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Inspecmonado

Asunto: Resoiuczon
Resolucién No, PEPA/I. 5/0981-24 052

San Francisco de Campegl

R, esta Oﬂcma de Representaclon de
rocede a emitir el siguiente resolutivo que a la

v

o g PR

e R
e '

rgada de Despacho de ia Delegacion en Campeche
Lambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion

3 Y.athbuciones, gue.se.lg.confieren, emitié la orden de
Wm'sﬁec«:i{'onﬁ numero “bFPA/ﬂS/ZC 2'7 2/0005 2023, donde se, indica. realizar..una. visita. de
mEpeccnon ER ST e B forestales colmdanxes a Terrenos. del

[ i A

et

ccidn referida, inspectores adscritos a esta oficina de
representacion de proteccién; amblental de'la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
el Estado de Campeche, levantaron para debida constancia el acta de inspeccién ntmero
1.3/2C.27.2/0095-2023, de fecha 08 de Junio del afio 2023, siendo atendidos por e,

TR, quien manifesto ser emm por lo

que atendiendo el objeto de la orden de i inspeccién referida, se circunstanciaron hechosy omisiones
que se tiene por reproducido como si se insertase a la letra por economia procesal.

2.- En'cumpllmlento ala orden de in

heremeticlen By Brurioeaees, S, BreEr by Al Ger,  Lical. b Eaeaveiiie, 0N FE. 2w Y
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3.- Con fecha 12 de junio del afio en curso, se recibié en esta unidad administrativa, escrito del C.
", Comisario Ejidal d e, 111U nNicipio de SEEmnme. . SN
del consejo de vigilancia del mencionado ejido; medi‘énte é'! cual adjuntaron el Acta de Asamblea
de| RS < o ivado det acta: @g@wsm@c@ Hat:E f,@ fa. QBWI%elwano 2023

4.- Con fecha 08 de agosto de 2023, se em:’uo Jacuerdo de emp!azam|ento ndmero
PFPA/111.5/02164-23-101, mediante el cual se lnstauro pro¢edimiento administrativo en contra del
m, conformado por el (m Presidente del Comisariado
ejidal, la g presidente del Consejo

de \ngllanma, por medlo del m Presidente del Comisariado ejidal, en virtud

de haber encontrado en la diligencia de inspecgién, supuestos de infracciones a la Ley General de

Desarrollo Forestal Sustentable. Dicho acuerdo er not[f|cado el 30 de agosto del 2023.
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5- ConfechaZOdé‘ So t
por los " ,,S,f Iy
Consejo de vigilancia respectivamente, d%fejrgw i
olry reclblr notificaciones, el ublcado enla a\femda S ———

m comeo autonzados para oir y eC|b| ,motuftcactones [os l|cenc;ados @n derecho m
. _ i iy

n relaciéﬁ"-‘a la
e los oﬁmos No.
Jsolicitd a la Comlsmn Nac:lonal Fores’cal mformaCIon

respecto a la vocacion de los terrenos det eﬁd’om mu mctp;o de m con refenda
coordenadas geograﬁcas it ' : Byl o - ;

A B B e ,
G.- Meodiamitsit Srtertes %ﬁmasmc que fue not|ﬂcada por rotulc‘m al
mismo dia, se pusieron a d;sposx n dei Ejido degiimmelsisdais conformado por el/aREimiie

W™ Presidente del Comisaf do ejidal, Ia ROl t csOrera v el C,
AERETRINEREE. presidente ‘del Consejo de vigilancia; por medio del C. i RSN,

Presidente del Comisariado e;:dal los autos que integran el expediente en que se act(la, con objeto
de que, si asf lo estimaba c 'nveniente presentara por escrito sus alegatos, Dicho plazo transcurrié
del 15 al 17 de mayo del presente; arlo sin que el lnteresado vertiera alegato alguno.
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i
7.- A pesar de la notificacién a que refiere el Resultando;que an‘tecede el interesado sujeto a
este procedimiento administrativo, no hizo uso del derecho; onferldo enelarticulo 167 Ley General
del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente, por ]orque se le tuvo por perdido ese derecho;
luego entonces, de conformidad con el articulo 168 Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccidn al Ambiente, se turnaron los autos que componen al expediente en cuestidn, para la
emisién de fa resolucién administrativa que por dereche le corresponde
%-‘
Segulido por sus cauces el procedimlento admlnlstrativo medlante el proveldo descrito en el
Resultando que antecede, esta oficina de repres;éntacmn de proteccién ambiental de la
Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente eff el Estado de Campeche, ordend dictar la
presente resolucion, y d

CONSIDERANDO

l.- Esta Oficina de Representacion de Prote Zion Ambiental de la Procuraduria Federa! de
Proteccidén at Ambiente, en el Estado de Campeche es legalmente competente para conocer y
resolver del presente procedirmiento admmlstratlvo conforme a io establecido en los articulos 1°,
4° parrafo quinto, 14 péarrafo primero y segundo Cﬁ parrafos primero, segundo y décimo sexto; y 27
parrafos cuarto, guinto y sexto de la Constity Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1°, 2°
fraccion I, 3° fraccion |, 14, 17, 18, 26 y 32 Bis fra on V de la Ley Orgédnica de ta Administracion
Publica Federal vigente; 1, 2 fraccion IV, 3 apértado B) fraccion |4 parrafo segundo, 6 fraccién XII,
XIV 'y XVI, 40, 41, 42 fracciones 1, 1V, VI, uitlmo parrafo 43 fraccién |, [, 11, IV, V, X, XXXV, XLIX, 45
fraccidn VIl y Ultimo Parrafo, 46, 66 fraCCiones !WIII IV, V; VI IX, X, X, XL Xy LY del Reglamento
1ﬂter|or de la Secretarfa de Medio Ambiente Y Recursos Naturales, publicade en el Diario oficial de
la Federac1on el dia 27 del mes de Julic del ano 2022;1°,2,3, 4, 5 fracciones I, IV, VIII, XIX y XX|; 6,
160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167, 170 y 170 bIS de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccién al Ambiente; 1, 2, 3, frac:cton\\l 4, B, Lp 11,12, 13,14, 15,16, 17, 24, v 25 de |la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental, 1,2, 3,12, 1§ 14,16 fr%accsor\es Hy IX, 28, 30, 32, 49, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67,
68, 69y 75 de la Ley Federal de Procedlmlentb Administrativo vigente, 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, asf como en elArtacuio}Prlmero fraccién a), b)y d) e} numeral 4} y Segundo
del ACUERDO por el que se senaia.el nombre sede y circunscripcion territorial de ias oficinas de
Representacién de la Procuradunaﬂzederat deyProteccnon al Ambiente en las entidades federativas
Yy en la Zona Metropolitana del Valle de Mexgco publicade en-el Diario Oficial de la Federacion
treinta y uno de Agosto de afio dés mil vemtldos

]
-,l

Adicionalmente a lo anterior, los ordenamlentos ambientales aplicables, tales como la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable! y, el Reglamento de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable vigente, otorgan a esta Of;cma de Representacién Ambiental, competencia
por materia para substanciar y resolver e| presente procedimiento.
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En ese orden de ideas, tenemos que la Ley General. de‘DesarroIio Forestal Sustentable vigente,
es reglamentaria del Artfculo 27 de |a Constitucion Polmca de los Estados Unidos Mexicanos, sus
disposiciones son de orden e interés publico y de observanma general en todo el territorio nacional,
y tiene por objeto regular y fomentar la conservac:on proteccién, Restauracidn, produccion,
ordenacion, el cultivo, manejo y aprovechamlento de, los ecosisternas forestales del pafs y sus

recursos, asi como distribuir las competencias: que en materia forestal correspondan a la
Federacion. |

“

Il. - Que en autos del presente expediente admrms i

tivo en el que se actla, obran como medios
de prueba:

. La Orden de Inspeccidn NUmeTo PFPA/I1.3/2C.27.2/00095-2023, de
fecha 06 de junio del cmo 2023

Jjunio del ario 2023,

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales puablicas gh Jos, t rm'lnos
establecidos por los articulos 129 y'130“del Cédigo Federal de Procedlmten’dé{)ﬂe apircacmn

supletoria; por o que de conformidad contel articulo 202 del mismo ordenaf fé‘nto tienet ,_el
caracter de prueba plena, toda vez gue; i 7

L
o
»

o

A).- SU FORMACION ESTA ENCOMENDADA EN LA LEY.

Ley General de Equilibrio Ecoldgicoy laProteccidn al Ambiente, que establece que las autondades
competentes podran realizar, por conducto de personal autorizado, visitas de inspeccién, siendo
requns;to para el desahogo de esa g 1I|genC|a que el personal en comento cuente con la orden

Estos extremos fueron deb‘idamente cumplidos en las ordenes de inspeccion, va que el
documento en comento obra fpor escrlto establece los numerales de los ordenamientDSJurEdicos

En el caso del Acta{de Inspecﬁ:lon también se cumple dicho requisito, ya que su formacion se
encuentra prevista por el articul® 164 primer pérrafo de la Ley General de Equilibrio Ecoldgicoy la

Proteccién al Amb|ente que a la letra indica:
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ARTICULO 162.- Las autoridades competentes podrdn Jns-c:.’_fi?i:rr, por conducto de
perscnal debidamente qutorizado, visitas de inspeccidn,in perjuicio de otras medidas
previstas en las leyes que puedan llevar a cabo para rificarel cumplimiento de este
ordenamiento. o

Dicho personal, al realizar las visitas de inspeccicén, deberd/contar con el documento
oficial que los acredite o autorice a practicar Ja fns,q‘éccién__sjb verificacion, asi como la
orden escrita debidamente fundada y motivada, ex,tgédqujbor autoridad competentes,

en la que se precisard el lugar o zona gue habrd _g'{e fnsp',éccionarse v el obhjeto de Ia
ditigencia. : E

s
P

ARTICULO 163, EI personal autcrizado, al r'n;f'éior .'g“"" inspeccidn, se identificard

debidamente con la persond con quien se entiqu}:’fo la diligencia, exhibiéndole, para tal

efecto credencial vigente con fotografia, expedida pof autoridad competente que lo

acredite parg realizar visitas de inspeccién erp la materia, y le mostrard la orden

respectiva, entregdndole copia de la misma g@_‘fj'n firma autégrafa, requiriéndola para

gue en el acto designe dos testigos, af i

En caso de negativa o de gue los designoz:_[’éas ne:acepten fungir como testigos, ef

e, PErSonal autorizado podrd designarios, hag{{?ndo}’consmr estg situacién en el acta

., administrativa que al efecto se fevante, sin é{_'Ue esta circunstancia invalide los efectos
la, inspeccidn. }

. Enclog.casos en que no fuerg posible enc':q}?jtrq|: en el lugar de la visita persona que
pudierd. ser designada como testigo, elg‘;?pefs’onai actuante deberd asentar esta
cifcunstancia en el acta administrativa qu{é 'efecto se levante, sin gue ello afecte la
validez de la misma. i

ectiva, y para que ofrezca las pruebhas qgue
e ese derecho en el término de cinco dias
siguientes a la fecha en que g dr'ifgﬁpc o se hubijere practicada.
A continuacion, se procederd a firmtariel acta por la persona con quien se entendis la
diligencia, por los testigos y por ell:),tj:}er@;bnal autorizado, quien entregard copia del acta

al interesado. o ;;
5ila persona con quien se enterjdic Ié: diligencia o los testigos, se negaren o firrmar el

]

acta, o el interesado se negare g aceptar copia de Ja misma, dichas circunstancias se
asentardn en elly, sin que esto dfectaisu validez y valor probatorio.
¥ £

Sy

Por consiguiente, los inspegt”éres a”éiscri“tos a esta delegacidn gozan de certeza en el
desempeiio de sus funciones, tqﬂ'a vez g e tienen el deber de circunstanciar todos v cada uno de
ios hechos u omisiones que gef'presente?%i en fa visita, tal cual lo refiere el articulo 164 de la Ley
General de Equilibrio Ecolégico vy fa Protgccién al Ambiente. Por tanto, lo narrado por ellos en el
acta, goza de la presuncién 'legal de certé-fga, salvo prueba en contrario.
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C) FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE sUS
FUNCIONES.

Queda plenamente demostrado en los propios document, s de referencia, pues éstos fueron
emitidos por funcionarios plblicos, la encargada de despacho v, los inspectores adscritos a esta
unidad administrativa, quienes actuaron en el desempeno de las funciones que les encomiendan

los articulos 161,162,163 y 164 de [a Ley General del Equgilbrlo Ecologlcoy la Proteccién al Ambiente.
,,:\

02 primer péarrafo pr;mera parte del
rlamente que a la letra prevé:

“Artfculo 202.- Los documentos paGblicos hacel pruebia plena de fos hechos legalmente
afirmados por la autoridad de que aguelfos procedcrn "

Asimismo, sirve de sustento |a siguiente tesigcon umero de registro 209484, sustentada por
el Tribunal Colegiado Del Vigésimo Circuito, er;&la Octava Epoca, visible en el Semanario- J'leﬁglal
de la Federacion, Tomo XV, enero de 1959, Te515fXX 3@3 K. Pag. 227, que a laletra establec: .

?-r

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE,EN NDERSE POR. Se entiende por documento
publico, el testimonio expedido por fungionario pdblico, en ejercicio de sy UnCFQﬂE‘S
ef cual tiene valor probatorio y hdce ,orueba plena, ya que hdce fe respg;c 3
contenido en él. i‘?’ y

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCU!TO
Amparo en revision 428/94. Esmergfdc: K’amrrez Pérez. 20 de octubre de 1994, Urigipi
votos, Ponente: Francisco A, Velas?o Sdntfago Secretario: Rafael [.edn Gonzdlez.

8 v 1 ,
En este misimo sentido resulta aphcab. ,en lo conducente el siguiente criterio coh. numero de'-"

registro 394182, sustentado por el Pleno gziefla Suprema Corte de Justicia de la Nacaon en‘la Qumta'g

Epoca, visible en el Semanario Judicial . ?‘[a Federacién, Tomeo VI, Parte SCIN, Apéndice de 1995,
P3ag. 153, el cual es del tenor siguiente

DOCUMENTOS PUBL!C@S CONCEPTO DE, ¥ VALOR PROBATORIO. Tienen ese
cardcter los testimoniog ;.-cerr!ﬂcacfones expedidos por funcionarios publicos, en ef

efercicio de sus funciogies; y, por consigulfente, hacen prueba plena,

Quinta Epoca
Tomo I, pdg. 654. Am oro:dﬁrecto Chiprout Jacobo 7 de noviembre de 1917, Unanimidad de

once votos. i
Tomo Ml, pdg. 660, A pcrre en revisidn, Pérez Cano José, 6 de septiembre de 1918. Unanimidad
de once votos, i r :

Tomo I, pag. 1337, Ampam en revisién. Calderdn Silvestre y vecinos de la Villa de Nombre de
Dios. 20 de diciginbre de ‘,7978 Unanirnidad de nueve votos.

Tomo 1V, pog 978 Queja: Astorga J. Ascensién. To. de mayo de 19719, Mayoria de siete votos.
Recurso de suphca 5/24 hiemann Guillermo. 9 de junio de 1924. Unanirnidad de once votos,
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by de Qumta Epoca, asi como en los Apéndices 1954, 1965 y‘3§.75 .'d tesis aparéce pu .'coc.' con ef
rubro: "DOCUMENTOS PUBLICOS",

argumentacién anterior, el siguiente criterio sustenta o) por la entonces Sala Auxiliar de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién con nUmero de"reg|stro 216809, en la Quinta Epoca visible
en el Sernanarlo Judlelal de 1a Fadaracldn, Tomo CXX i .

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL Un ridacta, en cuanto gque fue levantada

por un empleado publico en efercicio de sus func:ones tiene pleno valor probatorio
por lo que se refiere a la materialidac de ¢ su conten.'do pero no

en cuanto a su veracidad, atento o drspuesto;en los articulos 129 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, supletono del Fiscal,

c}‘

Revisién fiscal 339/53. Procuradurfa Fiscal dq- la Federac;on ¥ Procuradurifa del Distrito Federal

(“Alcdzar Hermanos", 5. N. C.J. 24 de agosto dé 7955 ‘Unanimidad de cinco votos. Ponente: Felipe
Tena Ramirez.

hechos circunstancig oa en el Acta de Inspeccién
|o del afio 2023 el personal commnonado adscrito

|Oﬁ errends del eﬂdo R, mumczp
' dida por el presidente del comisariado e

| y un testigo de asistencia, siendo ¢l
anma del eJtdw Clrcunstan(:landose

gregulandades en contravencién de la Ley General
das con actividades de derribo v/o remocisn de

Asimismo, de autos se desprende que el =5p' ccionado, representado por el comisariado ejidal del
Ejido ey, rcfiricron la incertidumbre respecto a la vocacién forestal de los terrenos en los
que se realizd la remocién de vegetacmn M_f otivo por el cual fue solicitado a la Comisién Nacional
Forestal, sefialara la vocaciéon de d]chos t':rrenos habiendo coniestado que en el poligono
analizado se encontraron dos categorlas ter{enos forestales de productividad media y terrenos
forestales de productividad alta. En cuanto al"‘ so de sueloy vegetacion serie VII INEGI, se encontré
que la totalidad del poligono en referent:la a las coordenadas inspeccionadas, se encuentra
catalogada como vegetacion secundaria arbquea de selva baja espinosa subperennifolia.

ro eccmn al Ambiente v, artlculo 167 de la Ley General de Desarrol!o Forestal
sustentable, tuvo a bien a llamara procedlmlentqal EfrslensiwnGinmacisizebols conformado por el C.
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TR SEREPyeen, Presidente del Comisariado EJldal 'lam
tesoreray el Mpremdente del Consejo de vigilancia; por medio d ekt
“Yammiimasma, Presidente del Comisariado ejidal, para _qqe manifestaran lo que a su derecho
cotresponda a los hechos ventilados en el presente aéum;_é, con observancia de las formalidades
establecidas en los articulos 171,172 v 173 de la Ley Agz_c?éria,.@a gue en caso contrario, se actualizarfa
uha violacidn procesal, que en términos de los numer‘élesﬁSS y 159, fraccion |, de la Ley de Amparo,
trascenderfa al resultado del juicio,: pues afectanaf;dwectamente fa integracién de la relacion
Jjuridico-procesal y las defensas de sus integrantes

Asimismo, se le dio a conocer los hechos y ias possbles infracciones ohservados durante el
desahogo de la visita de inspeccién de fecha 08 de;uqio del afio 2023, establecidos en el acta de
inspeccion Numero 1.3/2C.27. 2/0095 -2023, al constltuw posibles infracciones a la legislacion
ambiental en materia forestal, en su caso, susceptlbies de ser sancionados administrativamente,
qgue a continuacion se detallar: '

a) Probable configuracion de la infraccién pre\/lsta en el articulo 155 fraccién | con
relacion a los articulos 93 de la Ley Ger}eral"de Desarrollo Forestal Sustentable
vigente; 139 y 143 del Reglamento de la Ley en cita vigente; por cambiar el uso de .. —
suelo de los terrenos forestales, sin contarfcon la autorizacién correspondients
toda vez que se observd en la d|!|genqa dg i inspeccién, una superficie la cual se
encuentra desprovista de vegetacion de 239 hectareas para destinar [a superﬂcae.
forestal a un drea de agropecuaria er{donde se observa ei m|C|o de I a’actlwdad
de siembra ya se realizé Ktoza ti mkaa ¥ guema, 45 oMo &l destron ue v

wemmnsedbHNETE Fastra (actl\ndad agricola para rfaa!tzar la siembra de algin grand: basico}

b) Probable conﬁgurauon de la mfracofop prevista en el articulo 155 fraccidn Vi con
refacién a los articulos 93 de la i_ey General de Desarrolle Forestal Sustentable
vigente; 139 y 143 del Reglamento i Ley en cita vigente; por cambiarel uso de N
suelo de los terrenos forestales, sif .contar con la autorizacién correspondiente;
toda vez que se observéd en la dll;@encla de inspeccidn, una superficie la cual se o
encuentra desprovista de vegetadlon de 219 hectareas para destinar la superficie
forestal a un 4rea de agropecuarfd en donde se observa el inicio de la actividad
de siembra ya se realizé la. ro;a tumba y gquema, asi como el destrergimgs:
primera rastra {actividad agric 'la para realizar la siembra de algln grano bésico).

En términos a lo circunstanmg ? en el acta de inspeccion, se desprende que la visita de
inspecclon NO fue desahogada por ‘persona alguna, sin embargo, se circunstanciaron hechos
susceptibles de ser sanclonados por esta oficina de representacién ambiental; por

J

PF I

lo que, en términos del art|culo‘32 de;- la Ley Agraria en vigor, resulté necesario llamar a juicio a los

integrante del comisariado ejldal di{ Ejido de Gmmginimggly conformado por el CM
B, Presidente del Comlsar:ad ejidal, la C ARy, tesorera v el C.
Pommnkinh RS, premdente del Consejo de vigilancia; por medio del ComiRRSE—,
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hechos ventilados en el presente asunto io anterio -"F
Jurisprudencial que al rubro sefala:

sustento legal en el criterio

Epoca: Novena Epaca

Registro: 180888

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Alsiada

Fuente: Semanaria Judicial de la Faderacisn i au Gageta
Tomeo XX, Agosto de 2004 :

Materiafs): Administrativa
Tesis: XXIV.20.7 A
Pdgina: 1602

EMPLAZAMIENTO A UN NUCLEQ EJIDAL. DE CONFORMIDAD CON ELARTICULO 32 DE LA
LEY AGRARIA DEBE PRACTICARSE CONYLOS TRES MIEMBROS QUE INTEGRAN EL
COMISARIADO EJIDAL. Si en términos de Igs art.'cuios 32y 33 fraccion |, de la Ley Agraria,
la representacion legal del nucleo ejidal demandado corresponde al cormisariado efidal, ef
cual se encuentra constituicdo en forma co!egfodo por un presicdente, un secretario y un
tesorero, resulta inconcuso, que si ef octucrno ddscr.'to al Tribunal Agrario responsable,
tnicamente lleva a cabo el emplazamienito a jLHC.lO por conducto del presidente del citado
. organo, la diligencia practicada no }puede ysurtir efectos juridicos para tener por
. .'egalmente emplazado al ente agrarig demriandado; de ahl que proceda ordenar Ia
e reposmron del procedimiento para el efecto de que sea debidamente emplazado o juicio,
a tr vés del referido organo de represen —Gc!on legal, por medio de notificacién personal en
- su drnicilio, que se practique o cad uno; ide sus integrantes, con observancia de las
forma!rdodes establecidas en los ortfc;d!os 17? 172 y 173 de la Ley Agraria, al actualizarse
‘undt violacién procesal, gue en termmd de; los numerales 158 y 159, fraccién 1, de Ia Ley de
Ampojro trasciende al resultado del | ',mfo ‘pues afecta directamente la integracion de la
relucron Juridico-procesal y las defensd de los quejosos.

SEGUNDO TP!BUNAL COLEGIADC DEL VJ‘G{ESIMO CUARTO CIRCUITO.
‘ Ampdro directo 145/2004. Alfonso Ram;rez; Cejo Y otros, 20 de mayo de 2004, Unanimidad de votos.
“ i VPonente: José de Jestis Lipez Arias. Secreti tjo: Audel Bastidas fribe.

oo o Véase: Semanario Judicial de la Federaci su Gacetd, Novena Epoca, Tomo IV, diciembre de 1996,
pdgina 396, tesis XX.25 A, de rubro: "EMBPEAZAMIENTO HECHO AL COMISARIADO EJIDAL. RESULTA
ILEGAL SI NO SE EFECTUA CON EL PRESI ENTE SECRETARIO Y TESORERO EL"

":

Robustece [o sefalado el siguiente ricedente sustentada or el Pleno de nuestro maximo
p f p

ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSAIPREVIA AL ACTO PPIVATIVO La garantia de qgudiencia
establecida por el articulo 14 constttdponal consiste en otorgar al gobernado la oportunidad
de defensa previamente al acto phivativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, v su debido respeto fmpone a las autoridades, entreotras obligaciones, Ia de que
en el juicio que se siga "se cumplan Iak formalidades esenciales delf procedimiento”, Estas son
las que resultan necesdarias para garorpt.'zar la defensa adecuada antes del acto de privacisn
yque, de manera genérica, se tradUCem en los siguientes requisitos: 1} La notificacion del inicio

del procedimiento v sus consecuenc.'as.!m Lo oportunidad de ofrecery desahoaar las pruebas
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en gye se finque [q defenso; 3) Lo oportunidad de G!eacmi‘f 4} £l dictado de una resolucién gue

dirima las cuestiones debatidas, De no respetarse estosirequisitos, se dejaria de cumplir con
elfin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefénsicn del afectado,

Amparo directo en revisidn 2961/90: Opticas Deviyn def Nort 2SA 12 de marzo de 1992, Unanimidad de
diecinueve votos. Ponente: Mariano Azuela Giitrén. Secretarici:Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo directa en revisién 1080/91. Guillermo Cota Ldpez. 4 de marzo de 1993. Unanirnidad de dieciséis
votos, Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Adriana é«'qm,oyzano de Ortiz.

Amparo directo en revisicn 5113/90, Héctor Salgado Aduilerdi8 de sepliembre de 1994. Unanimidad de
diecisiete votos. Ponente: Juan Dfaz Romero. Secretarie; RatfjAlberto Pérez Castillo.

Ampare directo en revision 933/94. Blit, S.A. 20 de rarzoide 1995 Mavoria de nueve volos, Ponente:
Mariano Azuela Guitrén, Secretaria; Ma. Estela Ferrer !.S?idc G;ﬁégor Polisot.

El Tribunal Pleno en su sesion privada celebrada el véintitrés de noviembre en curso, por unanimidad de
once votos de fos ministros: presidente José Vicente Aﬁuinqéb Alerndn, Sergio Salvador Aguirre Anguianao,
Mariano Azuela Gliitrén, Juventino V. Castroy Ccrstro,—,l?uan_@faz Romero, Genaro David Géngora Pimentel,
José de Jestis Gudifio Pelayo, Guillermo I Qrtiz Mayageitia, Humberto Romdn Palacios, Glga Maria
Sdnchez Cordero y Juan N. Silva Meza; aprobd, COI'{:'?J' nur’fjero 47/1995 (9a.) la tesis de jurisprudencia que
antecede; y determind gue las votaciones de los précedenftes son jdéneas para integrarla., México, Distrito
Federal, @ veintitrés de noviembre de mil novecientbs naventa y cince.

Ahora bien, es menester sefialar que, media ite & emision del acuerdo de emplazamiente de
fecha 08 de agosto de 2023, donde se le c:on(;:u"diq;a los interesados un término quince dias, a

s . . .. e _
efectos efectos de aportar las pruebas documelitalés que considere necesario y suficientes cor la

finalidad de conocer la verdadera identidadidejas personas responsables de/las conductas
ambientales imputadas, en su caso, subsana, £

rsy/didesvirtuar las irregularidades plasmadas en el
acta de inspeccién; de igual manera en concafdafficia con el supuesto de infracci n atribuibles, de

conformidad con el articulo 155 fraccién !yvfgiol= ‘la Ley General de Desarrollo Fo fe;@‘;al;sust'ér;ta'ble
en relacion directa con el numeral 167 de lal-

eneral del] Equilibrio Ecolégicogﬁ_a P.rotécéi§n al
Ambiente, de aplicacién supletoria a la prignarh, donde se le impuso como medjda co_rrec"ti\'l_éjfig_
siguiente: ¢ , ot

)

hY

1) Autorizacién para realizaj
vegetacion forestal de 219 hectareasipara destinar la superficie forestal a un drea de-
agropecuaria en donde se observgiél inicio de la actividad de siembra ya se realizd
la roza, tumba y quema, asl comoigl destronque y primera rastra (actividad agricola

para realizar la siembra de alglngrano.basico), tal y como lo establece el articulo 7
de la Ley General de Desarrollo Bofestal Sustentable.

2} Asimismo, el inspeccionado debers presentar un proyecto de
restauracion de siete hectg’ﬁ‘éasﬁ del terreno afectado por la remocién de suelo
forestal natural, para—que,-;’f‘feviq';anélisis y aprobacioén, se considere en ia resolucién
administrativa correspong_jjénté. Fabe hacer mencion, que dicho proyecto, debers
establecer un programa calendarizado en ol que se describan los plazos de
actividades a realizar ipara que esta autoridad esté en aptitud de levantar
parciaimente |a claqfs"’ura impuesta, as{ como para realizar las verificaciones
correspondientes. Défg'igual manera, debera plasmarse en el mismo, el monto de la
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inversién gue representa la ejecucién de dicho proyecto para gue sea considerado
también en la resolucidn respectiva. 4

it
Por lo que, una vez trascurrido el termino probator;e concedzdo en los respectivos acuerdos de
emplazamiento a los integrantes del cormnisariado eﬂdal con fundamento en el articulo 197 del

Cédige Federal de Procedimientos Civiles de qpl[camon supletoria a la Ley Federal de
Procedirmlents Administrativo, esta Oflcina de Reprbsen’caelén Armblantal, se abboca al andllsls de

las constancias gue integran el expediente en que; se ac{ua gue tienen relaciéon directa con el
fonde del asunto que se resuelve, tomando en Con51deraC|on gue una vez reunidos todos los
elementos esenciales a los gue esta autoridad se}gailego Y, que permitan estar en aptitudes para
poder poner fin al presente Procedimiento Admmlstratzvo atendiendo a los principios rectores,
como lo son el de buena fe, legalidad, equidad ysegurli‘iadjurfdma se tiene que la notificacién fue
efectuada a través de cedula con previo mtatono,. siendo gque de una revision en autos se
desprende que dentro del término probatort& de guince dias otorgados en el acuerdo de
emplazamiento, no comparecié persona alg%,maw en defensa de sus intereses ni se realizd
manlfesta(:lon alguna en refacién a los hechos |mputados en el presente asunto.

Slendo entonces gue con la personalldadguﬂd[ca que ie reviste al comisariado ejidal, quien
t|ene fa facultad de ejecutary hacer cumplir Iés acuerdos tomados por la Asamblea, asi como de
la® representamon y destion administrativa de1 ejido, lleva ia representacion juridica del nicleo
agrar[o ante terceros con fundamento en I@s acuerdos tomados por la Asamblea legalmente
consﬂtuada cde conformidad con el articulo 3% de la Ley Agraria son facultades y obligaciones del
com|sar|ado Representar al nicleo de poblagion ejidal y, dar cuenta a la Asamblea de las labores

efectuadas y del movimiento de fondos asi como informar a ésta sobre los trabajos de
féprovechamnento de Ias tierras de uso comq

Ay el estado que estas se encuentren, asf como que

hombresy datos basicos de ldentlflcam}on de los ejidatarios que integran el ndcleo de poblacién,

En consecuencia de lo anterier, se/determlna que el drgano colegiado notificado comisariado
ejidal, tuvo por consentidos los hech!os mottvo de infraccion por el que se le instaurd el presente
procedimiento, al dejar trascurrir e! termlno(probatorlo otorgado en el acuerdo de emplazamiento,
asl como por renunciado a su derecho para ofrecer pruebas de descargo para desvirtuar los
supuestos de infraccidn gue se Ie‘\atnbuye %n en el acuerdo de emplazamiento de contenido en
el oficio nitmero PFPAMI. 5/02164%23 101 de'fecha 08 de agosto de 2023,

ARTICULO 95.- La confesgon puede sar‘ex,orescr o idcita: expresa, la que se hace clara y
distintamente, ya al formwar o conlestar !a demanda, ya absolviendo posiciones, o en cualquier
otro acto del procese; tdcita, la que se ,Dresume en los casos sefialados por ia ley.

‘-\.,

ARTICULO 96~ La confesidn séio produce efecto en lo que perjudica al que la hace; pero si la

confesion es la unica prueba contra el absolvente, debe tomarse integramente, tanto en lo gue
lo favorezca comeo en lo que lo perjudique.
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ARTICULO 199.- La confesién expresa hard pruebasy
clrcunstancias sigufentes:

Hit.- Que sea de hecho propio o, en su caso, del repre_é_seni‘édo o del cedente, y concerniente ol
negocio, R

igual manera, resulta evidente que el déreq_h'o del particular en su cardcter de
representante del Ejido inspeccionado hoy emplazados }f:?;ara objetar esos hechos asentados en el
acta a éste momento preciuyd, ademas debe de estimarse como un hecho consentido. Sirve de

apoyo a lo anterior, la tesis de Jurisprudencia que a'la lefra sefala:

De

‘ACTAS DE VISITA- PRECLUSION DEL DERECHO POR NO OBJETAR LOS HECHOS
ASENTADOS EN LAS MISMAS.- de acuerdo cofi lo dispuesto por Ia fraccién VIl del articulo
84 del Cdodigo Fiscal Federal de 1966, ef [e in_ébnformorse en contra de los hechos
asentados en un acta de visita, trae como;consécuencia que se tenga al visitado por
conforme con los hechos asentados en la miismg; y en esas condiciones la actora va no
puede en el juicio de nulidad alegar que Idfinfofinacion proporcionada por terceros, era

incompleta o que no se le habid notificado’ (452}

i

REVISION No. 1617/79.- Resuelta en sesién dei? de
Magistrado Ponente: Edmundo Plasensia Gutiéfre
R.T. F. F- Afio VI, No. 56, Agosto de 1984, Pdgini.20.
Tesis: Tesis: Tesis: V1.20. 1/21 i
Epoca: Novena Epoca

Registro: 204707

Instancia: Tribunales Colegiados de. Circuit
Tipo de tesis: Jurisprudencia )
Fuente: Semanario Judicial de la Fe'deracidiy y sti'Gaceta
Localizacidn: Tome I, Agosto de 1995, Pdg. 2914y 1‘
Materia: Comun [
ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENT, Se'presumen asl, parg fos efectos del amﬁaaﬁb, los
actos del orden civil y administrativelgiie no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefiala. | ‘L v
SEGUNBO TRIBUNAL COLEGIADO DEL TO CIRCUITO, |

\.

\

due ésta autoridad otorgd a los interesados en su caracter
de representantes del ndcleo ejidal inspecgionado, la posibilidad efectiva de defenderse, manifestando y
aportando las pruebas que considerara fiecesarias, si hacer uso de tal derecho, dejando trascurrir el

Por todo lo antes expuesto, se determ

periodo de plazo concedido para su de

por el Séptimo Tribunal Colegiado en M
169143, en la Novena Epoca, visible e

Agosto de 2008, Pdg. 799, Tesis: [.70.

eria Administrativa del Primer Circuito, con ndmero de registro
;Semanario Judlclal de |a Federacldn y su Gaceta, Tomo XXV,

/4, que a la letra establece:
¥

AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTIA. De entre Jas diversas garantias de

seguridad juridica que contiene el segundo pdrrafo del articulo 14 de la Constitucisn

Politica de los Estados. tnidos iMexicanos, destaca por su primordial importancia, la de

audiencia previa. Este fhandamiento superior, cuya esencia se traduce en ung garantia

de seguridad juridicaipara los gj’obernados, impone la ineludible obligacicn a cargo de las

autoridades para queé de manéro previa al dictado de un acto de privacicn, cumplan con

uha serfe de form;&iﬁdodes esgnciales, necesarias para ofr en defensa o los gfectados,

Dichas formalidatles y su observancia, o las que se unen, ademds, las relativas o la

garantia de legdlidad contenida en el texto del primer pdrrafo del articuio 16
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constitucional, se constituyen como elementos fundamentales utf!e,$ pora demostrar o los
afectados por un acto de autoridad, que la resolucién que los agrcrwa ne se dicta de un
modo arbitrario y andrquico sino, por el contrario, en éstncta observancia del marco
Juridico que la rige. Asf, con arreglo en tales irmperativos,, Eodo proced:m.'ento o juicio ha de
estar supeditado a que en su desarrolio se observen, me.’ud:b.femen te, distintas etapas que
configuran la garantia formal de audiencia en favor, ¢r’e los gobernados a saber, que ef
afectado tenga conocimiento de la iniciacion del proqedrmjento asi comao de la cuestion
que habrd de ser objeto de debate y de las Consecuencrcm que se producirdn con el
resuftado de dicho tramite, que se le otorgue la pqg.lb.'hdaq’ de presentar sus defensas a
través de la organizacldn de un sistema de comproch{dr? tal, que qulen sostenga una
cosa tenga oportunidad de demostrarla, y quien egtfme Io"contrano cuente a su vez coh
el derecho de qereditar sus excepciones; que cuarido se qgote dicha etapa probatoria se
le dé oportunidad de formular las alegaciones ;‘correspondtentes y, finalmente, que el
procedimiento iniciado concluya con una reso!ycron que decida sobre las cuestiones
debatidas, fijando con claridad el tiempo y formazde sef cumplidas.
i‘ i

SEPTJ‘MO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMIJ\{ISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

AMPARC DIRECTO 3077/2001. Comité Particular Agrano"de! nucleo de poblacion ejidal que de
constituirse se denominaria "Miguel de la Madrid Hurtado" del Municipio de Tamiahua, Estado de

==, Veracruz, por conducto de su Presidente, Secretarid jy Viagal. 10 de octubre de 2001, Unanimidad de
votos. Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Améha Vegct Carrillo.
Amparo directo 131/2005. Huizar Cleaner de Mexrcoi}iSA\\de CV. Il de mayo de 2005, Unanimidad de
votos. Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Elizabeth Arrafiaga Pichardo.
Amparo en revision 47/2005. Eleazar Loa Loza, 5 de) bctubre de 2005, Unanirmnidad de votos. Ponente;
Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Amelia Vega Carrﬂ]o
Amparo directo 107/2006. Armando Huerta Mufiz. 26de abril de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
. Alberto Pérez Daydn, Secretaria: Amelia Vega Cariil
Amparo directo 160/2008. Presidente, Secretario yjesorero def Comisariado Ejidal del Nuevo Centro
de Pobiacion Ejidal "Coyamitos y anexos® Municipio de Chihuahua del Estado de Chihuahua. 25 de
Junio de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: ela Dominguez Salazar. Secretario: Luis Huerta
Martinez.

\}\ En el misrmo sentido se ha decantado el aner Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, con
mamero de registro 201332, en la Novena Epoca ylSib!e en el Semanario Judicial de |a Federamon

ysu_Gaceta Tomo IV, septiembre de 1996, Pag 601,

AUDIENCIA, GARANTIA DE. COMPRENDE HNO S0LO EL ACTO DE EMPLAZAMIENTO, La
garantia de audiencia gue se consogm en e& artfculo 14 de la Constitucién Politica del pars,
implica no dnicarmente el acto de Hcrmado gijuicio, sino también, que ese llamado se haga
con la oportunidad debida, para:Gue el dfectodo tenga la posibilidad de participar, ai
menos, en las etapas hdsicas de todo procedtmtento como son, el oponerse haciendo valer
excepciones y/o defensas, ofrecér pruebas expresar alegatos, e incluso, interponer jos
recursos ordinarios de defensa é’;ue en suﬁ:aso las leyes secundarias prevean. Pero si el
emplazamiento se lleva o cqbo cuondo"“' vy no es posible para el afectado ejercer
integramente su derecho a gefenderse, tcon las etapas procesales que eflo implica,
entonces se hace nugatoria U garantia de audiencia, aungue la sentencia adn no se

emita, pues gun asl, gueda pfactrcamente &n un estado de indefension.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADE DEL NOVENO C.'RCU!TO

"'54_,
En este orden de ideas, es oportuno sefialar que de la tramitacién del presente procedimiento

administrativo en que se actua, se observa que eh?el mismo ésta autoridad administrativa respetd
todas y cada una de las garantias que confarman el "debido proceso legal”, ya que esta autoridad
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otorgd al inspeccionado fa oportunidad de presentar las pﬁhebas que considerara necesarias para
desvirtuar las ilegalidades detectadas'al momento de la visijljria Yy que se le atribuyeron en el acuerdo
de emplazamiento, asimismo le fue otorgada la pdSibiIE@ad de que presentara por escrito sus
alegatos, con la finalidad de robustecer su adecuada defé'hsa, en consecuencia, el hecho de que
los interesados hayan decidido adoptar una activida’;’d pa%@va en cuanto a la aportacion de pruebas
y la manifestacién de alegatos, no implica una afect_écién;}"ag ravio © menoscabo a su esfera juridica,
pues efectivamente tuvo la posibilidad factica ngrl’dicé'de defenderse, robustece lo sefialado la
siguiente tesis de Jurisprudencia sustentada p_('fj'r el f:l'_;?’leno de nuestro maximo Tribunal, con
namero de registro 200234, en la Novena Epoca,,_&?isibl _ir_‘."en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo 1V, Septiembre de 1996, Pag. 133; Tes| < 1X10.15 K, que es del tenor iiteral siguiente.

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCE@IMIE_?\ITO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIASAL ACTO PRIVATIVO. La garantia de
audiencia establecida por ef articulo 14 constitudional consiste en otorgar al gobernado la

oportunidad de defensa previamente al #ictofprivativo de la vida, libertad, propiedad,

posesiones o derechos, y su debido reg‘fpeto_f impone a las autoridades, entre otras
obligaciones, la de que en el juicio que se Siga fise cumplan las formalidades esenciales def
procedimiento”. Estas son las que resfﬁiltaf@' necesarias para garantizar o defensa.—
adecuada antes del acto de privacién y Cﬂ;{é’ de manera genéricd, se traducen en los
sigufentes requisitos: 1) La notificacion del inicio del procedimiento ¥ sus consecuencias; 2] .
La oportunidad de ofrecer y desahogat lag pruebas en que se finque la defensa; 3) [ ™
oportunidad de alegar; y 4) El dictadp deé una resolucién que dirima las cuestiones
debatidas, De no respetarse estos requisjtos, se dejaria de cumplir con ef fin de ja gargntia
de audiencia, que es evitar la in:defensi;ﬁhf!el afectado. U A ;

Amparo directo en revisidn 2961/90. ‘Optr’ccrsﬂ;i);—:_' tyn del Norte, S.A. 12 de marzo de 1992, U'
diecinueve votos. Ponente: Mariano Azuela Gliitrén. Secretaria: Ma, Estela Ferrer Mac Greg c"?r. Poisot.
Amparo directo en revision 1080/91. GuillermigCota Lépez, 4 de marzo de 1993, Unanimidad de dieciséis
votos. Ponente: Juan Diaz Romero, Secretalid: Adriana Campuzano de Oriiz, gty
Amparo directo en revisfén 5113/90. Héctor $?j!gado Agullera. 8 de septiernbre de 1994. Unahj
diecisiete votos. Ponente: Juan Diaz Romefo. Secretario: Raul Alberto Pérez Castillo. e
Ampare directo en revisidn 933/94. Bift, 20 de marzo de 1995 Mayoria de nueve votos. Ponente:
Mariano Azuela Giitrén. Secretaria: Ma E5tela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparoe directo en revisién 1694/94. Mari Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril de 1995, Unanimidad de
nueve vatos. Ponente: Marlano Azuela GUitron. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Pajsot.

El Tribunal Pleno en su sesidn privada celebrada el veintitrés de noviembre en curso, por unanimidad
de ance votos de Jos ministros: pres(denté}:rosé Vicente Aguinaco Alemdn, Sergio Salvador Aguirre
Anguiano, Mariano Azuela Guitron, diventino V. Castro y Castro, Juan Diaz Romero, Genaro David
Gdéngora Pimentel, José de Jestis Cf]“i’.fd.l'ﬁoﬁ_’Pelcyo, Guillermo | Ortiz Mayagoitia, Humberto Rorndn
Palacios, Olga Marfa Sdnchez Cordéro y Juan N, Sitva Meza; aprobd, con el nimero 47/1995 (9a.)la tesls
de jurisprudencia que antecede; y:B‘etermiﬁé que las votaciones de los precedentes son idéneas para
integraria. México, Distrito Federgla veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa yeinco.

\

Como se desprende de esta tegis, tas forﬁﬁ)a]idades esenciales del procedimiento se refieren en
parte al llamado “derecho de audiencia”. |

La primera formalidad esenféial de todo procedimiento es dque ia parte afectada sea llamada
ante el érgano de autoridad:é fin de gue pueda defenderse correctamente; el ser Harmado no
solamente comprende la posibilidad de que el particular sea “avisado” de que se pretende ejecutar

un acto privativo en su cq_ﬁtra o de gue existe un procedimiento que pudiera culminar con la

2624

S mr i i e TR m ey gem, 15000, TEBSy pa T #sde, L5l boss Erevitae, oo, e TN,

SR G E e Clee sy year i e, €T0 ey paEnie, W IS o rran: LAY vy R TSN, Taci. TAVLEREY

T e : ' Felipe Carrillo
j 7 @\}N .“\ﬁ.,:.i\_(. E LT :)&{ ;}“3&;; \ﬁ_‘\ - 7 :? ;!; g‘;) -;_3;,-, gy
IS /588 PR PUERTO

ACHEHAMID XL AROLETARIATD,
REVOLUCIn bR 0T 1132, It
BESMAAR



SECIEFANEA DE MEDIR AHEIEHTE ¥ RROCUEIS O3 HATUNALLY

FROCHHAGURIA (EPEAL, 1o i

MEDIO AMBIENTE ] TROFEDA

i
it AL ALEIIENT

Oficina de Represqntacmn de Protecciéon Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Amb:ente en el Estado de Campeche

Subdireccién Juridica

emision de un acto privativo, sino que de forma mas ampl,fa e><|ge poner a su disposicidn todos
los elementos qgue e permitan tener una "noticia comp{eta” en el £aso concreto, se le notificé el
inicio de un procedimiento administrativo sanc:lonador én SLt contra asimismo, se pusieron a su
disposicidn, para su consulta los autos y constancias que lntegran el presente procedimiento en
gue se actla. Ademas de ser llamado, el particular ’debe de. .tener fa oportunidad de ofrecer
pruebas y de que esas pruebas sean desahogadas., En tercery Iugar el particular debe tener el

derecho de ofrecer alegatos y de que esos alegatos §ean tomados en cuenta por la auteridad; los
alegatos, son “la exposicidn oral o escrita de los argumentos de las partes sobre &l fundamento de

sus respectivas pretensiones una vez agotada la etapa probatorla en el caso que nos ocupa se le
brindé la posibilidad al inspeccionado de presentar por escrlto sus alegatos o manifestaciones v,
con anterioridad al dictado de la sentencia de fondo en Ias dlversas instancias del proceso.

En cuarto lugar, el derecho de audiencia comprende Ea obligacion del érgano publico de dictar
una resolucién en la que dirima las cuestiones planteadas por las partes, constituyendo la presente
resolucién administrativa la gque resuelve, en ei caso‘partzcular el procedimiento administrativo
sanmonador instaurado al inspeccionado-. :

rocedtmler\to que como acabamos de ver poesla
ha sido dotado de conten] ”_é};pcretos por la
"rr“!do Es decir, se puede estar de acuerdo.en gue,
> ha expuesto, las formalidades esenciales del
duro e irreductible {una especie de “contenido

comm@*ﬁﬁf la not:ﬁcacson 0 ,-mplazamtento la posibilidad proba‘{or;a S s%mdo
e . _A.,..,,--,_.. n de pruebas, | de ch ll=re W@La

"En el mismo sentido, resulta plendf
Sala de nuestro maximo Tribunal, congnlmero de registro 2005401, en la Novena Epoca, visible en
el Semanario Judicial de la Federaclén Libro 2, enero de 2014, Tomo I, Pag. 1112, Tesis: Ta. IV/2014
(10a.), cuyo rubro y texto sefialan: ;‘3’

l;ﬁ

DERECHO HUMANO AL DE{BIDO PROCESO ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN. El articulo 14,
pdrrafo seguncdo, de ia Cohst.'tuc.'on Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, reconoce el
derecho humano al debﬁdo proceso al establecer que nadie podrd ser privado de la
libertad o de sus prop:edades posésiones o derechos, sino rmediante Jjuicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento y conforme a las leves expedidas con anterioridad al hecho. Ahora bien,
este derecho ha sido un elemento de interpretacion constante vy progresiva en la
Jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del que cabe realizar un
recuento de sus elementos integrantes hasta la actualidad en dos vertientes: 1} la referida
a las formalidades esenciales del procedimiento, la que a su vez, puede observarse a partir
de dos perspectivas, esto es: a) desde quien es sujeto pdsivo en el procedimiento y puede
sufrir un acto privativo, en cuyo caso adquieren valor aplicativo las citadas formaiidades
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referidas a la notificacién del inicio del pracedimiento y de sus consecuencidas, el derecho
a alegar y a ofrecer pruebds,.asf como la emisidritde una resolucicn que dirima las
cuestiones debatidas y, b} desde quien insta la funcién jurisdiccional para reivindicar un
derecho como sujeto activo, desde la cual se protege que las partes tengan ung posibifidad
efectiva e igual de defender sus puntos de vistg Yy ofrecer pruebas en apoyo de sus
pretensiones, dimensién ligada 'estrechamente con el derecho de acceso a la Justicia, y, 2)
por la que se enlistan determinados bienes sustantivos constitucionalmente protegidos,
mediante las formalidades esenciales del procedimiento, como son: fa libertad, las
propiedades, y las posesiones o los derechos, De ahi que previo a evaluar si existe una
vulneracién al derecho al debido proceso, es nécesario identificar la modalidad en la que
se ubica el reclamo respectivo, s

Amparo en revision 42/2013. Marfa Dolores Isaac Safidoval’25 de septiembre de 2013, Unanimidad de
cuatro votos de Jos Ministros Arturoe Zaldivar Lefo de'tarreq, José Ramon Cossia Diaz, Alfredo Gutidrrez
Ortiz Mena y Olga Sdnchez Cordero de Garcfa:Villegas. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario; ‘@avid‘;carcfa Sarubbi.

IV.- A los hechos previamente sefalados, cé'hst‘[_fﬁtivos de infracciones a la normatividad
ambiental, una vez analizados los autos del exp"""‘die"‘r‘f{te en que se actua, asf como los argumentos
vertidos por el inspeccionado en el plazo post '?ior la visita, de conformidad con lo establecido
en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procelcfi'imi ntos Civiles, esta autoridad determina que los
hechos u omisiones por los que fue emplazado el Ejido de Jinmmleinmle, conformado porel C.

Ve Wamileans, Presidente del Comisaria ejidal, 1a C. m )
tesoreray el ComuENEINNRIS, presidente. del Consejo de vigilancia; por medio de}f’m
TS, Presidente del Comisariado ejidal :NO FUERON SUBSANADOS NI DE.‘::;VIRTUADOS,

:

al haberse acreditado que los terrenos inspeccionados son forestales y por tanto gue se configura
la infraccién por cambio de uso de suelo fotestal en Terrenos del ejidoﬂé municipio

Como consecuencia de lo anterior, s
imputadas en el acuerdo de emplaza

concluye que resultan responsables de las infracciones
o de fecha 08 de agosto de 2023, siendo las siguientes:

a) [nfraccidn prevista en el artl'c.u“cﬁ 155 fraccién | con relacidn a los articulos 93 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Stistentable vigente; 139 y 143 de] Reglamento de la

Ley en cita vigente; por caﬂjiBia &l uso de suelo de los terrenos forestales, sin contar
con Ja autorizacion correspondiente; toda vez que se observé en la diligencia de
inspeccidn, una superﬁci_e‘éflla‘cu'”;gl se encuentra desprovista de vegetacién de 219
hectareas para destinar_l&j"fsuperfii:ie forestal a un drea de agropecuaria en donde se
observa el inicio de |a aéﬁflvidad £ siemnbra yase realizé la roza, tumba y quemna, asf
como el destronque y, primera rastra (actividad agricola para realizar la siembra de
algiin grano basico).

-
B

L .
AnrA G TS i Bmuan Bk o, Sl Frbainvtm Saltar. Gresl. o FErovaiRae, L R D ERNGC,
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LEY GENERA! DE DESARROLLG FORESTAL SUS‘TENTABLE

Articulo 155, Son infracciones a lo establecido en esta Ley: ¢
i. Realizar en terrenos forestales o preferentemente foresﬁaies cualquier tipo de obras o
actividades distintas a las actividades forestales mherentes a sy .'Jso en contravencion de
esta Ley, su Reglamento o de las Normas Oficiales Mex.'ccmas aphcables

.#5* ;J
REGILAMENTO DE LA LEY GENERAL DE DESARROLLO FOPESTAL SUSTENTABLE

Articulo 139. Para solicitar Iq autorizacion de Cambio d tiso
el interesado presentard la solicitud mediante ef fmrmat_ Fgue para tal efecto expida la

Secretarla, el cual deberd contener, por lo menos, fo i u:'e.:ﬁe:
1 Nornbre o denominacién o razén social ; ers: C mo domicilio, ndmero telefdnico y
correo electrénico del solicitante; ‘!.-

! suelo en Terrenos forestales,

i, Lugary fecha; /
i Datos de ubicacion del predio o Coryuq_to de'predios, y
V. Superficie forestal solicitada para ef Cdi'fnbto de uso de suelo yeltipo de vegetacidn

por afectar identificada conforme a Id 'Clqs.'ffcac:on del Uso de Suelo y Vegetacion
del Instituto Nacional de Estadistica )
A la solicitud a que se refiere el pdirr
I, Copia simple de la identificgcion oficial def solicitante;
it Criginal o copia cemﬂcad' f.rde.f instrumento con el cual se dcredite lo

personalidad del represeqtante legal o de quien solicite el Cambio de uso

de suelo @ nombre del pr@pjetano o poseedor del predio, asf como copia
simple para su cotejo; é

F
Fo

1. Original o copia certificdda del titulo de propiedad, debidamente inscrito
en ef registro publico corresponda o, en su cdso, defl documento que
deredite lu posesion ,'fpferecho para realizar actividades que impliquen
el Cambio de uso del'stielo en Terrenos forestales, asf como copia simple
para su cotejo; '

V. Tratdndose de gjf os‘ o comunidades agrarias, deberd presentarse
original o copia cértrf cada del acta de asambled de conformidad cor I
Ley Agraria en !a quq-ftonste el acuerdo de Cambio del uso del suelo en el
terreno respec, Vo,

V. El estudlio técrifco justificativa, en formato impreso y efectronico o digital
Para efectos; brewstps en el inciso c} del presente articulo, cuando se trate
dalas msm{octones,‘{actrwdades ¥ proyectos del Sector Hidrocarburos, los
mteresados deberan acreditar la propiedad, posesién o derecho para su
reahzac:on can la é{ocumentocmn senalada en el articulo 31 del presente
Reglamanto

Articulo 143. Lo Secremnq o, ensu cq,):o la ASEA, sin perjuicio de lo previsto en el articuic 140,
segundo pdrrafo, resolve;cr lus solicitlgles de Cambis de uso def suelo en Terrenos forestales,
conforme al proced:m.'ehto siguiente,
L La Gutoridqd revisard la golicitud y los documenteos presentados v, en su caso,
prevendrd por tinica vez alinteresado dentro de los quince dias hdbiles sigulentes
pard quq)’,’;resente fa mformac.'on o documentacion faltante, la cual deberd
entregarse dentro del termmo de quince dfas habiles, contado a partir de la fecha

en gue surta efectos la nonffcacron
1. Transcurrido el plazo sin qug se desahogue la prevencién, se desechard el trdmite;
. La Secretaria o la ASEA envjardn copia del estudio técnico justificative al Consejo
Estatal Forestal que corresponda, pora que emita su opinién técnica dentro del
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plazo de diez dias hdabiles siguientes a su recepeidn. En caso de no emitir dicha
opinién dentro del plazo establecido, se entenderd que ho tiene objecicn, En las
autorizaciones de Cambio de uso de suelo en Terrenos forestales, la Secretaria o la
ASEA deberdn dar respuestg debrdamente furidada y motivada a fas opiniones
técnicas emitidas por fos miembros del Consejo Estatal Forestal de que se trate;
v. Transcurrido el plazo a que se refiere la frcrccmh anterior, dentro de los cinco dias
hdbiles siguientes, fa Secretarfa o la ASEA notificardn al solicitante de la visita
téchica al drea objeto de la solicitud, mmmu que deberd efectuarse en un plazo de
quince dfas hdbiles, contado a pcrrtrr tde o fecha en que surta efectos lo
notificacién. Al término de la visita tecn!ca Se levantard un acta circunstanciada
debidamente firmada por el sohc:tante o por quién este designe y por el personal
qutorizado por g Secretancr 0 ld ASEA, pam la realizacién de la visita, y
V. Realizada la visitag tecmcﬁ las ecretcrrfd oJa ASEA dentro de los quince dfas hdbiles
siguientes y sélo en caso de que ef Cam 0 de use de suelo solicitado actualice los
supuestos a que se refiere ef primer ‘afo def articulo 93 de la Ley, determinard
el monto de la Compensacién amb fcn' correspondiente, de conformidad con fo
establecido en el articulo 144 def pr ente Reglamento. Transcurride este plazo sin
que Iq Secretarfa o la ASEA haya fi ulado el requerimiento de depdsito ante &f
Fondo, se entenderd que la sohcrtud se resolvid en sentido negativo. Cuando en
cualquier estado del procedimientd, Previsto en ef presente articulo, se considere
que alguno de fos actos no retnefis requisitos necesarios, fo Secretdria o fa ASEA LT
fo pondrdn en conocimiento d '
cinco dias para su cﬂ:mpﬁmf’ent

b)

-;.9n‘}ento de:
la Ley en cita vigente; por cambiar & 150 de suelo de los terrenos forestaleéxsmz contar '
con E! autorlza(:ion correspondle 'e; toda vez que se observo en la d|E|ge@e|a de -

observa el inicio de |a actl\/ldad de saembra ya se realizo la roza, tumba y quema asi

como el destronque y primera rastra {actividad agricola para realizar la siembra de
algln grano bésico). -

LEY QENBHAL DE GESARROLLO FORESTAL SUSTENTARLE

Articulo 155. Son infracci 1es a fo estab!ecfdo en esta Ley:

Vil Cambiar el uso d 'suelo de: Jos terrenos forestales, sin contar con la autorizacion
correspondiente;

RS

F?ECLAMENTQJ"»DE LA LEY GENERAL DE DESARROLLO FORFSTAL SUSTENTABLE

Articulo 139. Para sohcrtdr Ia autorizacién de Cambio de uso del suelo en Terrenos forestales,
el interesado presentard la solicitud mediante el formato que para tal efecto expida la
Secretaria, ef cual deberd contener, por fo menos, lo siguiente: \
. Nombre o denominacién o razén social, asf como domicilio, niimero telefénico y
correo electrdnico del solicitante;
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A Lugary fecha;
i Datos de ubicacion del predro o Conjunto de predios, ¥
v, Superficie forestal solicitada para el Cambio de uso de ueloy el tipo de vegetacicn

por afectar identificada conforme o la Closificacia
del Instituto Nacional de Estadfstica y Geografia,
A la solicitud a que se reflere el pdrrafo anterior, s& debera anexar fo siguiente:
i Copia simple de la identificacion oficial del solici dnre
s Original o copia certificada del instrumento con af cualse acredite Ia personalidad

del representante legal o de quien solicite el G
propletario o poseedor del predio, asf como cco It s.'mp.fe para su cotelo;

i Original o copia certificada del titulo de p@lo .'edad debidgmente inscrito en el
registro plblico que corresponda o, en SULEAsO, del documento que acredite la
posesién o el derecho para realizar acnvrdades que impliquen el Cambio de uso del
suelo en Terrenos forestales, asi como cop d Sfmp!e pard su cotefoy

V. Tratdndose de efidos o comunidades agr«;ﬁnas debero presentarse original o copia
certificada del acta de asamblea de confq?_‘mjdad con la tey Agraria en la que conste
el acuerdo de Cambio del uso del suelo e‘_ el térreno respectivo, y

V. El estudio técnico justificative, en fo ato mpreso y electronico o digital, Para
efectos previstos en el inciso ¢} del resente articulo, cuande se trate de las
instalaciones, actividades y proyecm : ,1 Sector Hidrocarburos, los interesados
deberdn acreditar la propiedad, posesuap o derecho para su realizacién, con la
documentacidn senalada en el arti culo 3 def presente Reglomento

ef Usd de Suelo v Vegetacidn

bio, de uso e suela o nombre del

.+

prevendrd por Gnica vez al rnteregodo dentro de los quince dias hdbiles s:gu:entes
para que presente ia mforma(gfon o documentacion faltante, la cual deberd
entregarse dentro del término gg quince dfas habiles, contado a partir de la fecha

Transcurrido el plazo sin que s Se] éiesahogue ia prevencién, se desechard el trdmite;

La Secretaria o la ASEA env:'dr’mn copla del estudio técnico justificative af Consejo

Estatal Forestal que correspo(}da para que emita su opinidn técnica dentro del

plazo de diez dias habh'es SJgUJentes a su recepcién. En caso de no emitir dicha

- opinidn dentro del p!azo*estgblemdo se entenderd que no tiene objecién. £En las
autorizaciones de Cambfo de{usa de suelo en Terrenos forestales, la Secretaria ¢ la
ASEA deberan dar respuestc} debidamente fundada y motivada a las opiniones
técnicas emitidas por, fos mrembros del Consejo Estatal Forestal de que se trate;

v, Transcurrido ef plazo a que‘%e refiere fa fraccién onterior, dentro de los cinico dias
hdbiles siguientes, fa Secrefqnq o la ASEA notificardn al solicitante de la visita
técnica al drea objeto de ja: sohcttud misma que deberd efectuarse en un piazo de
quince dias habﬁes contad #c.' partir de [a fecha en que strta efectes la notificacion.
Al término de ja; Vrs:ta técnjea se levantard un dacta circunstanciada depidarmente
firmada por el %:ghc.'tante or quign este designe y por el personal autorizado paor
la Secretaria ofla ASEA paralia realizacidn de la visita, y

V. Realizada laVisita técnica, [i Secretaria o la ASEA dentro de los quince dias hdbiles

sigulentes y s6lo en caso d'é'j'que el Cambio de uso de suelo solicitado actualice los

supulestos a que se refiere e'.!"primer parrafo del articulo 83 de la Ley, determinard el
monto de la Compensacidn ambiental correspondiente, de conformidad con lo
establecido en el articuio 144 del presente Reglamento. Transcurrido este plazo sin
que fa Secretarfa o la ASEA hayva formulade el requerimiento de depdsito ante el
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Fondo, se entenderd que la solicitud se resolvié en sentido negativo, Cuando en
cualquier estado del procedimierito previsto en el presente articulo, se considere que
alguno de fos actos ho retine los requisitos nece:scrr.'os la Secretaria o la ASEA lo
pondrdn en conocimiento de la parte .'nteresada«’concedrendofe un plazo de cinco
dias para su cumplimiento. Los interesados que no cumpian con lo dispuesto en este
articulo, se les podrd declarar la caductdad den' gjercicio de su derecho, en los

lérminos previstos enllg Ley Federal de Proced imiento Administrativo.

V.- De igual manera, en base a que las disposiciones 3 e Ia Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, son de orden pubiico ‘e interés socia debido a gue son reglamentarias de las
disposiciones de la Constitucion Polftica de los Estadé;s Unidos Mexicanos que se refieren a la
preservacion y restauracion del equilibrio eco]ogaco 'SI como a la proteccidn al ambiente, en el
territorio nacional y las zonas sobre las que la r:amon ejerce su soberanfa y jurisdiccion, y porgue

entre otros objetivos se encuentran el de proplmar ‘elidesarrollo sustentable y establecer las bases
para:

. CARANTIZAR EL DERECHQ DF TODA-’ PERSONA A VIVIR EN UN MEDIO AMBIENTE

ADECUADO PARA SU DESARROLLO, SAL BIENESTAR, PARA LA PRESERVACION, LA
RESTAURACION Y EL METORAMIENTO DEL A ABIENTE.

LA PRESERVACION, LA RESTAURACS ’YEL MEJORAMIENTO DEL AMBIENTE.
EL APROVECHAMIENTO SUSTEN] 'BLE LA PREVENCION Y, EN SU CASO, LA - °
RESTAURACION DEL SUELO, EI AGUA Y LOS DEMAS RECURSOS NATURALES, DE MANERA QUE

SEAN COMPATIBLES LA OBTENCION DFE, BENEFICIOS ECONOMICOS YLASACTIV!DADES E)E LA . ;
SOCIEDAD CON LA PRESERVACION DE LOS ECOSISTEMAS. o :

GARANTIZAR LA PARTICIPACH CORRESPONSABLE DE LAS PERSONAS, EN FOPMA

INDIVIDUAL O COLECTIVA, EN LAMPRESERVACION Y RESTAURACION DEL EQUIL!BPJ‘O'
ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL A BIENTE

'yFederal
de Procedimiento Administrativo; esta Oﬂcma de Representacion de Proteccion Ambientai de
Procuradurfa Federal de Proteccioial Amblente en el Estado de Campeche, para la imposicion. de

sanclones, procede al estudlo d¢;las. condtclones especificas del Infractor, bajo los slgulentes
términos:

I LOS DANOS QUE SE HUB!EREN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE, ASI COMO ELTIPQ,
LOCALIZACION Y CANTIDAD DEL REC;{U RSO DANADO

En el caso concreto, es ‘de sefalarse que las infracciones atribuidas al ejido Chunchintok,
municipio de Hopelchen, Campeche representado por el Comisariado ejidal, conformado por el
Presidente, Secretario y Tesorero del mismo, atentan contra ordenamientos de orden publico e
interés social, tales como la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, asimismo, dichas
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infracciones son especxalmente graves debido a que la cobertura vegetal y el uso del suelo son dos
elementos clave del ambiente en relacién con el bienestar humaﬂo Eliprimer elemento describe
los objetos de origen natural como los bosques, selvas, cultivos, cperpos de agua, etc, y el segundo,

aquellos originados o mantenidos por el hombre, entre eilos laq cuudades presas o carreteras, que
se localizan sobre la superficie del planeta. ¥
i

&
+

‘,"

El concepto de uso de! suelo describe el tipo de actlvldad Ahumana dque sa desarrolla en |a
superficie terrestre con el fin de producir bienes y servtclos‘parq ‘la sociedad. El conecimiento del
cambio de uso del suelo ofrece informacién sobre los précesos de deforestacion, degradacion y
pérdida de la biodiversidad de una regién. El cambio de“uso de% suelo es |a segunda fuente mas
importante de generacién de CO2 en México, y los desmbntes para uso agropecuario son la causa
de deforestacidén que destaca con el 82% del dafo total La ‘deforestacion y el cambio de uso de
suelo pueden reducir la biomasa hasta en 90%. En ngrco el principal factor que amenaza a los
bosques es el cambio de uso del suelo, impulsado por]a e)&pansmn de la agriculturay la ganaderfa.
De esta manera, ecosistemas ricos en blod|ver5|dad son sustituidos por un monocultivo, Dos
aspectos son fundamentales para determinar el estado de conservacidon de la biodiversidad:
cobertura y extensién de la vegetacién natural, y |aje uperﬂme ocupada por los diferentes usos deI
suelo. Entre las causas que originan la erosién y; giegradac:on de los suelos se encuentran la
deforestacién y el cambio de uso del suelo, asi cogno la combinacién de este tipo de afectaciones,
gue en c:onJunto se establecen como la causa del&rasion en el 64.42% de la superficie erosionada.
En el caso concreto, denvado del recorr;do en gito que se efectud, por las areas en las cuales se
e vegetacion secundaria arbérea de selva baja
espinosa subperennlfolla sin autcrizacion q{e la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales para reailzar estas actividades, y en, ‘fonsecuencta no haber reallzado el Estudlo Técnico

,;Ji
xi‘

;ﬂ
m.s  Proteccion de la bfodfve(étdod
sl Captacion y filtracion de agua
%th . . Retencion de suelo
. Mitigacion de los efeqtos del cambio climdtico

Generacién de oxrgeﬁo v dsrm.'lac.'on de diversos contaminantes
Refugio de fauna sijvestre | |

,)"

Belleza escénica ;}}‘ ﬁ‘

el
P

En consecuencia, la remocién de \)_egetamon y quema de vegetacion realizada por en los
terrenos forestales inspeccionado se c nsidera especialmente grave, ya que es una de las
actividades, junto con la tala ilegal, que generan mayores repercusiones para el medio ambiente.

Il EL BENEFICIO DIRECTAMENTECBTENIDO
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En el caso concreto, el beneficio directamente obtenldo por el infractor al incumplir con la
normatividad en materia Forestal, es emmentemente de caracter econdmico, as{ como la ho
realizacién de las obligaciones que establece la propla Ley

En este orden de ideas, el beneficio economsco directamente obtenido por los infractor por
los actos gue motivan la sancién consiste en ia falta de erogacidon monetaria para obtener la
autorizacion por parte de la Secretaria de Medio Amblente y Recursos Naturales para la actividad
de cambio de uso de suelo en terrenos forestales asu’msmo [a falta de erogacién monetaria al no
haber realizado previo a la remocion de vegetac;on en %os terrenos forestales que forman parte del
Ejido Chunchintok donde son la méaxima autor:dad eeral al no haber acreditado la existencia del
Estudio Técnico Justificative para dicha act[wdad : equisito indispensable para solicitar la
autorizacion mencionada vy, el no otorgar ei deposrto ante el Fondo Forestal Mexicano, por
concepto de “compensacidn ambiental” para; Tas actlvrdades de reforestacion o restauracién y su
mantenimiento del terrenc en el cual se llevo a cabo fas actividades de remocion de vegetacion
para luego destinarlos a un cambio de uso de suelé sin autorizacion.

L EL. CARACTER INTENCIONAL O NO DE LAA CION U OMISION

i

al u‘.

De las constancias que integran Ios autos dei expediente administrativo en que se actua asf
como de os hechos u omisiones a que se refzeren los considerandos que anteceden; Se conciuye

que las irregularidades encontradas ali: mémem:o de la diligencia fueron reallzadas con

conocxm;ento ya que al ser los representa tes legales de los terrenos mspecmona

3 pEY
tomados por Ia Asamblea, asl como de la r ,‘presentac:on y gestion administrativa d

representacion juridica del nacleo agranoante terceros con fundamento en los acuefdos tomad@s
por la Asamblea legalmente constituiday de conformidad con el articulo 33 de la Ley‘Agrarla

T

facultades y obligaciones del com|sar|ad ! Representar al nticleo de poblacion ejidal y\dar cuerita

a la Asamblea de las labores efectuadas y del movimiento de fondos, asi como informar a ésta
sobre los trabajos de aprovechamsento de las tierras de uso comun y el estado que éstas se

encuentren, asi como gue dentro de sus obligaciones se encuentra llevar el libro de registro en

I
donde se asentaran los nombres viélatos bésicos de identificacion de los ejidatarios que integran
el nidclec de poblacion; el hech

e alegar que &l no sabe quién lo hize ne lo exime de su da
responsabilidad; asimismo, su actuar tuvo consecuencias juridicas en el ambito ambiental, toda

vez, que fas actividades que hicicron sm previo obtener una autorizacién por parte de fa autoridad
normativa, a efectos de vahdar la - procedencia de su ejecucion, pero al no hacerlo, realizo
actividades que modifican &l ecosisterna forestal identificado como vegetacion secundaria
arbdrea de selva baja espmosa subperennifolia existente en el lugar, por el cual se concluye que se
efectud remocion de la cublerta vegetal sin autorizacién, que ha afectado |a vegetacion y suelo
forestal, para dedicarios .a actividades diferentes a lo forestal, conductas que contravienen Ia
legisiacién en materia forestal de donde deviene la ilegalidad de las actividades desarrolias.
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MEDIO AMBIENTE l S,

V. EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN L_A PREPARAC!ON Y REALIZACION
DE LA INFRACCION i F

if :

De las constancias que obran en el presente procedlmlento administrativo sancionador se
observa que el grado de participacién del mspecctonadq fue omisiva, toda vez, que su
representacion y gestion administrativa del ejido, lleva la representamonjundlca del nGcleo agrario

ante terceros con fundamento en |los acuerdos tomados"porila Asamblea legalmente constituida;
de conformidad con el artfculo 33 de la Ley Agraria sor; Facultades y obligaciones del comisariado:

Representar al nlcleo de poblacién ejidal y, dar cuenta a la'Asamblea de las labores efectuadas %
del movimiento de fondos, asf como informar a ésta sobre los trabajos de aprovechamiento de las
tierras de uso comUny el estado que éstas se encuentren asi como que dentro de sus obligaciones
se encuentra ilevar el libro de registro en donde Se asentaran los nombres y datos basicos de
identificacion de los ejidatarios que integran el nuc]eo de poblacidn.

V. LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIA ES\; CULTURALES DEL INFRACTOR

=En cuanto a la condicién econémica de Ias ersonas sujetas a inspeccién, tenemos que tal
réquerimiento se fes hizo de su conoczmlento ‘en el punto décimo primero del acuerdo de
emplazamlemto dictado en los autos del expedlente en el que se actla de fecha 08 de agosto de
2023, por el cual se les solicité que aportaran [os'elementos necesarios para acreditar su situacian
economlca sin que hasta el momento haya resentado medios de conviccién para atender lo
solicltado es decir, tas persona sujetas a est 'Brocedlmsento no ofertaron ninguna probanza sobre
eI partlcular por lo que, segin lo dispuest L en los articulos 288 y 329 del Cédigo Federal de
',ff‘roced|m|entos Civiles, se le tiene nor perd}do ese derecho; sin embargo, este no es eobstaculo a
ias facultades discrecionales con las que cdenta esta autoridad, y toda vez que el procedimiento
,ka%blental tiene como objetivo vigilar el clifn ) pltmlento de la normatividad en la materia y, cuando
wla ‘utondad dicta la resoluc:lon en la que sefala las medidas correctivas conducen‘ces asi como la

-3 -$

"la autoridad a efecto de imponer las sanciones, ya que
fija claramente los pardmetros para su aplicacion dentro de los mecanismos de la misma Ley
General del Equilibrio Ecolégico y ia Protecc:lon al Ambiente.

En ese sentido el articulo 171 de Ia Ley;g:rcada preve fa sancidn monetaria, dotando de facultad
discrecional a esta autoridad, ya que tlepe un parametro determinado previendo los casos de
agravantes en materia amblental pues ei ybien juridico tutelado por la legislacién ambiental es de
naturaleza distinta, al tratar y englobar cuestiones como el derecho a un medio ambiente
adecuado para el desarrolloy, b|enestar por citar sélo uno un menoscabo en el equitibrio ecoldgico,

De lo expuesto, resulta importante mencuonar due ésta auteoridad solicité al inspeccionado en
diversas ocasiones antes de emitir la presente resolucion administrativa que acreditara sus
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condiciones econdmicas a efecto de que si era necesario lr}ﬁponer una sancidén econdmica la
misma fuera proporcional y equitativa a su capac;dad economma sin embargo, el inspeccionado
hizo caso omiso de tales requerimientos y no .aporto durante el tramite del presente
procedimiento administrativo ningtin medio de conwcclpn para acreditar su capacidad

econdmica, ello resulta asi, ya que solo el mspecmohado conoce sU capacidad econdmica real y
cuenta con los medios para acreditarla. i

Al respecto sirve de apoyo el siguiente criterio sustentado por el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, Tesus. [90A338‘A Numero de Registro 165741, de la
Novena Epoca, Tesis Aislada, visible en el Semanarlo Judlcia de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXX, diciembre de 2009, Pagina 1560, la cual es qiel tenor s[gmente

MULTA POR INFRACCION ADM!NISTPATIVA A LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,
CUANDO EL PARTICULAR AFIRMA QUE ES EXCESIVA PORQUE LOS ELEMENTOS
CONSIDERADOS POR LA AUTORIDAD EF’/ﬂkl?/ﬂ\ APLICARLA NO SON FACTORES PARA
ADVERTIR SU VERDADERA SITUACION&FINANO!ERA DEBE APORTAR PRUEBAS QUE
ACREDITEN QUE SU CAPACIDAD ECON(T).’\/I.’C,ﬂ\h ES INSUFICIENTE PARA AFRONTARLA.
Cuando el Instituto Mexicano de la Pro,ofedud industrial impone una muita por infraccién
administrativa a fa Ley de la Propiedad ; fndustnol Yy el particular afirma que dicha sancién
es excesiva porque los elernentos cons;derados por la autoridad para aplicarla no son
factores para advertir su verdadera Situadicn financiera, debe aportar pruebds que
acrediten que su capacidad economrcafes insuficiente para afrontaria, si dicho orgomsmo
tomd en cuenta el instrumento publ:&o en que consta el obfeto social de la ¢ mpresa
infractora y ef acta de la visita de :n%pecc:on que le practicd, con base en Ios‘ udles
determind que sus ingresos son Sptimas p
contrario aquél no podria actuar v suit ‘trvrdad reguiadora respecto de la wgrlcrnc:a de IG
propiedad industrial se veria disminuidé; {Enfasis Afadido)

NOVENQ TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,

AMPARCO DIRECTO 143/2008. Nita P.'asn;;s SA de CV. 12 de agosto de 2008. Mayoria de vo%os .
Disidente: Clementing Flores Sudrez. Pofiente: Marfa Simong Ramos Ruvaleabd. Secretario; Mn'ton s
Kevin Montes Cdrdenas.

)
De la inlerpretacion analégica de la ju __Forudenma inmediatamente transcrita se desprende que
el particular es quien debe acreditar si S cfondlmones econémicas ante la autoridad, toda vez que
es €l quien conoce su capacidad e""'onomlca real, evitando que la actividad de la autoridad se
conviarta en un ejercicio abso[utar‘rilente,dlscrer.:lonaI Y, parmitiendoe que la multa Impuesta sea
proporcional y equitativa de acuerdo a su capacidad econémica real, situacién gue en el caso
concreto no ocurrid, ya que el mspecc;onado no presentd ante esta autoridad ningtin medio de
prueba para acreditar su capamdad econormca

Y
%

!?'

En el mismo sentido se 'hé‘: decantadb la Tercera Sala Regional Hidalgo-México del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal ¢ y Admmlsfratlva del H. Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en la mgwente tesis, que a la letra dispone:
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Clave Tesis: VI-TASR-XXXIl-17

ES VALIDO APOYAR EL ELEMENTO INDIVIDUALIZADQR DE LA SANCION PREVISTO EN EL
ARTICULO 132 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, RELATIVO A LA
CAPACIDAD ECONOMICA DEL INFRACTOR, EN EL ,CAPITAL ESTIMADO DE ESTE EN LAS
MULTAS QUE IMPONGA LA PROCURADURIA FEDERAL DEL EONSUMIDOR.- Para cumplir

d
g

coh la exigencia de la debida_fundamentacién,_;j/‘ mativadion prevista en el artfculo 16

Constitucional, es vdlido que la Procuraduric E;édeml de Proteccion al Consumidor, af
imponer las sanciones que en derecho correspogidan, considere los elementos previstos en
el artfcuio 132 de o Ley Federal de Protecoldn q_{g“t‘onsurﬂ{ﬂon entra los que se encuentra la
capacidad econdmica del infractor; de tal suefte que sijsélo cuenta con el dato def capital
en giro, aun y cuando no muestrd Ja condicfc’;gﬁ econéfﬁfco real del infractor, en tanto que
esta solo puede verse reflojada a través de sus ytilidades, pérdidas y activos, dicha

Procuraduria si puede considerarlo dato pc;i'ﬁb individualizar la capacidad econémica del
infractor, debido a que si éste considera que su cg’ﬁocidad econdmica no se ve reflejada
con el dato tomado en cuenta por la autoritiad pdta determinaria, podrd probarlo, por ser
quien conoce sus utilidades, pérdidas )@ii{dctivq@’ aportando los elementos idéneos, en
términos del articulo 81 del Codigo Fedleral ge Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria. (Enfasis afiadido) ‘;

o

A
Juicio Contencioso Administrative Nim. 1201/)

2 -03-2- Resuelto por la Tercera Sala Regional
Hidalgo-México del Tribunal Federal de Jq_f ticia Fiscal y Administrativa, el 14 de Julio de 2010, por

.unanimidad de votos.- Magistrade instructora: Rgsa Maria Corripio Morena.- Secretaria: Lic. Maria de
Lourdes Acosta Alvarado. T
RT.FJFA. Sexta Epoca. Afio IV. No. 38. Feijﬁ"éro[g_jZ'ON. p. 386

A
iy

Dela interprétacién extensiva de la tegisiacabada de citar se puede concluir que, en un primer

ki
momento, es el inspeccionado quienjdebe acreditar sus condiciones econdmicas ante la
mutoridad, sin embargo, la omisién de ta’;ii! ircunstancia puede generar que la autoridad sea guien
;;’gé las constancias que obran en el ex;ﬁé"ediente pueda deducir la capacidad econérica de los

Ainspeccionados, ahora bien, cuando elfinspeccionado omite acreditar tal circunstancia, como
g " "‘

P QGMITE /‘m-él caso concreto, la autoridg;d{igguede vélidamente presumir que ia capacidad econdmica
wdte| ifispeccionado puede soportar i multa impuesta, cualquiera que sea su monto, siempre y
cuando se encuentre entre los Ifmi_i?‘{e§ﬁlegales establecidos, fundando v motivando los aspectos
para individualizarla de acuerdo ;;j?Ia ﬁbrmatividéd aplicable, esto implica la carga de la prueba
para acreditar sus condiciones e‘c‘;:bné'r}‘fhicas para el inspeccionado, pues la sola manifestacién de
que se dedica a los labores de ci@mpq&no constituye prueba plena, teniendo, en consecuencia, la
obligacién de presentar las prugbas i,éiéneas para probar su dicho, de o contrario la aseveracion
carece de fundamento y no pitiede te},‘ er valor probatorio alguno, ya que carece de sustento por
no estar relacionada con a%gujﬁ medigide conviccién. '
#
b

v

En este sentido, resulta)éfplicable la;siguiente tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado

en Materia Administrativa del Primer C;E;ilrcuito, con Nimero de Registro 215626, de la Octava Epoca,
Tesis Aislada, visible en e_fl‘flSemanario Judicial de la Federacion, Tomo Xl agosto de 18932, Pagina
535, que al tenor literal séfala:

Y
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PRUEBA Y CARGA.DE LA PRUEBA. Prueba, erf senrrdo ampho es la constatacién o
verificacién de las afirmaciones hechas por las ,ocrrtes .fos ‘terceros y el propio juzgador, v
gue permiten el cercioramiento judicial sobre !os hechos ¢ontrovertrdos en un proceso. La
carga de la pruebq, es la obligacidn impuesta por laley porcr que cada una de las partes

proporcione o proponga los instrumentos o medfos de prueba que dermuestren los hechos
afirmados. '

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATJ‘VA‘DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisién 23/93. ta Hijo de Moctezurncr de La Guerrero SA de CV. 13 de mayo de 1993

Unanimidod de votos, Ponerite: Genaro David Gongorcr Prmentet Secretaria: Rosa Maria Gutiérrez
Rosas.

De la tesis transcrita se colige que los lnspecc;onadds tenfan la carga probatoria de acreditar
sus condiciones econdmicas, pues con ello obtendrla unibeneficio al momento de individualizar la

sancion, debiendo presentar ante esta autorldad adm nistrativa los medios probatorios idéneos
para prokar tal circunstancia. :

h

Al respecto sirve de sustento, en o conducente, .Ia siguiente jurisprudencia Sustentada por el
Tercer Tnbunal Colegiado en Matena Adm;n;strat;v ‘ del Sexto CH’CUltO Te5|s V130.A, 3/38 Numero

PRUEBA, CARGA DE LA EN ELIUICIO FISCAL De confermidad con el articulo 8]‘?del Co .'QO'
Federa! de Proced;mrentos C;vries de aphcqc;on supietorra en los juicios ffs“tp!e@ Jofs] ¥

prueba parcr dilucidar un punto de hécho, tocard a’la parte interesada en demndstrario
gestionar Ia preparacién y cfes»c;'hogrw de tal medio de conviccidn, pues en elia fe&de fa
carga procesal, y no arrojarla ol tnbundl con el pretexto de que tiene facultades- ,DCH’G.
allegarse de los datos que estime pemnentes parda conocer la verdad. De otra formd;-se
romperfa el principio de equilibrio, pr cesal que debe observarse en todo litigio. )

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN. MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUNTO.
REVISION FISCAL 96/2002, Admmfstrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002

Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonro Pescador Cano. Secretario: José Guerrero Durdn,
Arnparo ditectos 199/2002, Aiqfﬂndto Mgﬂdandr_‘:'o Rosglea, 12 de septiembre de 2002 Unanlmidad de
votos. Ponente: Manuel Rojas FoRsecasSecretario: Victor Martinez Ramirez.

Ampadre directo 27/2003. Inmobn‘fcmc:\ Erbert, SA 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria dei Pilar Nunez Gonzafez Secretario: Carlos Mdrquez Murioz.

Revisién fiscal 201/2003. Admm:strodom Local Jurfdica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente Marits del Pilar Nifiez Gonzdlez. Secretario: Sergio Armando Ruz
Andrade. b

Revision fiscal 101/2004., Admmfstrador Local Jurfdico de Puebla Norte, 12 de agosto de 2004
Unanimidad de votos. Ponente Maria de! Pilar Nufiez Gonzdlez. Secretaria: Mercedes Ortiz Xiloti,

En este orden de |deas, resuita abso*lutamente fundado que el inspeccionado, en el caso de
proceder una sancién econdmica se desprende gue si puede soportar una multa impuesta por
esta autoridad, s&empre y cuando sea proporcional y equitativo a sus
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condiciones econdmicas; ello es asf, pues el hecho de habs

r consentidose realice actividades que
conileves remocién de vegetacién en los terrenos:

orestalés que representan, conductas
arbitrarias que se encuentran protegidos por la normatividadambiental implica la erogacién de

fecursos para tal actividad, en consecuencia puede cdbrir una multa impuesta por esta autoridac
administrativa.

VI LA REINCIDENCIA.

Segln estabiece el artlculo 171 de la Ley Geheral (%iel Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al
Ambiente se considerara reincidente al infractof que frncurra mas de una vez en conductas gque

impliguen infracciones a un mismo precepto, en un persodo de dos afos, contados a partir de la

fecha en que se levante el acta en que se hiz Jconst‘ar la primera infraccién, siempre que esta no
hubiese sido desvirtuada.

En ei caso concreto de la reV|5|on e hau '

va realizada en el Archivo de esta oficina de
curaduria Federal de Proteccidn al Ambiente en
eM:stado de Campeche, no se encontré nipguh elemento que indigue que los hoy responsables

. sgan relncsdente

\

—‘_SANCIOI\!ES Conforme a los razona,

: ientos y argumentos antes sefialadas, con fundamento
aNle) d|sEues o por los artfculos 156 fra‘ iones I y VI de la Ley General de Desarrollo Forestal
SU stentable,'gs de imponerse y se impafie una sancién administrativa al Ejido de Sigminiskel,
conformadolpor el C. i, Presidente del Comisariado ejidal, la C.nsmbagmsied
Jt i tesorera y el Giiliigniinbguumitel, prosidente del Consejo de vigilancia; por
' édio;r-'del/ mﬁ,. reSIdente del Comisariado ejldal en su cardcter de

EBF?OXIMADAMENTE DE 219 HECTAREAS DE VEGETACION SECUNDARIA ARBOREA DE SELVA

BAJA ESPINOSA SUBPERENNIFOLIA AFECTADO POR LA REMOCION DE SUELO FORESTAL
NATURAL.

1.- Por fa comisidn de las mfracmones establecidas en el articulo 155 fraccién lyVilde la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable dl haberse observado por cambiar el uso de suelo de los

terrenos forestales, ubu:ados &n terrehos del ejido Glummmisiedel, municipio de Fillininas, con
referida coordenadas geograflcas

NS colelarstiplo-secfimmpmanine, < contar con la autorizacion correspondlente se procede a
imponer como sancién de conformidad con el articulo 156 fraccién l, UNA AMONESTACION al ejido

CHllmgget, 111LiNICIDIO de e, SSy— representado por el comisariado ejidal,

ime MsBEay, STk, b

Elfan, 4T, R Db
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conformado por el presidente, secretario y tesorero del mismo, a efectos de que no vuelva reincidir
en la misma conducta.

Asimismo, en término de lo dispuesto por el articuloi4 q‘pé\rrafo quinto de la Constitucidn, 3°
fraccion 1y 10 de la Ley Federal de Responsabhilidad Ambtentai,toda persona fisica o moral que con
su accidn U omisién haya ocasionado directa o mdwectamente un dafio ambiental, serd
determinada responsable; bajo ese criterio es proce,der_)fce ordenar en el presente asunto, de
conformidad con el articule 156 fraccion 1y VI, por a&‘tué?l‘izarse la configuracién de la infraccidn
contenida en el articulo 155 fraccion |y Vil de ia Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable:
esta autoridad ambiental, considera procedente atendlendo a lo dispuesto en el articulos 1° y 4,
parrafo guinto, de la Constitucion Politica de’ Ios Estados Unidos Mexicanos, v derivado de la
reforma en materia de derechos humanos dejumo d ,_;2011 en la que se establecid en el articulo 19,
la obligacién para todas las autoridades, en e} ambitode sus competencias, de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conform;dad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progreswldad :asi como el reconocimiento de los derechos
humanos contenidos en los tratados o converiios; internacionales de los que el Estado Mexmano
sea parte, y toda vez que la Constitucion establece en el articulo 4 pérrafo qumto el“‘derecho
fundamental de todas las personas a un med:o amb|ente sano para su desarrolloy blen 'star Y la
responsabilidad para quien provoque dafio ¢ deterioro ambiental, asf como Io d:spuesto en el
articuio 12 punto 2 inciso b} del Pacto Inteméc_ nal de Derechos Econémicos, Soc aiesy Culturales
gue establece el derecho a un medio ambiente sano, ¥ lo dispuesto en el ;ﬁrgnmplo 1+de 1a
Declaracion de la Conferencia de las Nacjones Unidas sobre el Medio Humano{(Gonfi '
Egtocolma) que establece el derechoa u #nedio ambiente de calidad que permlt\a )
@gg@,% existir un grave riesgo al equall;brlo al ambiente-porigeattividddes Ilevada en el ar_
inspecciaonado, se considera funda mental condfumaarmemtditiios articulos 770 fradéion 'I“y“'l’7ﬁ’ Brs-
de fa Ley General del Equilibrio y la Pr "gecc;on al Ambiente;=+fasEBrormeug BB raccion. XI del
Reglamento Interior de la Secretaria-dé Medio Ambiente y Recursos Naturales vigentes y, dé&
conformidad con los numerales 21; ra'ccmn 1, 159 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable vigente vy, 232 del Regiamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,
enrelacion ala medida de segurldad tmpuesta al mormento de la visita de inspeccidn consistente:

a—-‘

LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL DE TObaAsS 1.AS ACTIVIDADES

RELACIONADAS CON LA DEFORESTACION DE TERRENOS FORESTALES

ARBOLADOS SE PROCEDE A DEJAR S[N EFECTOSY;
T S nmwmm

-- '*E?‘F‘E“"ﬁ*’é"‘x*’“&‘mo RUEVATIE PAASLA

R~ T O ﬂd’*&féz‘ﬂ“ ‘
La aplicacion de la crcada medlda de seguridad impuesta en emétgmcto encuentra sustento iegal

en los reiterados criterios Junsprudenclales emitidos por nuestra Corte de Justicia de Igmi\lg#c@n
L e i =
siendo aplicables a la presente determinacidi® s S 51gusentes
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\

Novena Epoca
Mgeh

Xl, Junic de 2000 i
Materiafs): Constitucional, Administrativa
Tesis: P. | XXX\V/2006

Pdagina: 25

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL A ";BJEM{TE. EL ARTICULO 170, FRACCION |,
DE LA LEY GENERAL RELATIVA, QUE FACULTA ALA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
PARA IMPONER UNA CLAUSURA TEMPORALPARGIAL O TOTAL, NO TRANSGREDE LAS
GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDIEA CONTENIDAS EN EL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL. La potestad concedida a jit Segretaria de Medio Ambiente, Recursos
Naturales y Pesca, en el referido precepto, f_fi:rrq:%fc’;rdenor fa clausura temporal, total o
parcial, de fuentes contaminantes, asf corq; deiilas instalaciones en que se manejen o
almacenen especimenes, productos o sulyproductos de especies de flora o de fauna
silvestre y recursos forestales o se desarj}:bﬂqﬁ actividades que impliquen un riesgo
. inminente de desequilibrio ecoldgico, d}é qfc'}ﬁo ¢ deterioro grave de fos recursos
naturales o de contaminacién con repergusiones peligrosas para los ecosistemas, sus

compohentes o para la salud pudblica, éﬁqs?%ransgrede las garantfas de legalidad y
seguridad juridica, consagradas en el algﬁ wlo 16 de la Constitucidn Federal. Ello es asi,
porque el precepto impugnado no geng I ncertidumbre a los gobernados ni permite
actugciones arbitrarias de Ig crutoridac{ﬁ?;,{p que las circunstancias que dan origen o la
imposicién de la clausura temporal, tot Tlo parcial, se encuentran definidas en la propia
Ley General del Equilibrio Ecolégico v Iq;?Proteccién al Ambiente, especificamente en su
articulo 3o, donde se precisan fos concé%‘jotos de contaminacion, desequilibrio ecoldgico,
ecosistemna y recurso natural, pardmietros que acotan el ejercicio de esa  facultad
discrecional, cuya finalidad es Ia pre;fyervocién Y restauracion del equilibrio ecoldégico,

asl como la proteccién al ambiente & el territorio nacional. Ademds, el hecho de que

: en el articulo combatido se conceda o la autoridad administrativa un margen de
:}a@ﬂ%;,. - discrecionalidad para determinar e

: _ iesgo, dafio o deterioro graves y las repercusiones
T e peligrosas que producen las activigades de los particulares, y con base en ello la
procedencia de una clausura jtotal o parcial, ne significa que se permite o
arbitrariedad, pues su actuacigh slempre se encuentra sujeta a Jos requisitos de
fundamentacion y motivacién, &

4

] )
Amparo en revision 3002/98, Cam,éaménto Activo Patrero Redondo, S.A. de CV, 15 de febrero de
2000, Unanimidad de nueve votoé.'AuséThtes: José de Jesus Gudifio Pelaye y Juan N. Silva

Meza. Ponente: José de Jestis Gudifio Pc;:fayo,' en su qusencia hizo suyo ef proyecto Sergio Salvador
Aguirre Angulano. Secretaria: Aridrea Nava Ferndndez del Campo.

Ei Tribunai Pleno, en su sesion ,gfjrivadag; elebrada hoy veintinueve de mayo en curso, dprobd, con
el ntimero LXXXV/2000, ia tesig aisiada §1ue antecede, y determind que la votacidn es idénea para
integrar tesis jurisprudencial. México, Distrito Federal, g veintinueve de mayo de dos mil, '

imnini

2.- ASIMISMO, DE CONFORMIDAD CON ELE ARTICULO 97 EN RELACION CON EL 99 DE LA LEY
GENERAL DE DESARROLLO FQEW%S“IAL SUS ENTABLE, SE DETEI@?,%M,P?@@&ENTE

ASUNTO, SE VETAN LO§ﬁJi§§R€%§b§wy5ica&os en el«gii weladnicipio.«de

%

o AT = : o
“eilpmsnimnr, con referidas coordenadas geografic;

Aoy § s Feanoran: YA, BV Emeahae Sk, Uil b Ereneditiae, AN EFR Depasoaly,
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Vm para efectos de otorgarle
cualquier autorizacion, apoyos econémicos e incentivos econémico que solicite, toda vez, que se
llevaron a cabo actividades de cambio de uso sin aUtOI’IZElCEQﬂ por parte de la Secretaria.

Lo anterior, en base a lo dispuesto en el articulos 1°y4 parrafo quinto, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, vy derivado de la: lreforma en materia de derechos humanos de
junio de 2071, en la que se establecié en el articulo 1° fa obl;gamon para todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, de promover respetar proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de umversal;dad interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad, as{ como el reconocimiento de IOSrderechos humanos contenidos en los tratados o
convenios internacionales de los que el Estado MeXtcano seq parte, y toda vez que la Constitucion
establece en el articulo 4 parrafo quinto el derecho f; cdarmental de todas las personas a un medio
ambiente sano para su desarrollo y bienestar 'y la, responsabll;dad para quien provoque “dafio o
deterioro ambiental, asl como lo dispuesto en el artlt:u]o 12 punto 2 inciso b) del Pacto Internacional
de Derechos Econémicos, Sociales y Cutturales que establece el derecho a un r(n@d;o ambiente
sano, y lo dispuesto en el Principio 1 de la Declaramon de la Conferencia de las Na. ciones Umdas
sobre el Medio Humano (Conferencia de; Estocoimo) que establece el derec'
ambiente de calidad que permita llevar una’ wc;la digna.

Una vez analizadas las circunstancias.particulares de los hechos u omisiones mater-|a._ ceste,
procedimiento administrativo, en los inos de los considerandos que anteceden; ~con’
fundamento en los artlculos 168 y 169 de lgiLey General del Equilibrio Ecolégico y I%“-Protecc:on al
Ambiente de aplicacién supletoria a fa '_ ateria tal y como lo establece el articulo 6 de la Ley
General de Desarrolio Forestal Suste_nta{_é‘;i;]e; 57 fraccion 1 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccidn Vide Ia Ley Organica de la Administracién Pdblica Federal:
43 fraccion V y 66 fracciones X del eglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales Vigente, esta Oﬁcma de Representacién de Proteccion Ambiental, de la
Procuraduria Federal de Proteccion:l Amblente en el Estado de Campeche, determins resolver y:

RESUELVE

PRIMERO. -En el presenté‘rasunto :E’.e encuentra acreditada la responsabilidad administrativa
de| njinmcesinsmsinimeml, conformado por o} Chliikuinsgiimeitessy, Presidente del Comisariado
Sigglet® | mtesorera Y el Quinmmimibelppesidente del COI’\S%_]O'
de vigilancia; por med[& ey , Presidente del Comisariado ejldal por los
motivos expuestos en ei cons;derando Hly 1V de la presente resolucian.
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SEGUNDO. - Derivado de las constancias que obran en autos, resulta procedente conforme a
los motivos sehalados en el considerando Vil se procedeméi'dejar sinfefectos la medida de seguridad
impuesta al momento de Ia visit ' la: La Clausura Total Temposadsdetodas las
actividades relacionadas cona esta; | G DSLLGROS. o Swiilagl; sprocede a
: b nueva medid ad LA CLAUSURA TOTAL DEFINITIVA.

P i

Asimismo, se determina vetar los terrenos inspig?‘"ccionadg_)"s para efectos de otorgarle cualquier

autorizacldn, apoyos econdmlicos e Incentivos ec:o!j‘émlco qu;le se solicite, toda vez, que se llevaron

a cabo actividades de cambio de uso de suelo sinfautorizacion por parte de la Secretaria.

if i

TERCERO.- Se les hace saber al interes;?”do, qu‘géh' asta resolucidén es definitiva en la via
administrativa, en la que procede el recurso d@ﬁ‘revisiégi previsto en el articulo 171 de la Ley General
de Desarrollo Forestal sustentable yconcomitﬁi"nte al 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico

N

yia ‘Prot'ec'c‘i'éh' al Ambiente, mismo que, en sgﬁcaso,éé interpondra directamente ante esta oficina
de representacién de proteccién ambiental cj,e la Plgbcuradurl'a Federal de Proteccién en el Estado
de Campeche, en‘-yn plazo de quince dias cq}lhtados a partir del dia siguiente de que sea notificada
la presente resolucién,

H

UAR_TO - Se les hace de Conocimiéntga los, que se les podra realizar nueva visita de
inspeceion y/o verificacién segtin sea el cago, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones
aétab , 'dés en la legislacion ambiental, c ‘mas Oficiales Mexicanasy demads disposiciones a fines
allEateria forestal v, al declararse ejec!'ﬁ‘“‘gdfiado este fallo, dese cumplimiente a lo dispuesto en
'Itaﬂg;Consideraciones plasmadas en la pré ente resolucion administrativa, por lo que transcurrido
ventajosamente el plazo concedido, (n que medie recurso alguno, archivese el presente
expediente como asunto totalmente cofcluide.

QUINTO. - Se le hace de su conog rﬁi;iento al inspeccionado, que esta Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambilente en el Estaq,é de Campeche, podrd realizar nueva visita de inspeccién vio
verificacién seguln sea el caso, a ﬁgf‘de_fﬁeriﬂcar el cumplimiento de las disposiciones establecidas

en la legislacidn ambiental, Normas Ofigiales Mexicanas v demas disposiciones afines a la materia.
J

Iy
o

RN

SEXTO. - En atencién a lo ordengdo en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo se reitefa al inspeccionado, que el expediente abierto con motive
del presente procedimiento, se encué__ntra para su consulta en las oficinas de esta oficina de
representacién de proteccion ambient’éil'l de la Procuradurfa Federal de Proteccion en el Estado de

Campeche, ubicadas en Av. Las Palmaéf.'_s/n Planta Alta, Colonia Ermita C.P. 24000, San Francisco
de Campeche, Campeche,

o
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Oficina de Representac:on de Proteccién Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccron al Ambiente en el Estado de Campeche

Subdireccién Juridica

MEDIO AMBIENTE 1 — s

SEPTIMO - Con fundamento con el articulo 167 Bis fracdién [, 167 Bis 1, Bis 3y Bis 4, de la Ley
Generat del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al AmBEent"e notiflquese el presente proveldo al

Ejido de “simasisisseis conformado por el C”Premdente del Comisariado
ejidal, la

de vigilancia; adjuntando copia con firma autégrafé del presente acuerdo, de conformidad el
articulo 167 Bis fraccion | de la Ley General del Equ[iibriq Ecolégico y la Proteccian al Ambiente
vigente y de aplicacion supletoria a la materia. debiﬂarﬁ"énte acreditados de conformidad con lo
establecido en el articulo 32 de la Ley Agraria en vigbr. ‘

— 1

LA MTRA GISSE | GEORGINA-GUE RO CIA, ENCARGADA
NA DE REP ENT CiON DE PROTECCION AMBIENTAL, DE LA
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Of[cma de Representacmn de Proteccion Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién al rﬂumblente en el Estado de Campeche

Subdireccién Juridica

CITATCRIO POR INSTP’UCTI\/O

“”ﬂ«PREQDENTEDELCOM&AMAD@EMDALDELEMDO'ﬁfﬁﬁga?ﬁ“
SR N C| MUNICIPIO DE e R

PRESENTE -

En la localidad del ejido<iiSRnsiaiap. o Municipi

siendo las _14:30_horas del dia, de fecha vaintisgis de |

notificacion, quien se identifica con credencial co
Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federalide
domicilio ubicado en Domicilic conocido de la localidad del ejido §ismmaistige " ©! municipio de
..en el estado de Campeche, en busc# SRS RS IDENTE DEL
COMISARIADO £JIDAL, a quién en o sucesivoy enel franscurso de este acto se le denominara como
“EL INTERESADO" con el objeto de notificarle laiRESCLUCION ADMINISTRATIVA  de fecha 17 de
mayo de 2024, Resolucién No, PLPA/1.1.5/09 12024-052, emitido por la Mtra Gisselle Georgina
Guelrero Garcia, en su caracter de Encargad despacho de la Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental, de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en el estado de
Gampeche, dentro del expediente administrativo, No. PEPAM.3/2C.27.2/00039-23; por lo que una
vez cereiorado que dicho domicilio corresp' inde al sefialado para la prdctica de la presente
dnl|geHC|a de notificacion, ademas de estar mdlcado en ia nomenclatura y sefiales de las calles y
pted|os aledanos y unavez cerciorado que eniflicho domicilio vive "EL INTERESADO, procedi a tocar
en el inmueple que tiene las siguient :{j caracteristicas: COMISARIA EJIDAL, INMUEBLE
CONSTRUDIO A BASE DE BLOCK, CONTEC DE LAMINA DE ASBESTO Y INMUERIL E DE COLOR
ROJO CON BLANCC CON PUERTAS DE DERA EN COLOR ROJO, v al no atender ninguna
persona el llamado que hace el suscrito, N ‘:g)bstante que insisti tocando y llamando a la puerta por
un periodo de 15 min; procedo a dejarel p nte citaterio por instructivo, en términos de lo pravisto
enilos articulos 167 Bis, Fraccion IV, 167 Sis-1 parrafo tercero y 167 Bis-3, de la Ley General Del
eq.{lilbr@ Ecoidgico vy La Proteccion A Amblente, 35y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
5A<flmin strativo, asi como en el tercer pdirafd del articulo 310 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la ria administrativa a dejar el presente citatorio por
instructive, fijado en un lugar visible dgt domicilio consistentes en PUERTA PRINCIPAL DEL
INMUEBLE , Para que el “EL INTERESADO tspere al suscrito, a las._15:00__ horas dei dia _veintisiete
de junio dei afo 2024, firmando para cgnstancia los que intervinieron en la presente diligencia.
Firmando para su constancia,
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Oflcma de Represeﬁtacmn de Proteccién Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién ai Ambnente en el Estado de Campeche

Subdireccion Juridica

L B PQESlDENTE DEL COMISAQEADO EJ
LOC DEL EJIDO \ﬁ.___. RS - O MUNICIPIO DEYEE R
PRESENTE.-

BEBE A\ DLCHE o

En la localidad del ejido SN < ol municipio m eh el estado de Campeche,
siende las 15:00__ horas del dia, de fecha vemUs;ete de | un _del afo 2024, el C. PABLO ESTERBAN

PUCVAZOUEY, servidor PUblico adscrita a esta Of}clna de representacion de Proteccion ambiental
dela Procuradu; fa Federal de Proteccion al Amb1ente en el Estado de Campeche, en funciones de
notificacien, quien se identifica con credencial c@n NO PFPA/03421 expedida a su favor por la C.
Bianca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal degProteccion al Armbi eﬂte me constitui en el
domicilio ubicado en Domicilio conocido de la I@ ali dad del ejido en el municipjo de
mmmEEg. o © estado de Campeche, en busca del Couii R, |12 S| DENTE DEL
TOMISARIADO EJIDAL, a quign en o suceswoyen eltranscurso de este acto se le dencominara como
"EL INTERESADO" con el objeto de noUﬂcarIezla RESOLUCION ADMINISTRATIVA  de fecha 17 de
mayo de 2024;, Resolucién No. PERAALL 5/098%2024 052, emitido por la Mtra Gisselle Geordina
Guerrero Garcja, en su caracter de Encarqa@i le despacho de la Oficina de Representacion de
Protecmon Ambiental, de |la Procuraduria

deral de Proteccion al Ambiente, en el estado de
Cdmpeche dentro del expedient dministrativo, No. PFPA/L3/2C.27 2/00039-23;
pm lo gue una vez cerciorado que dicho d

icilio corresponde al sefialado para ta practica de la

presente diligencia de notificacion, adema; fe estar indicado en la nomenclatura v sefiales de las
cal!esy predios aledafios,y una vez cerciorago gue en dicho domicilio vive “EL INTERESADO, procedi
"tocar en el inmueble que tiene las sigilientes caracteristicas: COMISARIA FJIDAL, INMUEBLE
CONSTRUDIO A BASE DE Bl OCK, CON.T :“HO DE { AMINA DE ASBESTO Y INMUEBLE DE COLCR
ROIO CON BLANCO CON PUERTAS D ADERA_EN COLOR ROIJO; v al no encontrarse presente

FHEINTERESADO", 0 alguna otra que segencontrara ahi, y haber esperado al suscrito a la horay dia
Zehalades en el C|tator|o de fecha vemUSe de junio del afio 2024; procedo a notificar el documento

antes referido con firma autégrafa, rm Ta que consta de _32_ fojas (s}, ), a través del presente
instructivo en términos de lo establemdo gn fos articulos 167 Bis, Fraccion IV, 167 Bis-1 parrafo tercero

y 167 Bis-3, ce [a Ley General Del Equ”xbno Ecolégicoy La Proteccidon Al Ambiente, 35y 36 de la Ley
Federal de Procedimiento Admmlstratlvd asi como en el tercer parrato detl articulo 310 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles; de aplncaclan supletoria a la materia administrativa, fijandolo
para tal efecto en PUERTA PQINCIPAL DEL INMUEBLE, del domicilioc ya mencionado, asi como cop|a
de este instructive, firmando para su deb da y legat constancia, -~—r=mgmmmm s e
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OfICInEI de Representamon de Proteccion Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién aI Amblente en el Estado de Campeche

Subdireccidn Juridica

TESOREQA DEL COMISAR#ADO EJIDAL DEL EJIDO
S EN ELMU!\“CHD{O DE eaissiimss ¢ \MPECHE

PRESENTE-

En la localidad del efidc s < o munlcn:)lo dem en el estado de Campeche,
siendo las _14:15_ horas del dla de fecha veintiséis de iunio del aflo 2024, la C. PABLO ESTEBAN PUC
VAZQUEZ, servidor PUblico adscrita a esta Oficina de representamon de Proteccién ambiental de la
Plocuradu ria Federal de Proteccion al Amb:entefen el Estado de Campeche, en funciones de
e notificacion, guien se identifica con credencial coh No. PFDA/(}3421 expedida a su favor por la C.
: Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal de Proteccion ai Ambiente, me constituf en el
domicilio ubicado en Demicilio conocido de |a Ioéal dad dem( en eI mumcmlo de
cEagsai © ¢l cstado de Campeche en busca\dei CoOg £ LT
DEL COMISARIADO EJIDAL, a quién en lo sucesﬁ/o v en ‘el transcurso de este acto sele denominara
comoe "EL INTERESADO" con el objeto de notn‘lcérle lay RESOLUCION ADMINISTRATIVA de fecha1?
de maye de 2024, Resolucidon No, PEPA/ILL 5/0é81 2@24 052, emitido por la Mira Gisselie Georgina
Cuerrero Garcia, en su caracter de Encarqada de adesoacho de la Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental, de la Procuraduria Federa] de Proteccion al Ambiente, en el estado de
Campeche, dentro del expediente admlnlstratl\/o No. PELAMLE/2C 27 2/00039-23, dentro del
expediente administrativo, No. PEPA/.3/2C. 27’ 2/@0039 23, por {o que una vez cerciorado que dicho
domicilic corresponde al sefatado para la practlca de la presente diligencia de notificacion, ademas
G{e estarindicadoen la nomenclaturaysenal ‘sde las calles y predios aledafios, y una vez cerciorado
que en dicho domicilio vive "EL N?ERESADO procedi a tocar en el inmueble que tiene las
SIgUlenteS caracteristicas: COMISARIA EJIDAL— INMUEBLE CONSTRUDIO A BASE DE BLOCK, CON
TECH@ DE LAMINA DE ASBESTOY INMUEBLE DE COLOR ROJO COM BILANCO CON PUERTAS DE
MADERA EN COLOR ROJOQ, yal no atende[} ninguna perscna el llamado que hace el suscrito, No
obstante gue insisti tocando y llamando a: 1e puerta por un pericdo de 15 min; procedo a dejar el
presente citatorio por instructivo, en términps de lo previsto en los articulos 167 Bis, Fraccion IV, 167
Bis-1 parrafo tercero y 167 Bis-3, de la General Del Equilibrio Ecoldgico v La Proteccion Al
Ambiente, 35y 36 de la Ley Federal de P dimiento Administrative, asi como en el tercer parrafo
del articulo 310 del Cédigo Federal de Proqedmlentos Civites de aplicacién supletoria a la materia
administrativa a dejar ef presente cﬁ:atowa por instructivo, fijado en un lugar visible del domicilio
consistentes en PUERTA PRINCIPAL, DEL, INMUEBLE , Para que el "EL INTERESADQ" espere al
suscri to a Ias 1535 horas del dia velnt|5|ete de junio_ del afio 2024, ﬂrmando para constancia
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Oflcma de Representacmn de Proteccion Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccion a[ Amblente en el Estado de Campeche

Subdireccién Juridica

CEDULA DE NOTiFICACION C@N
PREVIC CITATORIO POR INSTR’UCTIVO

pRESENT._ ‘ . R 1;

En iz localidad del elido Ginpmsmimees SRS o ol ostado de Campeche,
siendo las _15:15__ horas del dla de fecha ve|nt|5|etefde zumo del afo 2024, et C.PABLO ESTEBAN
RPUC VAZOUEZ, servidor PUblico adscrita a esta Oflcma de representacion de Proteccién ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Amblehte en el Estado de Campeche, en funciones de
notificacion, quien se identifica con credencial coh No PFPA/03421 expedida a su favor por la C.
Bianca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federdf de Proteccion al Ambiente, me constitui en el
domicilio ubicado en Domicilio conocido de |a Iocalrdad del eji d(wn el municipio de

»_en el estado de Campeche, en busqg del C.TESORERA DEL COMISARIADO E3IDAL, a
quién en lo sucesivo y en el transcurso de este acto se le denominard como "EL INTERESADO" con
gl objeto de notificarle la RESOLUCION ADMIN!STRATIVA de fecha 17_de mavo de 2024
Resciucion No. PEPA/1.1.5/0981-2024-052, emnt;do por la Mtra Gisselle Georgina Guerrero Garcia, en
su caracter de Encargada de despacho de ia @ftcma de Representacion de Proteccion Ambiental,
de la Procuraduria Federal de Proteccion als mbiente, en el estado de Campeche, dentro del
expediente administrativo, No. PFPANL3/2C.27.2/00039-23; por lo que
uha vez cerciorado que dicho domicilio cor
dl| igencia de notificacion, ademas de estar j.r)__dicado en la nomenclatura y sefiales de las calles y
pred|os aledafos, y una vez cerciorado que e dlChO domiciliovive "EL INTERESADG, proced| a tocar
en el inmueble gue tiene las S|gu1enf s caracteristicas: COMISARIA EIJICAL, INMUEBLE
CONSTRUDIO A BASE DE BLOCK, CON TECHO CE LAMINA DE ASBESTOY  INMUEBLE DE COLOR
ROJO CON BLANCO CON PUERTAS DE M?&DERA EN COLOR ROIO; v al no encontrarse presente
“ELlNTEQES[—\DO” o alguna otra que se epicontrara ahl, y haber esperado al suscrito a la hora y dia
sefialados en el citatorio de fecha veintiseiside junio del afio 2024; procedo a notificar el docurmento
‘amtes referido con firma autdgrafa, misfnd que consta de _32_ fojas (s), ), a través del presente
iAstructivo en términos de o establecid en;los articulos 167 Bis, Fraccion 1V, 167 Bis-1 parrafo tercero
y 167 Bis-3, de la Ley General Del Equilik zcologicoy La Proteccidn Al Ambiente, 35y 36de la Ley
Federal de Procedimiento Administratjv i como en el tercer parrafo del articulo 310 del Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles de'aplicacion supletoria a la materia administrativa, fijandolo
para tal efecto en DUERTA PR!NCIPAL DELJNMUEBLE del domlc lioya mencionado, asi como copia
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Oflcma d e;presentacmn de Proteccidén Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccmp ‘al Amb[ente en el Estado de Campeche

Subdireccion Juridica

T
i

CITATORIO POR NS#RUCHVC

—— pQEaDENTEDELCONSEMJDE\nGwANcu\DELCC»MSAQM{X)EMDALDEL
Bis. | OC, DEL_EJIDO Soieuiiiismams: FN £l MUNICIPIO D,

CAMDECHE' ]
PRESENTE.

En iz localidad del ejido SRRSERNme | cn o mumcmno de eEEmemre, ©n cl ostado de Campeche,
siendo las _14:30_ horas del dia, de fecha veintisgis de | |umo del afio 2024, la C. PABLO ESTEBAN PUC
VAZOUEZ, servidor PUblico adscrita a esta Oﬂoma de [fepresentacion de Proteccion ambiental de ia
Plocuraduna Federal de Proteccion al Amblente en el Estado de Campeche, en funciones de
notificacion, quien se identifica con credenclal con No. PFPA/03421 expedida a su favor por la C.
Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora ﬁedera? de Proteccién al Ambiente, me constitui en el
domicitio ubicade en Domicilio conocido de ia localidad del ejido-Suiigiigm <. ¢n ¢! rmunjcipio de
g cn ol cstado de Campeche, een busca del C. SRS - SIOCNTE DEL
CONSEIC DE VIGILANCIA DEL COMISARIADO EJIDAL DEL EJDO MG - cuich en lo
sucesivo y en el transcurso de este acto sele denomlnara como “EL INTERESADO" con el objeto de
notificarle la RESOLUCION ADMI NISTRA‘F%VA de fecha 17 de mayo de 2024, Resolucién No.
PEPA/M5/0981-2024-052, emitido por Ia,\/ltra Gisselle Georgina Guerrero Garcia, en su caracter de
Encargada de despachec de ia Oﬁcmé dé Representacién_de Proteccion Ambiental._de |a
Procuraduria Federat de Proteccién al Ar‘nbnerzte en el estado de Campeche, dentro del expediente
administrativo, No. PEPA/1L3/2C.27.2/001 )39 235, por lo que una vez cerciorado que dicho domicilio
corresponde al sefalado para la practick de la presente diligencia de notificacidn, ademas de estar
indicadoen la nomenciaturay senales'-:de las calles y predios aledanos, y una vez cerciorado que en
dicho domlcmo vive "EL INTERESADCﬁwproced fa tocar en el inmueble que tiene las siguientes
caracteristicas: COMISARIA EJIDAL, INMUEBLE CONSTRUDIO A BASE DE BLOCK, CON TECHO DE
LAMINA DE ASBESTO Y, INMUEBLE DE COLOR ROJIO CON BLANCO CON PUERTAS DE MADERA
i EN COLOR ROJO, y al no atender nmgpna persona el llamado gue hace el suscrito, No obstante que
insisti tocando v liamando a la puertai Jor un periodo de 15 min; procedo a dejar ef presente citatorio
per instructivo, en términos de lo previsto enlos articulos 167 Bis, Fraccion IV, 167 Bis-1 parrafo tercero
v 167 Bis-3, de fa Ley General Del Equlllbno Ecolégicoy La Proteccion Al Ambiente, 35y 36 de la Ley
Federal de Procedimiento Admlms'tratlvo asi como en el tercer parrafo del articulo 310 del Caodigo
Federal de Procedimientos Civileg de‘aphcamon supieteria a la materia administrativa a dejar el
presente citatorio por !nstructwo‘ ﬂjad_o en un lugar visible del domicilic consistentes en PUERTA
PRINCIPAL DEL INMUEBLE , Para que el "EL INTERESADO" espere al suscrite, a las _ 15:30__ horas
del dia velntisaete de jtinio del ano 024, ﬁrmando para constancia los que intervinieron en ia
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Oflcma de Represengacmn de Proteccién Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche
4 Subdireccidon 3ur|dlca

CEDULA DE NOTIFICACION CON
PREVIO CITATORIO POR INSTRUCT e

?
LANC A DEL COMISARIADO EJIDAL DEL
N EL_MUNICIPIO D g

B’ RESIDENTE DEL CONSEJO DE Vi
. L.OC. Dbl FlIDC

CAMpchE e
PRESENTE -

En ladocalidad del ejido Ginmmmsmmms 4 gy, <N o estado de Campeche,
iunlo delano 2024, el C. PABLO ESTEBAN
e rep resentacion de Proteccidon ambiental

n:@l Estado de Campeche, en funciones de

PUC VAZOUEZ, servidor Plblico adscrita a esta Cfici
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambien
notificacion, guien se identifica con credencial co FPAJO3421 expedida a su favor por la C.
Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal g[ roteccion al Ambiente, me constituf en el
domicilio ubicado en Domicilio conocido de |a Ioca‘l;idad del elido M en el municipio de
NRNENR., < o estado de Campeche, en busca del GIPRESIDENTE DEL CONSEIO DE VIGILANCIA
DEL COMISARIADO EHNDAL, a quién en lo sucesi Y en el transcurso de este acto se le denominara
como "EL INTERESADQO" con el objeto de notific a RESCLUCION ADMINISTRATIVA _ de fecha
17 de mayo de 2024, Resolucion No. PERA/LE/0981-2024-052, emitido por la Mtra Gisselie
Georgina Guesrero Garcla, en su caracter d&v Encargada de despacho de la Oficina de
Representacién de Proteccion Ambiental, de [diProcuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,
en el estado de Campeche, dentro def expedigfite administrativo, No. PERAM.Z/2C.27.2/00039-23;
por lo que una vez cerciorado que dicho domitilio correspende al sefialado para la practica de la
presente diligencia de notificacidn, ademas star indicado en la nomenclatura y sefiales de las
caliesy predios aledafos, y una vez cerciorad e endicho domicilio vive "EL INTERESADO, procedi
artocar en el inmueble que tiene las siguiefites caracteristicas: COMISARIA EIDAL, INMUEBLE
;CONSTRUDIO A BASE DE BLOCK, CONTEC DL LAMINA DE ASBESTO Y | INMUEBLE DE CCGLOR
ROJIO CON BLANCO CON PUERTAS DFE | ERA EN COILCGR ROIC; y al no encontrarse presente
“EL INTERESADO', 0 alguna otra que se eficghtrara ahl, y haber esperado al suscrito a la hora y dia
sefialados en el citatorio de fecha veintiséis Gi"' unio del afno 2024, procedo a notificar el documento
antes referido con firma autografa, mi m Gue consta de 32 fojas {s), ), a través del presente
instructivo en términos de lo establecidd enilbs articulos 167 Bis, Fraccion IV, 167 Bis-1 parrafo tercero
y 167 Bis-3, de la Ley General Del Equilibrioc BEcolégico y La Proteccion Al Ambiente, 35y 36 de la Ley
Federal de Procadimiento Admlmstratlvo i como en el tercer parrafo del articulo 310 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles ge ap%lcauon supletoria a la materia administrativa, fijandolo
" paratal efecto en PUERTA DRINCIDALDEL INMUEBLE del domicilio ya mencionade, asi como copia
de este instructivo, firmando para su debidd y legal constancia. e rmmm=mmmmmmmmmmee
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