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Of"&fﬁ%i“tlé“fé'bresentacmn de proteccién ambiental de la
: Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
= . en el Estado de Campeche

NUMERO DE EXPEDIENTE PFPAMZ/2C 27 3/00016-23
INSPECCIONADO: S S O R D A,
C.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA,

RESOLUCION No. PFPAAT15/00824-24-036,

MATERIA: VIDA SILVESTRE

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPEGHE, A 29 DE ABRIL DE 2024,

V1S T O S- Jos autos Yy demds constancias para resolver ef
PFPA/'I].3/2C.2'73/00016 23, abierto a nombre del e

DEL C. UBICADO ENE

MUNICIPIO DE mSTADO DEm COCORDENADAS GEOGRAFICAS S
Sedictaia s guzente resoluclon adm|n|strat|va que alaletra dice:

exped:ente admi mstratlvo n

RESULTANDO

1- En fecha 04 de septiembre de 2023, la Encargada de Despacho en esta Oficina de Representzcidon Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche, en uso de las facultades Y
atribuciones que se me confieren emitis ia Orden de |nspeCC|on en materia de vida silvestre con ndmerc
PEPAE/2C.27 3/000140- 23, en la cual comisiona a Iés" Inspectores Federales adscrltos a esta oﬂcma de
representacién ambiental para reailzar visita de lnspecmon al CAMPAMENTO ‘e ol
TRAVES DEL C. Conmy ittt St syt eror sy UBICADC EN ElL s . L g

L T T et COORDENADAS GEOGFQAFICAS 18°59° 301 ‘N
N9570, 2 fln de verlﬂcary sollutar al lnspeccmnado el objeto gue describe dicha orden, mismao que se tiene
por reproducido como si se insertase a la Ietra por et principio de econom|a procesal.

2.- Con base en |a orden de inspeccién precisada en el punto anterior, los Inspectores Federales adscritos & esta
oficina de representac ion ambientzl, procediercn a levantar como constancia el acta de inspeccién en materia de
v1da silvestre ntrmero Tl 3/2C 27. 3/0140—2023 de fecha 06 de septiembre de! afio 2023, siendo atendidos por el C.

" R ey Cluien en refacién con el |ugar inspeccionade dijo tener el caracter de
Responsable Tecnlco se |dentl1'"ca peor medio de Credenclal para Votar clave de elector L o
afio de reg:str01991 02, con domlcmo en : o P G e G e BTy

TR &N cumpllm ento estricto del objeto de Ia orden de inspeccidn referidz, en
el que se circunstanciaron hechos ¥ omisiones, mismos que se tiene por reproducidos como si se msertase ala
letra por el principio de economia procesal. :

3~ En relacidn a los hechos descritos en el acta de | fnspeccion en comento, de una sana vaioracién de las
documentales ofertadas por la inspeccionada; con fundamento en los articulos 14,16 y 27 pdrrafo IV y V de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 167 de la Ley General del Equiiibrio Ecologlcoyia Proteccnon
al Ambiente; se tiene por instaurado procedlmlento admlnlstratlvo en contrz de! oyumms R i

4 ATRAVES DELC (S I R i ; o
Folatd Ios hechos contemdos en eI acta de inspeccion 11.3/3C.27 3/0140-2023 de fecha 06 de

septlembre de 2023 que en parte fueron subsanados, pero no desvirtiz del todo con la docurmnentacion ofertada
coma pruebas.
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Derivado de lo orden de inspeccidn No. 11.3/2C.27.37500140-2023 v & acta de inspeccién No.
11.3/2C.27.3/0140-2023, se entrega en la oficina de la Procuraduria Federal de Proteccidn al
Ambiente, lo sigulente documentacion relocroncda con e.‘
denommcrdo WUchado an ef A :

WREE

s« Constoncia de Recepcidn, trdmite Aprovechamienta no extractive de vida silvestre de fecha 20
de abril del 2023, 13:59 hrs. sellado en ia oficing regional Cd. del Carmen de ia Secretaric de
Medio Ambiente v Recursos Naturales.

YN Formato FRSEMARNAT: 016 Aprovechomfento no extractivo de vido silvestre, con fecha 20 de
abril de 2023, sellado en laoficing regional Cd. d&! Carmen de la Secretor."c! de Med:o Amblénte
' Recursos Naturales. 3 . .

*»  Plan de manejo, Campamento R TR R con fecha 20
de abril de 2023, sellodo en la of“ctna regloncrl Cd c:’ei Carmen de .'cr Secretcrr.'o' de Medio
Ambiente y Recursos Noturaies.

Sirvan los docurnentos para los requerimientos conducentes.

5.- Con fecha 29 de septiembre de 2023, se recxblo en la of”t:laiia de partes de esta oficina de representaciéon
ambiental, e! escrrs:o s|gnado por el C. RN SRR responsable  técnico dE|
U g S pmeasgRcon el que mamT'esta lo stgwente

Derivado de la orden de inspeccién No: 11.3/2C.27.3/000140-2023 y ef dcta de inspeccién No.
11.3/2C27.3/0140-2023, se entrega en lo oficing de Jo Procuroduria Federal de Proteccidn al
Ambiente, la sigulente documentacidn relacionada con el
denominado m ubicado en el NIRRT
Brhe.

Estado de Ca mpeche

Se anexa:
. Orden de inspeccion No. PFPAM3/2C.27.3/000140-2023
« Acuerdo de emplazamiento PFPA/S/00074-2024-015
. Constanma de recepcidn de trémite Aprovechamiento No Extractive de vida silvestrede Bitacora
7 04/00-0074/C4/23 del 20 de abril de 2023
*  Recepcidn del acuse No. SPARM/DCVS/05472/23

» Hoja de constanciz de recepcidn de la informacién compiement%ria del oficio No.
SPARM/DGVS/05472/23 con No. CORCAR/182/07/2023

 Caratula Plan de Manejo 2023, sello de recibido SEMARNAT 20/04/2023
*  Carétulz inferme de actividades e informe de actividades. Sello de recibido SEMARNAT 20,"04/2023

Calle 10 B £/N, entre Av. Gustave Diaz Ordaz y Calle 102, Col. Camino feal, Campeche, Camp.
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* Acuse de recibido respuesta al acta de inspeccidn PFRA/ILE/2C.27.3/000140-2023. PROFEPA
29/09/2023

T BINAT INFORMAGION COMPLEMENTARIM AL OFICID SEARN/DOVE/OB472/23
+  3INAT nimero de Bitdcora 04/00-0078/04/23

*  CVdelque suscribe

7.- Con fecha 22 de abril del presente afio 2024 se emitid el acuerdo de Alegatos ndmero PFPA/1.5/0823-24,
asim disposicién del C. qmmetemm T responsable técnico del
WHRBESTEOTDTUCTE  MSESes IRy, [0S autos que integran el expediente en que se actda, con obje;ggbgc;;,%

que, si asl o estimaba conveniente, presentara por escrito sus alegatos dentro de un términe de 03 dias I-L’I%I? }i
Dicho plazo transcurrio de! dia 24 de abril del 2024 al 26 de abril del afio 2024, sin gue la persona sujetam__‘g;_ ﬁ‘f
procedimiento administrativo hiciera uso de sy derecho conferido en e articulo 167 segundo parrafo de ieqf“i‘;@f/

General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, de aplicacién supletoria al presente procedimiento.

SO i s s S,

A

Encumplimiento a dichc acuerdoy de conformidad con los articulos 168 de {a Ley Genera! del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente, de aplicacién su pletoria al presente procedimiento, se procede g dictar la resolucién
que por derecho corresponde en |os siguientes términos:

CONSIDERANDO

l.- Esta Oficina de Representacidn de Proteccidn Ambiental de la Procuraduriz Federal de Proteccidn al Ambiente,
en el Estado de Campeche, es legalmente competente para conocer y resolver del presente procadimiento
administrativo conforme a lo establecido en los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo primero y segundc 16
pdrrafos primero, segundo v décimo sexto; y 27 pdrrafos cuarto, quinto y sexto de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1°, 2° fraccién |, 3° fraccién l,14,17,18, 26 vy 32 Bis fraccidn V- de la Ley Organica de la
Administracion Pablica Federal vigente; 1, 2 fraccion IV, 3 apartado B) fraccidn 14 pérrafo segundo, 6 fraccién X,
XIVy XV, 40, 47, 42 fracciones 1, IV, VI, dltimo pdrrafo, 43 fraccion |, 11, H, IV, VX, XXXV XLIX, 45 fraccidn VI y altimo
Parrafo, 46, 66 fracciones |, 1, IV, VIR, X, X XL XL XDy LY del Reglamentc Interior de |la Secretaria de Medio
Arnbiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario oficial de lz Federacidn el dia 27 del mes de Julio de! afio
2022,71°,2,3, 4, 5 fracciones 1], IV, VUL XXy XX 6,160, 161, 162, 163,164, 165,166,167, 170 y 170 bis, de la Ley Generzal del
Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente; 1, 2, 3, fraccién |, 4, 6,10, 12,13, 14, 15,18, 17, 24, y 25 de la Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental, 1,2, 3,12, 13, 14, 16 fracciones 1 ¥ IX, 28, 30,32, 49, 61, €2, 63, 64, 65, 66, 67, 68,
69 y 75 de Ta Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente, 79 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, asi como en el articulo Primero incisos b}, d) ¥ &) Numeral 4, del ACUERDO por el gue se sefiala el nombre,
sede y circunscripcidn territorial de las Oficinas de Representacion de Proteccidén Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente en las entidades federativas y en la zona metropolitana del Valle de México.
Publicado el 31 de Agosto del afio 2022, en el Diaric Oficial de la Federacidn.

Asimismo, encuentra su cormpetencia en los numerales 104 y 710 de la Ley General de Vida Silvestre.

IL- Que en autos del presente expediente administrativo en que se actla, obran diversos medios de conviccién en
que se fundan los supuestos de infraccién.

* Laordendeinspeccién en Materia de Vida Silvestre nimero PFRAM.3/2C.27.3/000140-23, de fecha
04 de septiembre de 2023,

. El acta de inspeccién ndmero 1L.3/2C.273/0140-23, de fecha 06 de septiembre de 2023,
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Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales pUbficas en los términos establecidos por los
articulos 129 y130 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria al presente procedimiento
Administrativo; peor lo que de conformidad con el articulo 202 de! mismo ordenamiento, tienen el cardcter de
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prueba plena, en atencidon a que:

a) SU FORMACION ESTA ENCOMENDADA EN LA LEY.

Las ordenes de inspeccidn tienen su origen y fundamento en (o dispueste por &l articulo 1° de |la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo vigents, de aplicacidn supletoria a |la materia, aue establece que dj

ordenamiento también se aplicara a los organismos descentralizados dé la Administracién PUblica

paraestatal respecto a sus actos de autoridad, siendo los elementos y reguisitos del acto administra
enlistados en el numera! 3° de la misma Ley, también encuentran su fundamento en los artfculos 162 y 1630

Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente.

Estos elementos y requisitos fueron debidamente cumplidos en la orden de inspeccidn, ya gue et documento en
comento obra por escrito, establece |os numerales de {os ordenamientos juridicos que dan base a la actuacién de
la autcridad y establecen los motives de su aplicacidn, asimismo fueron expedidos por la autoridad competente,

sefialdndose el lugar a inspeccionar y el objeto de la visita.

En el caso del Acta de [nspeccidn tarmbién se cumple dicho requisito, ya que su formacién se encuentra prevista
por los articulos 161,162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibric Ecolégico vy 1a Proteccidn al Ambiente, aplicados

supletoriamente, mismos gue a la letra establecen:

Calla 10 B §/N, antre Av. Gustave Diaz Ordaz y Calie 102, Col. Camino Real, Campeche, Carnp.
www.gob.mx/profepa

Telk (98] 1515 2352

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULO 161.- Lg Secretarfa realizard los actos de inspeccion y vigilancia del cumplimiento

de las disposiciones contenidas en el presente ordenamiento, asfcomo de las que del mismo
se deriven.

En las zonas marinas mexicanas la Secretarfa, por sF o por conducte de fa Secretaria de
Maring, realizarg los actos de Inspeccidn, vigilancio v, en su caso, de imposicidn de sanciones
por violaciones o los disposiciones de esta Ley.

ARTICULO 162.- Las autoridades competentes podrdn realizar, por conducto de cersonal
debidamente autorizado, visitas de inspeccidn, sin perjuicic de otras medidas previstas en
las leyes que puedan llevar a cabo para verificar ef curnplirmiento de este ordenamisnto.

Dicho personal, al realizar las visitas de inspeccidn, deberd contar con el documento oficial
gue los geredite o qutorice a practicar la inspeccién o verificacidn, asl coma la orden escrita
debidamente fundoda v motivada, expedida por autoridad competente, en lo que se
precisard el lugar o zona que habrd de inspeccionarse y el obfeto de fa diligencia,

ARTICULO 1683. Ef personal auterizade, al iniciar la inspeccién, se identificard debidamente
Son ia persand con guler se entienda la diligenals, exhibléncole, para tal sfecte creadenela)

vigente con fotograffo, expedida por autoridad competente que o acredite para realizar
visitas de inspeccién en la materia, y le mostrard la orden respectiva, entregdndole copia de
lo misma con firmao qutdgrofa, requiriéndola para que en &l acte designe dos testigos.

En caso de negotiva o de que los designados no gcepten fungir corno testigos, ef personal
autorizado podrd designarios, haciendo constar esta situacién en el acta gdministrativa que
al efecto se levants, sin que esta circunstancia invalide los efectos de la inspeccicn.

_...,
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En los casos en que no fuera posible encontrar en el lugar de lo visita persona que pudiera
ser designadu como testigo, el personal actuante deberd gsentar esta circunstancia en ef
acta administrativa que al efecto se fevante, sin que ello afecte ia validez de la misma.

e
3
-y‘

ARTICULG 164.- En toda visita de inspeccidn se ievantard acta, en o que se hardn constar
en forma circunstanciada Jos hechos u ormisiones que se hubiesen presentado durante o

diligencia, asi como lo previsto en el articulo 67 de lg Ley Federal de Procedimiento
Administrativo,

Concluida la inspeccion, se dard oportunidad o ia persona con o que se entendid la
diligencia para que en ef mismo acto formule observaciories en relacicn con los hechos u
omisiones asentados en el acty respectiva, y para gue ofrezca fas pruebas que considere
convenientes o haga uso de ese derecho en ef término de cinco dias siguientes o o fecha en
que la diligencia se hubiere practicado. .

A continuacidn se procederd o firmor el acta por {a personda con quien se entendic ia

diligencia, por jos testigos y por e/ personal auterizadoe, quien entregard copia del gcta of
interesado.

Si it persona con quien se entendid la diligencia o los testigos, se negaren o frmar e/ acta, o
el interesado se negare a aceplar copid de la misma, dichas circunstancias se asentarén en
ella, sin que esto ofecte su validez v valor probatorio.

kn relacion a este punto, el articule 62 de |a Ley Federal de Procedimients Administrativo disponz que las
autoridades administrativas, para comprobar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias
podran llevar a cabo visitas de verificacién, mismas que podran ser ordinzrias ¥ extraordinarias; las primeras se
efectuarén en dias y horas habiles, y las segundas en cualquier tizmpo. j

A).- FUERON DICTADOS EM LOS LIMITES DE COMPETENCIA LAS AUTORIDADES QUE LOS EMITIERON.

Per o que se refiere a la orden de inspeccidn, el Encargado de Despacho en esta Oficina de Representacién
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn el Ambiente en el Estado de Ca mpeche, tiene la facultad legal
de emitir las drdenes de inspeccion y verificacion en comento, tal cormno lo refieren los articulos 3, 4 péarrafo quinto,
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccién 1,17, 26 v 32 Bis fraccion V de 'a Ley
Organica de la Administracién Pablica Federal vigente; 7, 3y 16 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
vigente; 1, 2 fraccidn XXX inciso a), 3,19, 39, 40, 41, 42, 43, 45 fracciones |, 11, v, X, X1, XlI, XXXV, 46 fraccidn XIX y 68
fracciones VI, IX, X, XI, X11, X1, XV, XX, XX, XX y XLIX, 83 v 84 del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio
Ambiente y Recursos Naturales vigente; asi cotno en el Articulo Primero incisos b), €) ¥ d) Numera! 4 y Segundo
del ACUERDO por el que se sefialz el normbre, sede y circunscripcion territorial de |as delegaciones de Ia

Precuraduria Federal de Proteccian al Ambiente an las entidades federativas y en la zona metropclitana del Valle
de México, '

Por otra parte, el acta de inspeccién también fue levantada por funcionarios publicos adscritos a esta oficina de
rfepresentacion ambiental, quienes de acuerdo a o dispuesto en los articulos 104 y 110 de la Ley General de Vida
Silvestre y 161, 162, 163, 164, 165 y 166 de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente, tenian
lz facultad de realizar la visita de inspeccion y levantar acta circunstanciada de todc lo aue observaren y que
pudiera constituiralguna infraccion a i3 normatividad vigente; misma facultad quefue ejercida entiempo yforma.
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B).-LAS ACTAS DE INSPECCION FUERON EXPEDIDAS POR FUNCIONARIO PUBLICO REVESTIDO DE FE
PUBLICA

Los inspectores adscritos a estz oficina de representacidon ambiental gozan de fe publica en el desempefio de sus
funciones, toda vez que tienen el deber de circunstanciar todos y cada uno de los hechos u omisicnes que se
presenten en ia visita, tal cual lo refieren los artfculos 163 y 164 de |la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la

Proteccion al Ambiente. Por tanto, lo narrado por ellos en el acta goza de |la presuncidn legal de validez, salvo
prueba en contrario.

C}.~ FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS EN EL EIERCICIO DE SUS FUNCIONES

Este extremo queda plenamente demostrado en los propios docurmentos de referencia, pues éstos fue n
emitidos por funcionarics plblices, el Encargado de Despacho y los Inspectores adscritos a esta unidad
administrativa, quienes actuaron en el desempefic de las funciones que les encomiendan el articulo 68 fraccidn
Vil del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

En consecuencia, dichas documentales, al reunir las caracteristicas de publicas, gozan de pleno valor probatorio

en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, apiicado supletoriamente, que a ia letra prevé:

ARTICULO 202.- Los documentos pdbiicos hacen prueba plena de jos hechos
fegalmente afirmados por lo autoridad de gue aquellos procedan.

Asirmisrmo, sirve de sustento la siguiente tesis con ndmero de registro 209484, sustentada por €l Tribunal Colegiado
Del Vigésimo Circuito, en la Octava Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacién, Tomeo XV, Enaro de
1959, Tesis XX. 302 K, Pag. 227, que 2 |a letra establece;

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende por documento
publico, el testimonio expedido por funcianario piblico, en ejercicio de sus funcione
el cual tiene valor probotorio y hace prueba plena, ya que hace fe respecto del acto

i 2 .

TRIBUNAL COLEGIADQO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
Amparo en revisidn 428/94. Esmeralda Ramirez Pérez. 20 de octubre de 1394

‘Unanimidad de votes. Ponente: Francisco A Velasco Santiage. Secretario: Rafael LLedn
Gonzdlez.

En este mismo sentido resulta aplicable en lo conducente el siguiente criterio con ndmero de registro 394182,
sustentacdo por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Quinta Epoca, visible en el Semanario
Judicial de la Federacidn, Tomo VI, Parte SCIN, Apéndice de 1995, Pdg. 153, el cuzl es del tenor siguiente:

DOCUMENTOS PUBLICQOS, CONCERPTO DE, Y VALOR PROBATORIC. Tienen ese cardcter los
testimonios y certificaciones expedidos por funcionarics pUblicos, en el ejercicio de sus
funciones, y, por consiguiente, hacen prueba plena.

Quinta Epoca:

Torno I, pdg. 654, Amparo directo. Chiprout Jocobe, 7 de noviembre de 1917 Unanimidad de
once votes.

Tomo I, pdyg. 660, AMmpare en revision, Pérez ccno Jose. 6 de septlembre oe 1918,
Unanimidad de once votos.
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Tomo Iii, pdg. 1331 Amparc en revisisn, Calderdr: Sifvestre y vecinos de la Villa de Nombre de
Dios. 20 de diciembre de 1918, Unanimidad de rnueve votos.

Tormo IV, pdg. 978. Queya. Astorga J. Ascensién. Jo. de mayo de 1979, Mayoria de siete votos.
Recurso de stiplica 5/24. Shiemaenn Guillermo. 9 de junio de 1924. Unanimidad de once votos,

Nota: En los Apéndices ol Sernanario Judicial de ia Federacicn correspondientes o los Tomos

de Quinta Epoca, asfcomo en fos Apéndices 1954, 1965 y 1975, ia tesis aparece publicada con
el rubro; "DOCUMENTOS PUBLICOS™,

Resulta aplicable por analegia Y en una correcta interpretacion sistemadatica con la argumentacién anter
siguiente criterio sustentado porla entonces Sala Auxiliarde la Supremsa Corte de Justicia de la Nacidn con ni

de registro 316809, en la Quinta Epoca, visible en el Semanario Judicial de |a Federacidn, Tomo CXXV, Pad\
que a la letra establece:

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA EISCAL Una acta, en cuanto que fue levantada por uh
empleado publico en ejercicio de sus funciones, tiene pleno volor probatorio por fo gue se
refiere a la materialidod de su contenido; pero no en cuanto o su veracidad, atento o

dispuesto en los articuios 122 y 202 de! Codigo Federal de Procedirmientos Civiles, supletorio
del Fiscal.

Revision fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de ja Federacién v Procuraduria dei Distrito

Federal ("Alcdzar Hermanos" 5. N. C.). 24 de agosto de 1955, Unanimidad de cinco votos,
Ponente: Felipe Tena Ramirez,

En consecliencia, se tienen por ciertos, verdaderos ¥ existentes, salvo prueba en contrario,
los hechos referidos en dichos medios de conviceisn,

L.- Con fundamento en el articulo 197 del Cddigo Federal.de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, esta Autoridad se aboca solo al andlisis de las constancias que integran
el expediente en que se actda, que tienen relacian directa con &l fordo del asunto que se resuelve.

V.- En razén de lo expuesto, con fundamento an los articulos 167 de Ia Ley General del Equilibric Ecolégico v Ia
Proteccidn al Ambiente; se le tiene por instauradoe el presente procedimiento administrativo 5| el N

R > icado en el R ,_
SR ccordenadas geograficas W SRR B or las presuntas irregularidades gue resultaron
del acta de inspeccidn numero 11.3/2C.27.3/0148-2023, de fecha 06 de septiembre del afo 2023, las cujles
podrian constituirse en infracciones a la legislacién ambiental:

V.- ‘Esta autoridad del conccimientao, una vez estudiado y analizado la document
escritos de fecha 20 de febrero de 2024, por parte del representante del s R

con el que manifiesta dar cumplimiento a las rmedidas correctivas
impuestas y descritas en el acuerdo de emplazamiento PFPAMIIE/00074-2024-015, de fecha 12 de enero de 2024,
punto CUARTO del acuerdo, indicando los incisos a), b), ¢) y d), se llega a la conclusidn gue con respecto z los
incisos a), b), ¢ y d) el inspeccionado Carg s eienalam, t7aVvESs de su representante el C.
= R T R S e et bsana lasirregularidades, con la documentacidn exhibida en su escrito
de fecha 20 de febrero del 2024 consistente en: 8} Copia de la constancia de recepcidn de fecha 20 de abril de
2023, bitGcora 04/00-0078/04/23, tramite: Aprovechamiento No Extractivo de Vida Sitvestre, al que se acompafia
copia Constancia de Recepcidn de fecha 19 de Julio de 2023, remite Informacicn Complementaria ol oficio
SPARN/DGVS/05472/23, del 25 de mayo de 2023; b} Copia simple de ia caratula Plan de Manegjo 2023, con selfo de
recibido de la Oficina Regional ciudad del Carmen, de fecha 20 de abril de 2023, y copia simple de caratufa
Informe de Actividades Ternporade Reproductiva 2022, con sello de recibido

acién exhibida mediante los
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Carmen, de fecha 20 de abril de 2023 y; c) En relacidn g esta medida correctiva, el inspeccionado hace ef
seflalamiento que respecto af articulo 47 Bis 1 de la Ley Ceneral de Vida Silvestre, la figura de Responsable
Técnico para la aprobacién de dicha actividad, solo aplica en las UMA, sin embargo, exhibe curriculumn vitae para
el desempefio de las actividades progias de la vida silvestre.

Por tales motivos, esta oficina de representacién ambiental, vigila el debide cumplimiento de la normatividad
ambiental, supervisando se cuente con la documentacién necesario que ampara las actividades de
aprovechamiento v, al no contar con las mismas, resultan una falta a la normatividad a tratar,; sin embargo su

cumplimiento a los heches afectos al presente, se tormaran como atenuante al momento de imponerlas
que a derecho correspondan.

De conformidad con las consideracionas expuestas para cada una de las medidas correctivas, por ello, resulta
importante sefialar la diferencia que existe entre subsanar y desvirtuar: el término DESVIRTUAR, significa acreditar
de rmanera fehaciente gue la o las irregularidades detectadas durante |a visita de inspeccidn, motivo por el cuzl se
determind la instauracién del procedimiento administrativo, no existen; mientras que & término SUBSANAR,
refiere que la irregularidad existid pero que se ha regularizado o dade cumplimiento de manera posterior a la visita
de inspeccidn, durante el trédmite de procedimiento administrativo.

Asimismo, por lo que respecta al inciso ¢} y d} marcado en el citado acuerdo de emplazamiento de fecha 12 de
enero de 2024, el inspeccionado a través del C. Gerardo Alonso Rivas Herndndez, exhibe el Informe de Actividades
temporada 2022, en cuanto al responsable técnico se le tiene cumplido y, en cuantc a los informes respecto a la
temporada 2023, solicitado, la presentacion es en los meses de abril a junio de cada afio, conforme al articulo 50
fraccidn |, del reglamente de |z ley de la materia, en tal situacidn el inspeccionado estd en tiempo para la
presentacién del citado informe, por lo que, SUBSANA Y DESVIRTUA |o solicitado en el punto que nos ocupa. Por
todo lo anterior, es de considerarse gue con lo argumentado Y documentacmn exhlblda por parte del responsable
del campamento tortuguero “La Escollera”, C. - e

No obstante, el hecho de haber dado cumplimiento a las medidas correctivas impuestas en el acuerdo de
ermplazamiento de fecha 20 de octubre de 2023, desvirtuando y subsanando las irregularidades detectadas al
momento del desahogo de la visita de inspeccién, no Implica que la inspeccionada guede deslindada de
responsabitidad administrativa que a dereche corresponda, pues las medidas correctivas son de naturaleza
distinta a la sancién administrativa; toda vez gue las medidas correctivas tan solo.tignen per finalidad evitar
consecuencias gue pueden ser irreversibles desde el punfto de vista de la preservacién del medio ambiente,
mientras que las sanciones administrativas consisten en la privacién de un bien que una autoridad competente
realiza por medio de 'a coercidn {actual o potencial), como consecuencia de la comisién de una determinada

conducta, sin embargo, dicho cumplimiento serd tomada en cuenta por esta autoridad administrativa como
atenuante al mormento de imponer ia sancién correspondiente.

Lo antes expuesto, tiene sustentado jurfdico por o sefialado, por la Segunda Sala de nuestro maximo Tribunal
Constitucional, en la siguiente tesis con ndmero de registro 174726, en la Novena Epoca, visible en el Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Julio de 20086, Tesis: la. CXVI/2006, Pag. 331, que a la letra
establece:

EQUILIBRIO ECCLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE, LAS MEDIDAS CORRECTIVAS O DE URGENTE
APLICACION PREVISTAS EN EL ARTICULO 1687 DE LA LEY GENERAL RELATIVA NO TIENEN LA
NATURALEZA JURIDICA DE LAS SANCIONES ADMINISTRATIVAS. Las medidas correctivas o de urgente
aplicacién a que se refiere ei articulo 167 de ia Ley General de| Equilibric Ecoldgico vy Iz Proteccisn al
Ambiente se insertan en un contexto regulativo hibrido en el que se prevén sucesivamente potgstades
administratives de inspecclén, ajecucldn y sanclén, reguiindose ademiés algunos aspectgs

Caile: 10 B §/N. entre Av. Gustavo Diaz Ordaz y Calle 102, Col. Camine Real, Campacshae, Campp.
Telk (58] 1818 2592 www.gob.mx/profepa

m \\Q‘.‘t\\*\ f)Iijn} u‘i\':\\ m'mufs‘b”xh\\\’:&\\ FRER .u’f!f Q\}i&—@.} ~.::n ¢ {{%&\ 5 |

del control

2@24

, PUERTO

Nty Gt peabctanns,
KU CIINARLG ¥ B CavER




KUCAMTARIA DE MEBIG AMBIRNTE ¥ NRCURIGN NATUTEALRY pRoFEPA’

PRGAURRBLALA HIDIRAL DY
MHOTUCTIOM Ao AMRIaR T

. MEDIO AMBIENTE ey

jurisdiccional de sy gjercicio. En ese contexto, debe precisarse que no se frata de
simples medidas provisionales en s sentido tradicional otorgado a la nocidn de medidas cautelares,
porque su objeto no es preservar la materia de un posible futuro pronunciamients o evitar
consecuencias irreversibles que pudieran poner en riesgo la ejecucion de una futura decisicn de fondo;
sine evitar consecuencias que pueden ser irreversibles desde el punto de vista de la preservacién del
medio ambiente, al tienpo gue despliegan funciones adicionales frente al particular. Sin embargo, lo
anterior no implica asimilarlas a las sanciones, pues no consisten en la privacién de un bien que ung
autoridad competente realiza por medio de (a coercidn (actual o potencial), come consecuencia de la
cemisidn de una determinada conducta, Esto es, si bien es ¢lerto que las medidas previstas en el
mencionado articulo 167 coadyuvan al desarrollo de la inspeccion v vigilancia dei cumplimiento de [a
normativa medicamblental, también o es que s6lo en caso de que los resultados de lag inspecciones

sean negativos pueden tener impacto en ia imposicién de sanciones administrativas, sin que por esa
circunstancia adguieran la natursleza juridica de las sanciones, o deban eumplir las exigencias de
positivizacién lega! aplicadas tradicionalmente a estas Ultimas. De ahl que al estar en un dmbite en el
que iz administracion pdblica goza de legitima discrecionalidad, la ley no tiene |a obligacién de precisar
y detallar las medidas sefizfadas como si se tratara de sanciones. ‘

Amparo en revisidn 839/2006. Concesionaria Mexiquense, 5.4, de CV. 24 de mayo de 2006. Unanimidad
de cuatro votes. Ausente: José Ramén Cossio Diaz. Ponente: José Ramén Cossio Dfaz; en su ausencia
hizo suyo ef asunte José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Ratll Manuel Mejia Garza

VIl.- De los precedentes juridicos citados se desprende que al margen que la medida correctivas hayan sido
cumplida eflo no implica per se que la responsabilidad administrativa desaparezca, pues esta es de naturaleza
distinta a las medidas correctivas, de urgente aplicacion o de seguridad, sin embargo, el cumplimento de las
medidas correctivas sl constituye una atenuacién de la infraccién, elio en términos de lo dispuesto en el parrafo

segundo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente due a ja letra
establece:

ARTICULO 173.- Para la Imposicidn de las sanciones porinfracciones a esta Ley, se tomard en cuenta;

Tav.,

En el caso en que el infractor reaiice las medidas correctivas o de urgente aplicacion o subsane las
irregularidades en que hubiere incurrido, previemente a que la Secretaria Imponga una sancién, dicha
autoridod deberd considerar tol situacidn come atenuante de la infraccién cometida

Una vez analizados los autes del expediente en que se actUa, asi como los argumentos y elementos de prueba
ofrecidos por el promovente, de conformidad con lo establecido en el articulo 197 del Cédigo Federal de
Procedimientes Civiles, esta autoridad determina gue los hechos u ormisiones imputados Al inspeccionado, por los

que fue emplazado, el inciso a) y b) fueron SUBSANADOS v, el inciso ¢ y d) FUERON SUBSANADOS vy,
DESVIRTUADO . ‘

A lo antes expuesto, sirve de sustento af razonamiento anterior la sigulente tesis sustentada por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, con nGmero de reqistro 186476, en la
Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacicn y su Gaceta, Tome XVi, Julic de 200z,
Pdg. 1370, clave tesis [30.C.37 K, que o la letra sefala:

PRUEBA. SUVALOR ESTA DETERMINADO POR LA SATISFACCION DE DIVERSAS PREMISAS. Lar eficacia
de una prueba depende, POr una parte, de su naturaleza, conterido vde que satisfaga fos requisitos
legales y, por lg otra, de su relacion con el hecho o probar. Por consiguients, es inconcuse que en
funcién de la satisfaccidn de esas premisas, una misma probanza puede ser idénea y suficiente parg
Justificar determinada circunstancia, pero no pera  acreditar otra de diversa indole,
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Amparo directe 15723/2001. Maria Alejandra Islas Caro. 17 de enero de 2002. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cortés Galvdn. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.

Siguiendoc la linea jurisprudencial trazada se colige que por “idoneidad de la pruebas” debs entenderse
aquella prueba 0 medio de prueba, en particular, gue estd prevista por la ley para demostrar determinado hecho
o hechos, por ejemplo, si se trata de conocimientos técnicos, cientificos o relativos a un arte que el tribunal
desconoce, la prueba iddnea serd la pericial, o bien, si se trata de conocer un lugar, cosa o persona, 1a iddénea serd
una inspeccion, en ¢f caso concreto, el medio idéneo, con el valory alcance probatorio suficiente para desvirtuar
los supuestos de infraccién que se le imputo al inspeccionado eran las autorizaciones y plan de rnangjo apr,
por la secretaria. Al respecte resulta aplicable la siguiente tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegid
Materia Administrativa del Primer Circuito, con ndmero de registro 227289, en la Octava Epoca, visible %

Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo IV, Segunda Parte-1, Julio-Diciernbre de 1989, Pag. 421, que a la letra
sefiala:

PRUEBAS IDONEAS. SU CONCEPTQ. De conformidad con lo establecido por el texto del articulo 86 def
Cadigo Federal de Procedimientes Civiles, "sdlo fos hechos estardn sujetos o prueba’, de jo antericr, se
colige que los partes en litigio deberdn acreditar ante el juez la veracidad de sus affrmaciones o través
de la demostracion del hecho ausente, asf, los elementos Utiles para lograr dicha conviccién en el
Juzgador lo serdn las pruebas. Por otro lado, indica el cuerpo del articuio 87 del ordenamiento procesal
va invocado, gue todo "tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes, siempre que estén
reconocidos por o ley”. Por su parte, el texto del articulo 150 de la Ley de Amparo, explica que en e/
Juicio de amparo es admisible toda clase de pruebas, excepto lo de posiciones y las que fueren contra
fa moral y contrarias a derecho, entendiendo por esto Gitimo que no serdn admitidas aquelias
probanzas que no se ofrezean en fa forma y términos que af efecto establece la Ley. Ahora bien, es
incantrovertible el hecho de que, de acuerdo con la naturaleza propia de cada prueba, fas hay unas
mds idéneas que otras para demostrar el hecho ausente por acreditar. Dicha colidad de idoneidad se
identifica con la suficiencia para obtener un resultado previamente determinado o determinable, esto
as, Una priueba serd mds iddnea que otra mientras mas suficiente sea para demostrar ante los ojos
del juzgador el hecho ausente que se pretenda acreditar. Lo naturaleza de cada prueba no sdlo
permite distinguir entre sf o las diversas clases de probanzas Gtiles pare crear conviceidn en el juzgador
sino, ademds, ofrece ¢ las partes que integran fa refacién jurfdica procesal (fuez, actor y demandado)
la oportunidad de escoger y decidir, entre los diversos métados que cada una de eflas importa, cud! es
mds idénea que las restantes para demaostrar el hecho concreto por conocer. Asi, dependiendo de la
naturaleza de ese hecho concreto, se desprenderd lo idoneidad de la prueba que resulte mds apta
para fograr el extremo gue se pretenda acreditar.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 263/89, Presidente de la Republica y otras auteridades. 18 de octubre de 1989, Unanimidad de
votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel, Secretario: Alberto Pérez Daydn.

En ! mismo sentido, resuita esclarecedor el siguiente precedente sustentado por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Adminlistrativa del Primer Circujto, con nimero de registro 210315, en la

Octava Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo XV, Octubre de 1994, Pdg. 385,
clove tesis . 30. A 145 K, que a la letra sefiala:

VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL AUNGUE UN ELEMENTO DE
CONVICCION TENGA PLENO VALOR PROBATORIO, NO NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE DE
ACREDITAR LOS HECHOS QUE A TRAVES SUYO PRETENDA DEMOSTRAR EL INTERESADOC. La
valoracion de los medios de prueba es una actividod que el juzgador puede realizar o partir de cuando
menos dos enfoques; uno relacionado con el continente y el otro con &l contenido, ef primerec de los
cuales tiene como propdsito definir qué autoridad formal tiene ef respective elemento de juicio para
la demostracién de hechos en general. Esto se logrard al conocerse qué tipe de prueba estd
valordndcse, pues la lsy asigna a los objetos dermostrativos un valor probatorio pleno o relativo, previa

Catle 10 B S/N, entre Av. Gustave Diaz Ordaz y Calle 102, Cal- Camine Real, Campache, Camp. 3
Telk (28) 18152392  www.gob.mx/profepsa 'y

ITY2R R ANED N 3 2o 25 3 AN S Prre T 5 B NS
RN RS NSRS RN NSNSy

Felipe Carvillo
A PUERTOQO




Calle 10 B /N, entre Av. Gustave Diaz Ordaz ¥ Calle 102, Col. Caming Real, Campache, Camp.,
Tel (28} 18152352 wivw.gob.mx/profepa

24t MEDIO AMBIENTE | =%~

PROFEPA

PESCURLDURLA FUDURAL BT
PROTREGIGH AL AMIEENTT

SECHETARIA DE MEDIO AMDIENTE v NECURTIOE NATURALES

su clasificacién en diversas especies (documentos publicos, privados, testimoniales, dictdrnenes
periciales, etcétera. Codigo Federai de Procedimientos Civiles, Libro Primero, Titulo Cuarto), derivade
de aspectes adjetivos de aquélios, tales como su procedimiento ¥ condiciones de elaboracisn, su autor
¥ en general lo atinente a su génesis, £/ segundo de los enfoques en alusion estd vinculadoe con la
capacidad de la correspondiente probanza, como medjo para acreditar la realizacién de hechos
particulares, concretamente los afirmados por las partes. A trovés de cquel el juzgador buscard
establecer cudles heches quadan dernostrados medionte la prueba de que se trate, o que se
conseguird of examinar el contenido de ia misma, reconociéndose asi su alcance probatorio. De todo

e anterior se deduce que ef vaior Probatorio es un cancepte concerniente o fa autoridad formal de jg
probanza que corresponda, para la demostracidn de hechos en general, derfvado de sus

carccterfsticas de elaboracién; a diferencia del aicance probateric, que tnicaments se relaciona con
el contenido del elemento demostrativo correspondiente, a fin de corroborar la realizacién de ios
hechos que através suyo han quedado plasmados. Ante la referida distincicn conceptual, debe decirse
gue la circunstancia de que un medio derconviccidn tenga plenc valor probatorio no necesariamerite
conducird a conciuir que demuestra jos hechos afirmados por su oferente, pues aquél resultard
ineficaz en la misma medida en que lo sed su contenido; de ahi que si éste es cornpletamente ilegible;
entonces nada demuestra, sin fmportar a quién sea imputable tal deficiencia o qquélla de que se trate.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 1873/94. Jorge José Cornish Gardurio y coagraviado. 29 de agosto de 1994,
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gdéngora Pimente! Secretario: Jesds Garcia Vilchis. ‘

VIl- Toda vez que esta autoridad adrinistrativa ha establecide los fundamentos facticos ¥ juridicos de los
supuestos de infraccidn atribuidos al CammemEEhTEE————— &% en consecuencia, con
fundamento en el articulo 173 de |a Ley General del Equilibrio Ecolégicoyla Proteccidn al Ambiente, esta autoridad
administrativa determina que brocede la imposicidn de la sancién administrativa conducente: para cuya
determinacion e individualizacidn se toma en consideracidn los siguientes criterios:

A} LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION, CONSIDERANDO PRINCIPALMENTE LOS SIGUIENTES CRITERIOS: LOS
DANOS QUE SE HUBIERAN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE EN LA SALUD PUBLICA; LA GENERACION
DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS; LA AFECTACION DE RECURSOS NATURALES O DE LA BIODIVERSIDAD Y,

EN SU CASO, LOS NIVELES EN QUE SE HUBIERAN REBASADO LOS LIMITES ESTABLECIDOS EN LA NORMA
OFICIAL MEXICANA APLICABLE,

Es de destacarse que las infracciones cometidas por el inspeccionado son consideradas como graves, pues se trata
de una infraccién cometida a las especies de animales de ia vida silvestre, toda vez que el RS o
Rty o través del representante R R0 presentd a los inspectores
actuantes, al momento de la visita de inspeccidn de fecha 06 de septiembre de 2023, Original o copia debidamente
certificada de los documentos siguientes: Autorizacién o registro, emitido por Iz zutoridad competente para
realizar actividades de aprovechamiento no extractiva para |a conservacién de tortugas marinas, Plan de manegjo,
aprobado porla autoridad competente, Informe anual de actividades, y documento C|ue acredite lz aprobacion de!
Responsable Técnico, por parte de la autoridad competente; en consecuencia no cumple con la normatividad
ambiental, establecida en ia Ley General de Vida Silvestre y su Reglamenta.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR

De las constancias que obran en autos del presente expediente se desprende que ¢! GrEiEREmE
SRR U caracter de responsable técnico del ¢

s, Ubicado en el
i R : B coordenadas geograficas
e e © acredits sus condiciones econdmicas, esto es asi, pues del acta de inspeccidn ndmers
11.3/2C27.3/0148-23 de fecha 06 de septiembre de 2023, se desprende que los inspectores actuantes solicitaron al
inspeccionado gue exhibiera los docurmnentos probatorios con que contara, con el chjeto de determinar sus
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condiciones econdmicas a lo que el inspeccionadao, no aportd docurmentacién alguna, para conocer la estabilidad
econdmica del campamento tortuguero “La Escoliera”.

En el mismo sentido, en el Acuerdo de Emplazamiento dictado por esta autoridad administrativa con facha 12 de
enero de 2024, se e requirid al inspeccionado que acreditara sus condiciones econdmicas para que, en caso de
imponer una sancidn, se cumpliera con los extremos establecidos en el articulo 173 de la Ley Generzal del Equilibrio
Ecdlégico y la Proteccidn al Ambiente, dicho requerimiento se hizo en los sigulentes términas:

L]

SEXTO.- Se le hace saber af interesado que de conformfdad con el articulo 50 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, que establece que en los procedimientos administrativos se
admitirdn toda clase de pruebas, excepto la confesional de las autoridades; se le conmina a
que aporte los efementos probatorios pertinentes y procedentes gque sedan necesadarios para
acreditar sus condiciones econdmicas. En caso contrario, esta autoridad ambiental se
constrefiird o resolver los actos administrativos correspondientes con lgs actudaciones y
efementos gue obren en los autos del expediente que nos ocupa. Asimisrno, deberd exhibir los
efementos necesarios para acreditar /o persondlidad con la que comparece, elio con

fundamento en lo previsto por los articulos 15, 17-A y 19 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

]

De lo expuesto, resulta importante mancionar gue ésta autoridad solicitd al inspeccicnado en diversas ocasiones
antes de emitir la presente resclucién administrativa que acreditara sus condiciones eccnérmicas a efecto de que
si era necesario Imponer una sancién eccndmica la misma fuera proporcional y equitativa a su capacidad
econdmica, sin embargo, el inspeccionado hizo caso omiso de tales requerimientosy no aportd durante el tramite
del presente procedimiento administrative ningin medio de conviccién para agreditar su capacidad

econémica, eilo resulta asl, ya que sélo el inspeccionado conoce su capacidad econdmica real y cuenta con los
medios idéneos para acreditarla,

Al respecto sinve de apoye el siguiente criterio sustentado por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, Tesis: 1.20.A118 A, Numero de Registro 165741, de la Novena Epoca, Tesis Aislada,

visible en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXX, Diciembre de 2009, Pagina 1560, ia cual
es del tenor siguiente:

MULTA POR INFRACCION ADMINISTRATIVA A LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL.
CUANDO EL PARTICULAR AFIRMA QUE ES EXCESIVA PORQUE LOS ELEMENTOS
" CONSIDERADOS POR LA AUTORIDAD PARA APLICARLA NQO SON FACTORES PARA
ADVERTIR SU VERDADERA SITUACION FINANCJERA DEBE APORTAR PRUEBAS QUE
ACREDITEN QUE SU CAPACIDAD ECONOMICA ES INSUFICIENTE PARA AFRONTARLA.
Cuando ef Instituto Mexicane de la Propledad Industrial impone una multa por infraccion
administrativa a la Ley de la Propiedad Industrial y el particular afirma que dicha sancién
es excesiva porgue los elementos considerados por la gutoridad paro aplicarla no son

factores para advertir su verdadera situacién financiera, debe aportar Qzuebas gue
MMMM&W&WM@MM si dicho

organismo tomd en cuenta ef instrumento pdblico en que consta el objete soclal de Ia
empresa infractora y el ac e la visita de eccid ue e pract

cuales determind que sus | esos son Splimos parg cu ir con la sancién impuesta,
ues de o contrario aguél no podria actuar y su actividad re rg respecto de lg
vigilancio de la propiedad industrial se verig disminuida. {Enfasis Afadido)

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,

AMPARO DIRECTO ?43/2008 !:\lr'ta Plastics, SA de CV. 12 de agosto de 2008. Mayoria de .. u»
votos. Disidente: Clernenting Flores Sudrez. Ponente: Maria S:mona Raros- Ruvalcabao.
Secretario: Milton Kevin Montes Cdrdenas.
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De la interpretacién analdgica de la jurisprudencia inrmediatamente transcrita se desprende gue el particular es
quien debe acreditar sus condiciones econdmicas ante Ia autoridad, toda vez que es €l quien conoce su capacidad
economica real, evitando que la actividad de la autoridad se convierta en un gjercicio abselutamente discrecional
¥, en consecuencia, permitiendo que la multa impuesta sea proporcional y equitativa de acuerdo a Su capacidad
econgémica real, situacidn que en el case concreto no ocurrid, ya que la empresa inspeccionada no presents ante
esta autoridad ningn medio de prueba para acreditar su capacidad econdmica.

Ahora bien, se puede vélidamente eoncluir due, en un primer momento, es el inspeccicnado quien debid acreditar
sus condiciones econdmicas ante la autoridad, sin embargo, la omisidén de tal circunstancia puede generar E‘%’
autoridad sea guien de las constancias que obran en e expediente pueda deducir la capacidad econémﬁ%ﬁ&'

inspeccionado, ahora bien, cuando el inspeccicnado omite acreditar tal circunstancia, como ocurre en g@%ﬁﬁg

concreto, la autoridad puede vélidamente presurnir que la capacidad econémica del inspeccionado puede
soportar la multa impuesta, cuslauiera due sea su monto, sfemprey cusndo se encuentre entre los limites legales
establecidos, fundandoy mativando los aspectos para individualizarla de acuerdo a |a normatividad aplicable, esto

implica que |a ¢carga de la prueba para acredijtar sus condiciones econémicas recae en ¢! propio inspeccionado,

pues la sola manifestacién de que no cuenta con dicha informacién no invierte la carga de la prueba hacia la
autoridad, teniendo, en consecuencia, |a obligacién de acreditar_su capacidad ecandmica, de lo contrario Ia
autoridad puede presumir que la capacidad econdmica de |a inspeccicnada puede soportar la multa impuesta
por la autoridad, observando lo establecido en la Ley Generai del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente.
En este sentido, resulta aplicable la siguiente tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Adrministrativa del Primer Circuito, con NGmero de Registro 215626, de la Octava Epoca, Tesis Aislada, visible en el
Semanaric Judicial de la Federacién, Tamo X, Agosto de 1993, Pagina 535, gue al tenor literal sefiala:

PRUEBA Y CARGA DE LA PRUEBA. Prueba, en sentido amplio, es la constatacisn o verificocion
de Jas ofirmaciones hechas por las partes, fos terceros y el propio juzgodor, y que permiten el -

cercioramiento judicial sobre los hechos controvertides en un proceso. La carga de la pruebag, es
la obligacién i esta por Ia ley pa ve cada ung de fas €s proporcione o propondga

los instrumentos o medios de pruebdy _gue demuestren fos_hechos afirmados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
Amparo en revision 23/93. La Hija de Moctezuma de La Guerrero, S.A. de CV. 13 de mayo de 1993,

Unonimidad de votos. Ponente: Genaro David Géngara Pimentel Secretaria: Rosa Marfa
Gutiérrez Rosas.

De la tesis transcritz se colige que el inspeccionado tenia la carga probatoria de acreditar sus condiciones
econdmicas, pues con ello obtendria un beneficio al momento de individualizar fa sancidn, debiendo presentar
ante esta autoridad administrativa los medios probatorios idénecs para probar tal circunstancia, ya que la sola

actitud de no aportar documentacisn alguna para conocer suU capacidad econdmica, ello no constituye prueba
plena, en términos del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicade supletoriamente, que demuestre de
manera fehaciente su capacidad econdmica y por lo tanto no puede ser tomada en cuenta por esta autoridad
administrativa, en consecuencia, esta autoridad considera que las condiciones econdmicas del inspeccionado
soportan la multa impuesta por esta autoridad.,

Al respecte sirve de sustento, en (o conducente, la siguiente jurisprudencia Sustentada por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa de!l Sexto Cireuite, Tesis Vi30.A.1/38, nimero de Registro 180515, de la Novena

Epoca, visible en el Semanario Judicial de 1a Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Septiembre de 2004, pagina 1666,
dque a la letra sefala:

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del
Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los jjmios fi%:2¢§5524

Calle 10 B 8/N, entre Av. Gustave Piaz Ordaz y Calle 102, Coi. Camino Real, bampeche. Carnp
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por disposicion del articulo 5°, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de |la Federacidn, al
actor corresponde probar los hechos constitutives de su accidn y al reo {demandado)
los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar

alguna prueba para dilucidar un puntc de hecho, tocard a la parte interesada en
demostrarlo gestionar la preparacién y desahogo de tal medio de conviccidn, pues

en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al tribunal con el pretexto de gue tiene
facultades para allegarse de los_datos gue estime pertinentes para conocer la
verdad. De ofra forma, se romperia el principio de equilibrio procesal gque dehe
observarse en todo

litigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonic Pescador Canoe. Secretario: José Guetrero Duran.
Amparo directo 199/2002. Alejandre Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002, Unanimidad
de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez Ramirez.

Amparo directo 27/2003. inmobitiaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Marfa del Pilar NUfiez Conzéalez. Secretario; Carlos Marquez Mufioz,

Revisién fiscal 207/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004
Unanimidad de votos. Ponente: Marfa del Pilar NUAez Gonzélez. Secretario: Sergio Armando Ruz
Andrade.

Revisién fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de 2004.
Unanimidad de votos, Ponente: Marfa del Pilar Ndfiez Gonzélez. Secretaria: Mercedes Ortiz Xilotl.

C) LA REINCIDENCIA, S! LA HUBIERE

Seguin establece el articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, se considerara
reincidente al infractor gue incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones a un mismeo precepto,

en un periodo de dos afos, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la primera
|nfra<:C|0h siempre que esta no hublese sido desvirtuada.

En el caso concreto, de |a revisidn exhaustiva realizada en el Archivo de esta oficina de representacién ambiental
de la Procuradurfa Federal de Proteccidén al Amblente en el Estade de Carmpeche, se desprende que e!
campamento tortuguero “La Escollera”, a través del C. Gerardo Alonso Rivas HMerndndez, no es reincidente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA INFRACCION

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en gque se actla, asi como de los hechos u
omisiones a gue se refieren los considerandos que anteceden, se conciuye que las irregularidades encontradas al
momento de |a diligencia fueron realizadas con pleno conocimiento y voluntad del inspeccionado, ya que el
inspeccionado conocia claramente cudles son las obligaciones a que esté[ba] sujeta el campamento tortuguero
La Escollera”, en el caso concreto, la presentacién de la documentacian idénea consistente en: Original o copia
debidamente certificada de la documentacién siguiente: a) Autorizacidn o registro, emitido por la autoridad
competente para realizar actividades de aprovechamiento no extractivo para la conservacion de tortugas marinas,
b) Plan de manejo, aprobado por la autoridad cormmpetente, ¢) Informe anual de actividades, v d) documente que
acredite la aprobacién del Responsable Técnhico, por parte de la autoridad competente; sunade al hecho de que el
suptesto de infraccién por el due hoy se le infracciona esté claramente establecido en |z Ley General del Equilibrio
Ecolégico y |z Proteccidn al Ambiente, generando un “Efecto Preventivo General”, funcionade como una
advertencia hacia los particulares para que su comportamiento sea conforme a lo establecido en las normas
Juridicas, en el caso especifico, ia Ley Genera! de Vida Silvestre realiza esta funcidn, sefialandoe claramente la omisidn
de la presentacion de los documentos antes descritos a que estd obligado el particular, constltuye una infraccion,

catd B AR NR. LRGN D HFSFRROCIMISHE 8. IgRarRRA, 28 3 AR RERues aunado a o o alaﬁ@“ﬁd@nte que
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el inspeccionade conocia las obligacicnes normativas im

inspeccionado, son producto de ia comisién de conductas
y voluntad en su actuar.

puestas, en consecuencia las infracciones atribuidas al
que evidencian intencicnalidad, es decir, conocimiento

E}) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE CBTENIDO POR: EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVEN LA
SANCION.

En el caso concreto, el beneficio directamente obtenido por el infractor al incumplir con fa normatividad en
materia de Vida Silvestre, es eminentemente de cardcter temporal, as7 como la omisién de |a totalidadp
obligaciones que estabiece |a propia Ley, pues el no haber presentado la documentacidn consistente en: o5
0 copia debidamente certificada de los documentos siguientes: a) Autorizacién o registro, emitido por la autg Fartot
competente para realizar actividades de aprovechamiento no extractivo para la conservacion de tortugas marinas,
b) Plan de manejo, aprobado por la autoridad competente, ¢ Informe anual de actividades, y d) documento que
acredite la aprobacién del Respansable Técnico, por parte de la autoridad competents; en el término legalmente
establecido puede genera un beneficio a sy faver pues dicha cmisién se presta para encubrir otras Irregularidades,
por lo tanto &l inspeccionado debié presentar los citados docurmnentos en el término establecido.

Vill.- Toda vez que han quedado acreditadas las infracciones cometidas por el CAMPAMENTO TORTUGUERO LA
ESCOLLERA, con apoyo v fundamento en los articulos 123 fraccidn | de la Ley General de Vida Silvastre: SE LE
IMPONE UNA AMONESTACION A EFECTOS DE CONTAR EN TIEMPO CON LA INFORMACION CONCERNIENTE AL
MANEJO DELTORTUGUERSD; lo anterior, en virtud, de no haber presentado gl momento de ia visita de inspeccién,
original o copia certificada de |a autorizacidn correspondiente y, el Plan de Manejo aprobado por la Secretaria;
tomando en cuenta la atenuante de cumplimiento de medida correctiva. '

Con el apercibimiento de gue en caso de reincidir en la conducta que ha motivado esta sancién, podré
imponérsele hasta el doble de la multa que, en su caso, resuite aplicable, de conformidad con el articulo 171 de la
l.ey General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente ¥ su Reglamento.

X~ Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiento
administrative, en los términos de los Considerandes que anteceden, con fundamento en los articulos 168 y 169 de
'a Ley General det Equilibrio Ecolégico y |z Proteccion al Ambiente y 68 fracciones Xy X, del Reglamemto Interior
de la Secretaria de Medic Ambiente ¥ Recursos Naturales, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche:

RESUELVE

PRIMERO.~- Queda pdernostrada la responsabilidad administrativa al a
través del C. DR

ORI, cn sU cardcter
=", Ubicado en ¢l i i ;

® geograficas ks oz 1 cuanto a la infraccidén establecida en los
42 de la Ley General de Vida Siivestre en relacién con los artfcules 50, 96 y 105 de su

de responsable técnico del

articulos 122 fraccidn I,
Reglamento.

SEGUNDO.- Toda vez que han quedado acreditadas las infracciones cometidas por & campamento tortuguero
“La Escollera”, con apoyo vy fundamento en los articules 123 fraccién | de la Ley General de Vida Silvestre: SE LE
IMPONE UNA AMONESTACION A EFECTOS DE CONTAR EN TIEMPO CON LA INFORMACION CONCERNIENTE AL
MANEJO DEL TORTUGUERG; lo anterior, en virtud, de no haber presentado al momentc de |2 visita deinspeccion,
original o copia certificada de |a autorizacién correspondiente v, ef Plan de Manejo aprobado por la Secretaria;

tomando en cuenta la atenuante de cy rmplimiento de medida correctiva.
Calle 10 B S/N, entre Av. Gustave Diay Ordaz ¥ Calie 102, Col. Camino Real, Campeche, Camp. : 2@24
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%*'I“[EMRCERO Se hace del cocnocimiento al C. i I FRFITATRRNDIER, gue en térrminos del articulo
176 Ley General del Equilibric Ecolégicoy ta Protecmon aI Amb;ente de apllcamon supletoria, procede el RECURSO
DE REVISION contra ia presente resolucidn, para lo cual tendrd la interesada un término de QUINCE DIAS HABILES

contados a partir del dia siguiente al de aguél en gue se hiciere efectiva la notificacién de la presente resolucidén
para interponerle.

CUARTO.- Se je hace de su conccimiento al C. L T PIRRSPRSER, que esta Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Campeche podra realizar nueva visita de Inspeccién y/o
verificacion segln sea el caso, a fin de verificar el cumglimiento de |as disposiciones establecidas en la legisla ion

A
RENE Iy B que el expediente abierto con motivo del presente

procedimiento, se encuentra para su consulta en las coficinas de esta Qficina de Representacién Ambiental,

ubicadas en Av. Las Palmas s/n Planta Alta, Colonia Ermita C.P. 24010, San Francisco de Campeche, Campeche.

se reitera al C.

SEXTQ.- En cumplimiento a los Lineamientos de Proteccidén de Datos Personales, vigenie, se hace de su
conocimiente que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, serdn protegidos,
incorporados y tratados en ¢l Sistema de informacién de la Procuraduria Federal de Proteccidén al Ambiente, con
fundamento en los articulos 9,10, Ny 12 de |a Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica, con
relacién en los articulos 100, 101y 109 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica, con la
finalidad de garantizar & la persona la facultad de decisidn sobre el uso y destino de sus datos personales, con el
propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos
del afectado, el cual serd registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidn de Datos Personales, y podran ser transmitidos a cualquier
autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que éstas puedan actuar dentro del dmbito de su

respectiva competencia, previo apercibimiente de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras
transmisiones previstas en la Ley.

SEPTIMO.- Notlﬁquese personalmente al campamento tortuguero tortuga el cuyo, & través del C. Jllistig
sy Ry ErEde o N sU cardcter de responsable tecmco en el domicilic senalado para oiry reC|b|r

de la Ley General del Equilibrio Ecoldgice’y la Proteccion al Ambiente, con copla con ﬂrma autdgrafa del presente
acuerdo.

CONFORMIDAD CON EL OFICIO NO. PFRAN/O0Z/Z072 E FECHA 28 DE JULID DE 2022, EXPEDIDS POR LA
DOCTORA BLANCA ALICIA MENDOZA VERA, PROCURAPORA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE.

RAYirci

Calle 10 B /N, entre Av. Gustava Diaz Ordazy Calle 102, Col. Camino Rezl, Campeche, Carnp.
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FROTECCION Al AMBIENTE

Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficina de representacidn ambiental, Campeche

CEDULA

DRESENTE.-

En Cludad del Carﬂnen Nunicipio de Carmen Edo. de Campeche, siendo las Mhoras del
dia, de fecha g4 cle Mlayy del afic 2024, el C. Carlos David Estrella Almeyda, servidor

Publico adscrite a esta Oficina de representacion de Proteccidon ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, en furciones de notificacion,
guien se identifica con credencial de notificador con Foiio PFPA/03414 expedida a su favor por
la Lic. Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora, de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, se constituyd en el domicilio ubicado en - S

busca del C —_—m— guien en lo sucesivo v en &l transcurso
de este acto se le denominard como "EL INTERESADQ" con el objeto de notificarle el
RESOLUCION, ADMINISTRATIVA de fecha 29 de abril de 2024 No. PEPA/ILLE/00824-2024-036
emitido por la C. MTRA. GISSELLE GEORGINA GUERRERO GARCIA, encargada de despacho de
la oficina de representacicn de Proteccién ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en el Estado de Campeche, dentro del expediente administrative,
No.PEPAMZ/2C 27 3/00016-23; por io que una ver cerciorado gue dicho domicilio correspende al
sefalado para la practica de |3 presente diligencia de Notificacién, ademas de estar indicado en
la nomenciatura y sefales de las calles Yy predios aledafios, sefialade por los pobladores como el
que es objeto de la presente diligencia ¥ Una vez cerciorado que en dicho domicilio se ubica "EL
INTERESADQ", proced! a tocar en el inmueble sefizlado ¥ en los términos de lo previsto en los
articulos 167-Bis fraccion 1, 167-8is-1, 167-BI5-3, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn aj
Ambiente; 35y 36 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, asi como en los articulos 310

pdrrafo primerc; 311 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a fa materia

administrativa, v en lo sefiaiado en los articulos Tercero pdrrafo segundo y Octavo fraccidn 11 inciso 2 3%

Primero transitorio del Acuerdo oor el gue se hace del conocimiento del publica en general las medidos

que se establecen para coadyuvar en la disminucion de fa propagacion del coronavirus COVID-19,

publicado en ef Diario Oficial de la Federacidn el veinticince de enero de dos mii veintiuno: procedo a

f}&ind, rola presETt diligengi ,(con "F i identifica por medio de
. [ y Clave. 8 . M auien dijo tener e
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