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"TOREiRE de representacisn de proteccién ambiental de Ia
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el Estado de Campeche

EA

NUMERO DE EXPEDIENTE: PFPA/MZ/2C.27 3/00017-23
INSPECCIONADO: CAMPAMENTO TORTUGUERO
[l H: c-

ASUNTO; RESOLUCION ADMINISTRATIVA

RESOLUCION No. PFPA/HJ.S/OOS3'7—24—O4O
MATERIA: VIDA SILVESTRE

SAN FRANCISCO DE CAMPECHL-?, CAMPECHE, A 30 DE ABRIL DE 2024,

o

V1 ST O S- los autos y ds constancias xpediente administrative ‘nGrmero
PFPA/I1.3/2C.27.3/00017-23, zbiertc a rombre del CAMPAMENTO TORTUGUERQ ‘NS,
SENEERY A TRAVES DEL C. UBICADO EN EL

SRRy DEL. ANP LA RESERVA DE LA BIOSFERA LOS PETENES, MUNICIPIO DE CAMPECHE,
ESTADO DE CAMPECHE; COORDENADAS g Se dicta la siguiente

resolucion administrativa que a la letra dice:

RESULTANDO

1 Enfecha 18 de septiembre de 2023, 1a Encargada de Despacho BRESESIMRRCION Ambiental de
ia Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de 'Campeche, en uso de las facultades vy
atribuciones que se me confieren emitic |a Orden de inspeccién en materia de vida silvestre con ndmero
PFPAMT3/2C27.3/00017-23, en la cual comisiona a los Inspectores Federales adscritos a esta oficina de
representacion ambiental, para realizar visita de inspeccién al CAMPAMENTO TORTUGUERQ '

ORI,
Y A TRAVES DEL C. RN || CADO EN E 1. S S R

OREEREERP P LA RESERVA DE LA BIOSFERA LOS PETENES, MUNICIPIO DE CAMPECHE, ESTADO DE

CAMPECHE; COORDENADAS (NSNS, GMEWUENNY - i\ o .erificar v soiicitar s
inspeccionado el objeto que desbribe dicha orden, mismao gue se tiene por reproducide como si se insertase a |z

letra por el principio de econom’a procesal.

2- Con base en |la orden de inspeccidn precisada en el punto anterior, los Inspectores Federales adscritos a esta
oficina de representacién ambiental, procedieron a levantar como constancia & acta de inspeccidén en materia de
vida silvestre nimero 11.3/2C.27.3/0148-2023, de fecha 20 de septiembre del afic 2023, siendo atendidos por el C,

; quien en relacién con el lugar inspeccionado dijo tener el cardcter de Técnico de
campo auxiliar, se identifica por medio de Credencial para Votar, clave de elector (IETENNRNNNP - (o

registro 2012 02, con domicilio en mm yen

cumplimiente estricto del objetb de fa orden desimpprpsuRRuitasemsem o que se circunstanciaron hechos v

omisiones, mismaos que se tiene por reproducidos cormo si se insertase a la letra por economia procesal.

3.- En relacidn a los hechos descritos en el acta de inspeccidn en comento, de una sana veloracién de las
documentales ofertadas por la inspeccionada; con fundamento en los articulos 14,16 y 27 parrafo IVy V de la
Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégica v la Proteccién
al Ambiente; se tiene por ins‘caufado procedimiente administrative en contra del CAMPAMENTO TORTUGUERO
P ————d YR RN | R
M

RESERVA DE LA BIOSFERA LOS PETENES, MUN
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ESTADO DE CAMPECHE; COORDENADAS <R s i BEENEAEP. por los heches

contenidcos en el acta de inspeccidn 11.3/3C.27. 3/0148 2023 de fecha 20 de septlembre de 2023 que en parte fuercn
subsanados, pero no desvirtla del todo con la documentacidn ofertada como pruebas.

4.- Confecha26de sept:embreZOZS se reC|b|o enIaO]C alla de partes de esta oﬂc ina de representacmn amblental
el escrito signado por el C. SiHEENESIIRISR BEP responsable técnico del campamento tortuguergg
"Tortuga-E! Cuyo, Petenes”, con el que manlﬂesta lo 5|gu|ente

"En respuesta a la orden de inspeccidn extraordinaria PFPA/Z/2C27.3/000148-23 y con acta de
inspeccicn T.3/2C.27.3/0148-23, me dirijo a usted parg complementar lo documentacién solicitada
referente o la visita realizada por ef inspector Carlos Fernando Canul Herndndez, ef dia 20 de
septiernbre de 2023, al campaomento tortuguero “El Cuyo, Petenes RB [os Petenes”, compareciendo
v entendiéndose la diligencia con o C. {RENEREECRNENNSIEEY < rcpresentacion del

presente responsable, el C. 4T ROERER

W manejo 2023 (incluyc GBI
ndmero de b.'tacorcr 04/00 0097/03/23 a Ic: SEMARNAT)
i r LT T AL s licle la autorizacidn presentd el informe

3- Copia del oficio No. SPARN/DGVS/O4675/23 emitido por la Subsecretarfa Ambiental y Recursos
Noturales de la SEMARNAT Y copia del oficio remitido a SEMARNAT como respuesta al mismo.

8.- Confecha Ob de febrero de 2024, se receb;o en esta oficina de representacién de proteccién ambiental, el escrito
signado por el C. TGRS SR - N sU caracter de representante del camparmento tortuguerce,
tortuga el cuyo petenes senalando que en respuesta al Acuerdo de emplazamiento PFPA/T1S/00073-2024-014,
con fecha 12 de enero de 2024, entregado con fecha 19 de enero de 2024, por el notificador adscrito a la
Procuradurla Federal de Proteccion al aAmbiente en &l Estado de Campeche, me dirijo para complementar la

a) Original de la autorizacidgggk i@ cicn v conservacion de

tortugas marninas.

b) Criginal del plan de manejo 2023 y copia del plan de manejo 2022,

¢} Copias simples de registro de rasponsabie técnico, solicitud de lo mismo.

d) Original informe de protecciones de las anidaciones de tortugas marinas previo de abril-junio 2023,

hasta esa feche por vencimiento de dicha autcrizacidn, sin embargo, también se entrega original de
| Informe 2023, y coplas de la bitdcora que corresponde o la misma.

amblenta! el escrito 5|gnado porel C. m\en su caracter de representante del Campamento
Tortuguero tortuga el cuye petenes, con &l gue manifiesta que en respuesta al acuerdo de emplazamiento de
fecha 12 de enero de 2024, recibido €l 19 de enero del presente afio, me dirijo para complementar la docurmentacidn

de Medidas Correctivas, anexando lo siguiente:

A) Copla simpie del registro de responsable técnica,

Calld / stave Diaz Ordaz y Calle 102, Col. Camine Real, Campethe, Cam p.aumenaen
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7.- Esta autoridad emitié el Acuerdo de Alegeatos nimero PFPA/I5/00836-2024, de fecha 23 de abril del 2024,
notificado el dia 23 del mismo mes y afio, por estrados, en la cual se le otorge el término de 3 dias habiles para que
presente sus alegatos por escrito, con fundamento en el articulo 56 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, a lo gue no hizo uso de este derecho el inspeccionado, en virtud de haber transcurrido el t&rmino
de ley, se da por notificado el acuerdo dictade, por rotuldén que se fij& para su consulta en un lugar visible de las
instalaciones de esta Oficina de Representacién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en el Estado de Campeche, agregdndose en actuaciones un tanto de cada notificacién de acuerdo al contenido

de los articulos 167 Bis fraccién lilde la Ley General dal Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y 316 delilis,
Codige Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al presente procedimiento,

En cumplimiento a dicho acuerdoy de conformidad con los articulos 168 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico

y la Proteccién al Ambiente, de aplicacidn supletoria al presente procedimiento, se procede a dictar la resolucidn
que por derecho corresponde enlos siguientes términos:

CONSIDERANDO

[.- Esta Oficina de Representacion de Proteccidn Ambiental de la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente,
en el Estado de Campeche, es legalmente compsatente para conocer y resolver del presente procedimiento
administrative conforme a lo establecido en los articulos 10, 4° pdrrafo quinto, 14 parrafo primero y segundec 16
parrafos primero, segundo y décimo sexto; y 27 parrafos cuarto, guinto y sexto de la Constitucidn Polftica de los
Estados Unides Mexicanas, 17, 2° fraccidn |, 3° fraccién |, 14, 17,18, 26 y 32 Bis fraccién V de |z Ley Orgénica de la
Administracion Publica Federal vigents; 1, 2 fraccién 1V, 3 apartado B) fraccion 1,4 parrafo segunde, & fraccion XlI,
XIVy XV, £0, 41, 42 fraccicnes 1, IV, VIIL, Gltimo parrafo, 43 fraccisn |, 11, 111, 1V, V, X, XXXV, XLIX, 45 fraccion VIl y ditimo
Parrafo, 46, 66 fracciones 1, 111, IV, V; VI, I1X, X, XI, X}, XlI y LV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medic
Ambiente ¥y Recursos Naturales, publicado en el Diario oficial de la Federacién el dfa 27 del mes de Julio del afio
2022,71°,2, 3, 4, 5 fracciones 11, IV, VI, XIX y XXI; 6,160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167,170y 170 bis, de la Lay Geheral del
Equitibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente; 1,2, 3, fraccidn |, 4, 6, 10, 11,12, 13, 14,175,716, 17, 24, y 25 de |a Ley
Federal de'Respdnsabilidad Ambiental, 1, 2, 3,12,13,714, 16 fracciones Il y [X, 28, 30, 32, 49, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68,
€3 y 75 de la Ley Federal de Procedirmiento Administrativo vigente, 79 del.Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, asi como en e} articulo Primero incis_os b, Q):y_‘c‘al_[\lumergl 4, del ACUERDOQ por el que se sefiala el nambre,
sede y circunscripcién territorial de las Oficinas de Representacién de Proteccion Ambiental de {a Precuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en |a zona metropolitana del Valle de México.
Publicado el 31 de Agosto del afio 2022, en el Diario Cficial de la Federacién.,

Asimismo, encuentra sy competencia en los numerales 104y MO de la Ley General de Vida Silvestre.

IL.- Que en autos del presente expediente administrativo en que se actig, obran diverscs medios de convi
gue se fundan los supuestos de infraccién.

» Laordende inspeccién en Materia de Vida Silvestre nimero PFPAM3/2C.273/000148-23, de
fecha 18 de septiembre de 2023.

ccidén en

§ -

* Elacta de inspeccidon nGmero 11.3/2C27.3/0148-23, de fecha 2C de septiembre de 2023.

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales plblicas en los términos establecidos por los
articules 129y 130 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria al presente procedimiento

Administrativo; por lo que de conformidad con el articulo 202 del mismao ordenamiento, tienen el caracter de
prueba plena, en atencion a que:

Calle 10 B 8/, entre Av. Gustavo Diaz Qrdaz y Calle 102, Col. Camine Raal, Campeche, Camp.
Tok {98) 1815 2392 www.gob.anx/profepa
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a) SU FORMACION ESTA ENCOMENDADA EN LA LEY.

Las crdenes de inspeccidn tienen su origen y fundarmento en lo dispuesto por el articuio 1° de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo vigente, de aplicacién supletoria a la materia, gue establece que dicho
ordenamiento también se aplicard a los organisrmos descentralizados de la Administracién Plblica Federal
paraes‘cétal respecto a sus actos de autoridad, siende los elementos y requisitos del acto administrativo los
eniistados en el numeral 3° de la misma Ley, también encuentran su fundamento en los articulos 162y 163 de la
Ley General del Equilibric Ecolégico v la Proteccién al Ambiente.

Estos elementos y requisitos fueron debidamente curnplidos en la orden de Inspeccidn, ya que el documento &
comento obra por escrite, establece los numerales de los ordenamientos juridicos gue dan base a la actuacién de

la autoridad y establecen los motivos de su aplicacién, asimisme fueron expedidos por la autoridad competente,
sefialdndose el lugar a inspeccionary el objeto de la visita.

En el caso del Acta de Inspeccidn también se cumple dicho requisito, ya que su formacién se encuentra prevista
por los articulos 161,162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, aplicados
supletoriamente, mismos que a la letra establecen:

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULO 161.- La Secretaria realizard los actos de inspeccidn y vigilancia del cumplimiento de

{as disposiciones contenidas en el presente ordenamiento, asf como de las que del mismo se
deriven.

En las zonas marinas mexicanas la Secretaria, por sf 0 por conducto de ja Secretaria de Maring,
realizard los actos de inspeccién, vigilancia y, en su caso, de imposicidén de sanciones por
violaciones o las disposiciones de esta Ley.

ARTICULG 162.- Las outoridades competentes podrdn realizar, por conducto de personal
debidamente autorizado, visitas de inspeccion, sin perjuicio de otras medidas previstas en las
leyes que puedan llevar a cabo para verificar el cumplimiento de este ordenamierito,

Dicho personai, al realizar las visitas de inspeccidn, deberd contar con el documento oficial que
ios acredite o aqutorice o practicar la inspeccién o verificacién, asi come Ja orden escrita
debidamente fundada y motivada, expedida por autoridad competents, en la gue se precisard ef
fugar o zona que habrd de inspeccionarse y el objeto de fa diligencia.

ARTICULO 163. El personal autorizado, al iniciar la inspeccidn, se identificard debidamente con ia

parsena con quien se antienda fa diligencia, exhibiéndole, para tal efecto cradencicol vigente con
fotograffa, expedidd por autaridad competente que [o acredite para realizar visitas de inspecclén

en la materia, y le mostrard la orden respectiva, entregdndole copic de la misma con firma
autdgrafy, requiriéndola para gue en el acto designe dos testigos.

En caso de negativa o de que los designados no acepten fungir como testigos, el personal
autorizade podrd designarios, haciendo constar esta situacidn en el acta administrativa que af
efecto se levante, sin que esta circunstancia invalide los efectos de la inspeccion.

En los casos en que no fuera posible encontrar en ef flugar de la visita persona que pudierg ser
designada como testige, el personal actuante deberd dsentar esta circunstancia en el acta
administrativa gue al efecto se levante, sin que eifo ofecte la validez de ia misma.

Calle 10 B /N, entre Av. Gustavo Diaz Ordaz y Caile 102, Col. Camine Real, Campeche, Camp.
Tel: (28] 1815 2392 www.gob.anx/profepa
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FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES

Este exfremo queda plenamente demostrado en los propios documentes de referencia, pues éstos fueron
emitidos por funcionarios publicos, el Encargado de Despacho y los inspectores adscritos a esta unidad
administrativa, guienes actuaron en el desempefo de las funciones gue les encomiendan el articule 68 fraccidn
VIl del Reglamento Interior de |a Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

En consecuencia, dichas documentales al reunir las caracteristicas de publicas, gozan de plenc valor probatori
en virtud de lo dispuesto por ef articulo 202 primer parrafo primera parte del Codige Federal de Procedimientd
Civiles, aplicado supletoriamente, que a |a letra prevé:

ARTICULD 202.- L.os documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente ofirmados
por fa cutoridad de que aquellos procedar:,

Asimismo, sirve de sustento !a siguiente tesis con nimers de registro 209484, sustentada por el Tribunal
Colegiado Del Vigésimo Circuito, en la Octava Epoca, visible en el Sernanario Judicial de |a Federacidn, Tomo XV,
Enero de 1959, Tesis XX. 303 K, Pag. 227, que a la letra establece:

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende por documento publico, el

testimonio expedido por funcionario piiblico, en ejercicio de sus funciones, el cual tiene valor

io e prue u & cto del ac tenido é

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. 7
AMmparo en revision 428/94. Esmeralda Ramirez Pérez. 20 de octubre de 1994. Unanimidad de votos.
Ponente; Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: Rafae! Ledn Gonzélez.

En este mismo sentido resulta aplicable en lo conducente el siguiente criterio con nGmero de registro 394182,
sustentado por &l Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Quinta Epoca, visible en el

Semanaric Judicial de la Federacién, Tomo VI, Parte SCIN, Apendme de 1995, Pdg. 153, el cual es del tenor
siguiente:

DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTC DE, ¥ VALOR PROBATORIC. Tienen ese cardcter los
testimonios y' certificaciones expedidos por funcionarios publicos, en el ejercicio de sus
funciones, y, por consiguiante, hacer prusba plena.

Quinta Epoca:

Tomo |, pdg. 654. Amparo directo. Chiprout Jacobo. 7 de noviembre de 1917, Unanimidad de
once votos.

Tomo !, pdg 66 Ampare ar ravis/on FPdrex Cane Josd 6 Je suptimmbre oe 1818, Unanimidod
de once votos.

Torno i, pdg. 1331 Amparo en revision. Caliderdn Silvestre v vecinos de ia Villa de Nombre de
Dios. 20 de diciembre de 1918. Unanimidad de nueve votos.

Tome iV, pdg. 978. Queja. Astorga J. Ascensidn. To, de mayo de 1919. Mayoria de siete votos.
Recurso de stplica 5/24. Shiernann Guilierro. 9 de junio de 1924, Unanimidad de once votos,

Nota: En los Apéndices al Semanario Judicial de la Federacién correspondientes a los Tomos
de Quinta Epoca, asi como en los Apéndices 1954, 1965 y 1975, la tesis gparece publicada con
ef rubro: "DOCUMENTOS PUBLICOS”,

Calle 10 B 5/M, entre Av. Gustave Diaz Crdaz y Calie 102, Col. Camino Real, Campeche, Camp.
Tel: [98) 1815 2392 www.gob.mx/profepa
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ARTICULO 164.- En toda visitg de inspeccion se levantard acta, en o que se hardn constar en
forma circunstanciada los hechos u omisiones gue se hubiesen presentado durante lo diligencia,
asi como lo previsto en el articulo 67 de la Ley Federa! de Procedirmiento Administrativo.

Concluida la inspeccidn, se dard oportunidad a o persena con la que se entendié o diligencia
para que en el mismo acto formule observaciones en relacidn con los hechos u omisionies
asentados en el acto respectiva, y para que ofrezca las pruebas que considere convenientes o

haga uso de ese derecho en el términc de cinco dias siguientes a la fechao en que la difigencic se
hubiere practicado. '

A gentinugeldn se procedard o firmer ol acta por la paraond con gulen se entendls ia dillgencio,
por fos testiges y por ef personal autorizado, quien entregard copia del acta ¢f interesado.

Sila persona con quien se entendid la difigencia o los testigos, se negaren a firmar el acta, o ef
interesodo se negare o weeptar copia de fa misma, dichas circunstancias se asentardn en ella, sin
que esto afecte su validez y valor probatorio.

En relacién a este punto, el articulo 62 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo dispone que las
autoridades administrativas, para comprobar el cumplimiente de las disposiciones legales y reglamentarias

podrén llevar a cabo visitas de verificacién, mismas gue podrdn ser ordinarias y extraordinarias; las primeras se
efectuardn en dias y horas hébiles, v las segundas en cualguier tiempo. ‘

FUERON DICTADOS EN L.OS LIMITES DE COMPETENCIA LAS AUTORIDADES QUE LOS EMITIERON.

Por lo que se refiere a la orden de inspeccién, el Encargade de Despacho en esta Oficina de Representacién
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Campeche, tiene la facultad legal
de emitir las érdenes de inspeccién y verificacién en comento, tal como lo refieren los articulos 1, 4 parrafo quinto,
14y 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccién |, 17, 26 v 32 Bis fraccién V de la Ley
Orgdnica de la Administracidn Publica Federzl vigente; 2,3y 16 de la Ley Federal de Procedirmiento Administrativo
vigente; 1, 2 fraccidn XXX inciso a), 3,19, 39, 40, 43, 42, 43, 45 fracciones 1, [, V, X, X, XI1, Xo0VI1, 46 fraccion XIXy 68
fracciones Vi, IX, X, X1, X1z, X111, XIV, XX, XA XXHEy XLIX, 83 y 84 del Reglamento interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recurses Naturales vigente; asf como en &l Articulo Primero incisos b}, ¢} ¥ d) Numeral 4 v Segundo
del ACUERDC por el gue se sefialz el nembre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativasy en la zona metropolitana del Valle
de México.

Por otra parte, el acta de inspeccion también fue levantada por funcionarios plblicos acdscritos a esta oficina de
representacion ambiental, quienes de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 104 v 110 de |a Ley General de Vida
Sitvestre y 161, 162, 163, 164, 165 v 166 dz la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, tenian
la facultad de realizar la visita de inspeccisn y levantar acta circunstanciada de todo lo que observaren v que
pudiera constituir alguna infraccion a la normatividad vigente; misma facultad gue fue ejercida en tiempo y forma.

LAS ACTAS DE INSPECCION FUERON EXPEDIDAS POR FUNCIONARIO PUBLICO REVESTIDO DE FE PUBLICA

Los inspectores adscritos a esta oficina de representacién ambiental gozan de fe pUblica en el desemperio de sus
funcicnes, toda vez que tienen el deber de circunstanciar todos y cada uno de los hechos u omisiones que se
presenten en la visita, tal cual o refieren los articulos 163 ¥ 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v Ig

Proteccién al Ambiente. Por tanto, lo narrado por ellos en el acta goza de la presuncion legal de validez, sajvo
prueba en contrario.

Calle 10 B $/N, entre Av. Gustave Diaz Ordaz ¥ Calle 702, Col. Camino Real, Campeche, Camp.
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Resulta aplicable por analogia v en una correcta interpretacién sistematica con la argumentacién anterior, el
siguiente criterio sustentado por la entonces Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién con

numero de registro 316809, en |a Quinta Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Toma CXXV,
Pa9.1673, gue a la letra establece:

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cuanto que fue levantada por un
emipleade publice en efercicio de sus funciones, tiene pleno valor probatorio por lo que se
reflere o la materialidod de su contenido; pero no en cuante g su veracidad, atento lo

dispuesto en los articuios 129 y 202 del Cédige Federal de Procedimientos Civiles, supletorio
def Fiscal

Revisidn fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federacion y Procuraduria del Distrito

Federal ("Alcdzar Hermanos” S. N. C) 24 de agosto de 1955, Unanimidad de cinco votos,
Ponente: Felipe Tena Ramirez.

En consecuencia, se tienen por ciertos, verdaderas Y existentes, salvo prueba en contrario,
los hechos referidos en dichos medios de conviccion.

- Confundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, esta Autoridad se aboca solo al anilisis de las constancias que integran
el expediente en que se actiia, que tienen relacién directa con el fondo del asunto que se resuelve.

IV.- En razén de lo expuesto, con fundarnento en los articules 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy Ia
Proteccidn al Ambiente; se le instauro el presente procedimiento administrativo al campamento tortuguerc
"Tortuga NI . bicado en el predio federal sobre el Mmargen costero del ANP |a reserva de la biosfera
Los Petenes, Municipic de Campeche, Estado de Campeche; coordenadas geograficas ST
. m;)or las presuntas irregularidades que resultaron del acta de inspeccidn ntimero 1.3/2C.27.3/0148-

2023, de fecha 20 de septiembre del afio 2023, las cudles podrian constituirse en infracciones a la legislacién
ambiental

V.- Esta autoridad del conacimiento, una vez estudiado y analizado la documentacion exhibida mediante los
escritos de fecha de fechas 06 de febrero ¥ 15 de abril de 2024, por parte del representante del campamento
tortuguero tortugs E! cuya petenes, C. SRR - < | gue manifiesta dar cumplirniento a las
medidas correctivas impuestas y descritas en el acuerdo de emplazamiento PFPA/H.1.5/OOO‘73—2024-O14, de fecha
12 de enerc de 2024, descrita en punto CUARTQ, relativas a sus documentales presentadas consistente en las
siguiente; a) Origina! de |a constancia de recepcion de fecha 16 de marzo de 2023, bitécora 04/00-0091/03/2,
trémite: Aprovechamiente No Extractive de Vida Silvestre, al gue se acompafa de Comprobante de Documentos
Entregados y Formatoe: FF-SEMARNAT-018; ¢) Copia simple de} Registro de Responsable Técnico, de fecha 15 de
febrero de 2024, expedido por la Directora General de Vida Silvestre, a nombre de SINEEGSEIEEIEENE . )
Original de Constancia de Recepcién, de fecha 30 de enero de 2024, bitdcora 04/\V4-0211/01/24, tramite Informe de
Actividades de Conservacién y Aprovechamiento Sustentable de |z Vida Silvestre, Modalidad A ANUAL, al que
accmpaiia de Comprobante de Documentos Entregados, de fecha 30 de enero de 2024, Informe del Programa de
Prateccidn y Conservacidn de las Anidaciones de Tortugas Marinas, TEMPCRADA 2023.

Alo antes sefialado, es menester precisar, que en cuanto a la frregularidades precisada en el inciso a) del acuerdo
de emplazamiento, esta se SUBSANA Y DESVIRTUA, toda vez, que el inspeccionado presento en original su
autorizacién de 2022 v, el tramite del 2023; ahora bien en cuanto al inciso b) marcado en el citado acuerdo de
emplazamiento de fecha 12 de enero de 2024, el Inspeccionado a través dal C. SEENTSENE I o so dio
cumpiimiento a la medida correctiva impuesta, toda vez que &l Plan de Manejo exhibido, no se acredita haber sido
aprobadoe por la autoridad competente, ya que solo hace ia presentacidn de un ejemplar con la leyenda:

Calle 10 8 S/N, entre Av. Gustavo Diaz Ordaz y Galle 102, Col. Camino Real, Campeche, Camp. 4 2@24
Tel: (28) 1815 2292 www.gob.mx/profepa
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temporada de anidacidn 2023, perc no cuenta con el selle de recibido y aprobado formalmente; en tal situacion el
inspeccionado NO SUBSANA NI DESVIRTUA lo solicitado en el punto gue nos ocupa vy, en cuanto al inciso ¢} y d}
fueron SUBSANADOS MAS NO DESVIRTUADOS, toda vez, que el informe de actividades fue presentado hasta
enero de 2024, al igual, gue el responsable técnico fue otorgado hasta febrero de 2024, siendo, posterior a la visita.

Por tales motivos, esta oficina de representacidn ambiental, vigila el debido cumplimiente de la normatividad
ambiental, supervisando se cuente con la documentacidén necesario ¢gue ampara las actividades ds
aprovechamiente y, al no contar con las mismas, resultan una falta a la normatividad a tratar; sin embargo, s

r,
cumplimiento a los hechos afectos al presente, se tomaran como atenuante zl memento de imponer la sancid}
que a derecho correspondan.

De conformidad con las consideraciones expuestas para cada una de las medidas correctivas, per ello, resulta
importante sefialar la diferencia que existe entre subsanar y desvirtuar: el término DESVIRTUAR, significa acreditar
de manera fehaciente que !a o las irregularidades detectadas durante la visita de inspeccidn, motivo por &l cual se
determind la instauracién del procedimiento administrativo, no existery, mientras que el término SUBSANAR,
refiere que lairregularidad existid pero que se ha regularizado o dado cumplimiento de manera posterior a lz visita
de Inspeccion, durante el trédmite de procedimiento administrativo

No obstante, el hecho de haber dado cumplimiente a las medidas correctivas impuestas en el acuerdo de
ermplazamiento de fecha 12 de enero de 2023, desvirtuando vy subsanando las irregularidades detectadas al
mormento del desahogo de lz visita de inspeccidn, no implica que la inspeccionada quede deslindada de
responsabilidad administrativa que a derecho correspenda, pues las medidas correctivas son de naturaleza
distinta a la sancién administrativa; toda vez que las medidas correctivas tan sclo tie
consecuencms que pueden ser irreversibles desde el punto de vista de la preservaci

or fi

lidad evitar
%"'éi'mbiente
‘ paaies sanciones administrativas consisten en la privacion de un bien gque una autoridad competente
real:za por medio de la coercidn (actual o potencial), come consecuencia de la comision de ung ;
conducta, sin embarge, dicho cumplimiento serd tomada en cuents por esta autoridad administrativa como
atenuante al momento de irmponer la sancién correspondiente.

Lo antes expuesto, tiene sustentado juridico por lo sefalado, por la Segunda Sala de nuestro maximo Tribunal
Constitucional, en la siguiente tesis con nOmero de reglstro 1'74726 en Ia Novena Epoca, visible en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Torm dEEEE B . CXVI/2006, Pag. 331, que a la letra
establece:

EQUILIBRIO ECOLSGICO ¥ PROTECCION AL AMBIENTE. LAS MEDIDAS CORRECTIVAS © DE
URGENTE APLICACION PREVISTAS EN EL ARTICULO 167 DE LA LEY GENERAL RELATIVA NO
TIENEN LA NATURALEZA = JURIDICA DE Las SAMCIONES ADMINISTRATIVAS.
correctivas o de urgente aplicacién a que se reflere el articulo 167 de la Ley General
10 Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente se insertan en un contexto requlativo hikride
en el que se prevén sucesivamente potestades administrativas de inspeccidn, ejecucion vy
sancién, regulandose ademas algunos aspectos del control jurisdiccional de su ejercicio. En ese
contexto, debe precisarse gue no se trate de simples medidas provisionales en el sentido
tradicional otergado a la nocldn de medidas cautelares, porque su objeto no es preservar la
materia de un posible futuro pronunciamiente ¢ evitar consecuencias irreversibles gue pudieran
poner en riesgo la ejecucion de una futura decisién de fondo, sino evitar consecuencias gue
pueden ser irreversibles desde el punto de vista de ia preservacién del medio ambiente, al
tiempo que despliegan funciones adicicnales frente al particular. Sin embargo, lo anterior no
implica_asimilartas 2 las sancicnas, pues no con5|sten en la pnvaczon de un bien gue una
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de la comisién de una determirada conducta, Esto es, si bien es cierto que ias medidas previstas
en el mencionado articulo 167 coadyuvan al desarrollo de |3 ingpeccién y vigilancia del
cumplimiento de Ja normativa medicambiental, también lo es que sélo en caso de que los
resultados de las inspecciones sean negativos pueden tener impacto en la imposicién de
sanciones administrativas, sin Gue por esa circunstancia adquieran la naturaleza juridica de las
sanciones, o deban cumplir las exigencias de positivizacion legal aplicadas tradicionalmente a
estas Ultimas. De ahi que al estar en un ambito en el que la adrministracién pdblica goza de

legitima discrecionalidad, |a ley no tiene la obligacién de precisar y detallar
las medidas sefialadas como si se tratara de sanciones.

AMPpRro emn ravislén B39/2006, Conerslonaria Meslgusnen, 5.4, 68 CV, 24 de rmaye de 2006,
Unanimidad de cuatro votos, Ausenite: José Ramdn Cosslo Diaz. Ponente: José Ramén Cossfo

Diaz; en su ausencia hizo suyo &i asunto José de JesUs Gudifio Pelayo. Secretario: Raul Manuel
Mejia Garza

Vi~ De los precedentes juridicos citados se desprende que al margen que |2 medidz correctivas hayan sido
cumplida ello no implica per se que la responsabilidad administrativa desaparezca, pues esta es de naturaleza
distinta a las medidas Correctivas, de urgente aplicacién o de seguridad, sin embargo, el cumplimento de las
medidas correctivas s constituye una atenuacién de la infraccién, ello en términos de o dispuesto en el parrafo

segundo del articulo 173 de 1a Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente que a la letra
establece:

ARTICULO 173.- Para la imposicidn de los sanciones por infracciones o esta Ley, se tomard en
cuenta:

fav.

En el caso en que el infroctor realice las medidas correctivas o de urgente aplicacion o subsane
las irregularidades en que hubiere incurrido, previamente o que kr Secretaria imponga una i

sancién, dicha autoridad deberd considerar tal situacién como atenudnte de ia infraccidn
cometida

Una vez analizados los autos dei expediente en que se actda, asl como los argumentosy elementos de prueba
ofrecidos por el promovente, de conformidad con lo establecido en el artfculo 197 del Cadigo Federal de
Procedimientos Civiles, esta autoridad determina que los hechos U omisiones imputados Al inspaccionade, porlos
que fue emplazado, el inciso a), ¢ fuercn SUBSANADOS Y DESVIRTUADOS vy, en cuanto al inciso b} no SUBSANA
NI DESVIRTUAY EL INCISO ¢} y d) fueron SUBSANADOS Y NO DESVIRTUADOS, AL RESULTAR SU CUMPLIMIENTO
POSTERIOR A LA VISITA Y A REQUERIMIENTO DE ESTA AUTORIDAD.

Alo antes expuesto, sitve de sustenta al razonamiento anterior la'siguiente tesis sustentoda
por el Tercer Tribunat Colegiodo en Materia Civil del Primer Circuito, con ntimero de registro
186476, en la Novena Epoca, visible en el Semanaric Judicial de la Federacion ysuGaceta, Tormo
XVi, Julio de 2002, Pdg. 1370, clove tesis I.30.0°.37 K que o ja letra sefola:

PRUEBA. SU VALOR ESTA DETERMINADO POR LA SATISFACCION DE DIVERSAS PREMISAS. La
eficacia de una pruehg depends, por una parte, de su naturaleza, contenido y de que satisfaga
los requisitos legales vy, por la otra, de su relacidn con el hecho @ probar. Por consiguiente, es
inconcuso que en funcidn de o satisfoceicn de esUs premisas, una misma probanza puede
ser iddneo y suficiente para justificar determinada cireunstancia, pero no para acreditar otrd
de diversa indole.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Calle 10 B $/N, entre Av. Gustavo Diaz Ordaz v Calle 1032, Col, Camine Real, Campeche, Camyp.,
Tel: (98) 1815 2392 www.gob.mx/profepa
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Amparo directo 15723/2001. Marfa Algjandra Islas Caro. 17 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Armando Cortés Galvdn. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.

Siguiendo la Iinea jurisprudencial trazada se colige gue por *idoneidad de la pruebas” debe entenderse
aguella prueba o medio de prueba, en particular, que esta prevista por la ley para demostrar determinado
hecho o hechos, por gjemplo, si se trata de conocimientos técnicos, cientificos o relativos a un arte que &l
tribunhal desconoce, la prueba iddnea serd la pericial, o bien, st se trata de conocer un lugar, cosa o perscna, la
idénea serd una inspeccién, en el caso concreto, el medio idéneo, con el valor y alcance probaterio suficiente
para desvirtuar los supuestos de infraccién gue se ie imputo al inspeccionado eran las autorizaciones y plan g
manejo aprobado por la secretaria. Al respecto resuita aplicable la siguiente tesis sustentads por el Ter
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, con ndmero de registro 227289, en la Octav
Epoca, visible en el Sermanario Judicial de la Federacién, Torma IV, Segunda Parte-1, Julio-Diciernbre de 1289,
Pag. 42, que a la letra sefala:

PRUEBAS IDONEAS. SU CONCEPTO. De conformidad con lo establecido por el texto del articulo
86 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiies, *sélo los hechos estardn sujetos @ prueba”, de fo
anterior, se colige que las partes en litigio deberdn acreditar ante el juez la verocidad de sus
afirmaciones o través de lo dermostracion del hecho ausente, asl, los elementos Gtiles para lograr
dicha conviccidn en ef juzgador lo serdn las pruebas. Por otro lado, indica el cuerpo del articuio
87 del ordenamiento procesal ya invocado, que todo "tribunal debe recibir las pruebas gue le
presenten las partes, siempre que estén reconccidas por fa ley". Por su parte, e texto del articulo
150 de la Ley de Amparo, explica que en el juicic de amparo es admisible toda clase de pruebas,
excepto la de posiciones y las que fueren contra la moral y contrarias a derecho, entendiendo por
esto Jditimo que no serdn admitidas aquellas probanzds que no se ofrezcan en fa forma y
términos que al efecto establece la tey. Ahora blen, es incontravertible el hecho de que, de
acuerdo con ja naturaleza propia de cada prueba, las hay unas mds idoneas que otras parag
demostrar ef hecho cusente por acreditar. Dicha calidad de idoneidad se identifica con la
suficiencia para obtener un resulftado previocmente determinado o determinable, esto es,
ung prueba serd mds idénea que otra mientras mds suficiente sea para demostrar ante los ojos
del juzgador el hecho ausente que se pretenda acreditar. La naturaleza de cada prueba no séfo
permite distinguir entre sf a las diversas clases de probanzas Gtiles para crear conviccidon en e
Jjuzgador sino, ademds, ofrece @ las partes que integran la rejocidn jurfdica procesal {fuez, actor y
demandado) la oportunidad de escoger y decidir, entre los diversos métodos que cada una de
ellas importa, cudl es mds Idénea que ias restantes para demostrar el hecho concreto por
conocer. Asi, dependiendo de la noturaleza de ese hecho concreto, se desprenderd
lo idoneidad de la prueba que resufle mds apta para fogror ef extrerno qgue se pretenda ocreditar.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 263/89. Presidente de la Replblica y ctras autoridades. 18 de octubre de 1989. Unanimidad
de votos. Ponente: Genaro Dovid Gongora Fimentel, Secretario: Alberto Pérez Daydn.

En el mismo sentido, resulta esclarecedoer e siguiente precedente sustentado por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Adrministrativa def Primer Circuito, con nimero de registro 210315,
en la Octava Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Tome XV, Octubre de 1594,
Pag. 385, clave tesis f. 3o0. A. 145 K, que a la letra sefiala:

VALOR Y ALCANCE PROBATORIOS. DISTINCION CONCEPTUAL AUNQUE UN ELEMENTO DE
CONVICCION TENGA PLENO VALOR PROBATORIO, NO NECESARIAMENTE TENDRA EL ALCANCE
DEACREDITAR LOS HECHOS QUE A TRAVES SUYO PRETENDA DEMOSTRAR EL INTERESADO. Lo
valoracion de los medios de prueba es una actividad que el juzgador puede realizar a partir de
cuando menos dos enfoques; uno relacionado con el continente y el otro con &l contenido, el
primero de fos cuales tiene como propdsite definir qué autoridad formal tiene el respectivo
elemento de juicio parc lo demaostracion de hechos en general, Esto se logrard ai conocerse qué

Calle 10 B 3/N, entre Av. Gustave Diez Ordaz y Calle 102, Col. Camine Real, Campeche, Camp. oy
Tek [3B) 18152392 www.geb.mx/profepa ;
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prebatorio pleno o relativo, previa su clasificacidn en diversas especies {documentos publicos,
privados, testimoniales, dictémenes periciales, etcétera. Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, Libro Primero, Titulo Cuarte), derivada de aspectos adjetivos de agquélios, tales como su
procedimiento y condiciones de elaboracion, su auter y en general lo atinente o su génesis. El
segundo de los enfoques en olusidn estd vinculado con lo capocidod de la correspondiente
probanza, como medio para acreditar Ig realizacldn de hechos particulares, concretamente fos
afirmados por fas partes. A tragvés de aquel el juzgador buscard establecer cudies hechos guedan
dernostrodos medionte lo prueba de Que se trate, o que se conseguird al examinar el contenido
de la misma, reconociéndose asf su alcarice probotorio. De todo

lo anterior se deduce que ef vaior probatorio es un concepto concerniente ¢ ia autoridad formal
de la probanza que corresponda, para la demostracion de hechos en general, derivada de sus
caracteristicas de elaboracién; a diferencia del eicance probatorio, que Unicamente se relaciona
con ef contenido del elemente demostrativo correspondiente, o fin de corroborar la reglizacién
de los hechos que o través suyo han quedado plasmados. Ante la referida distincicn conceptual,
debe decirse que la circunstancio de que un medio de conviceién tenga pleno vaior probatorio
no necesariomente conducird o conciuir que demuestra ios hechos afirmados por su oferente,
pues aquéi resultard ineficaz en lo misma medida en que io sea su contenido; de ahf que sf éste
es completamente ilegible, entonces nada demuestra, sin importar o quisn sea imputable tal 1
deficiencia o aquéila de que se trote,
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 1873/94. Jorge José Cornish Gardufio Y coagraviade. 29 de agosto de 1994,
Unanimidad de votos, Ponente: Genaro David Gongora Pimentel Secretaric: Jesds Garcia Vilchis,

VIL- Toda vez que esta autoridad administrativa ha establecido los fundarmentos facticos y juridicos de los
supuestos de infraccién atribujdos al Campamento tortuguero tortuga El CUye petenes, en consecuencia, con
fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equiiibrio Ecolégico ¥ la Proteccién al Ambiente, esta

autoridad administrativa determina Que procede la imposicién de la sancién administrativa conducente; para
cuya determinacion e individualizacién se toma en consideracién los siguientes criterios:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION, CONSIDERANDO PRINCIPALMENTE LOS SIGUIENTES CRITERIOS:
LOS DANOS QUE SE HUBIERAN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE EN LA SALUD PUBLICA; LA
GENERACION DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS; LA AFECTACION DE RECURSOS NATURALES QO DE LA
BIODIVERSIDAD Y, EN SU CASOQO, LOS NIVELES EN QUE SE HUBIERAN REBASADO LOS LIMITES
ESTABLECIDOS EN LA NORMA OFICIAL MEXICANA APLICABLE.

Es de destacarse que ias infracciones cometidas por el inspeccionade son consideradas cormo graves, pues se
trata de una infraccién cometida = las especies de animales de [a vida silvestre, toda vez que el campamento
tortuguero tortuga El cuyo petenes, a través del representante C. NN, | o presenta al
momento de [a visita de inspeccién de facha 20 de septiemnbre de 2023, a los inspectores actuantes, Original o
copia debidemente certificada de los docurmentos siguientes: Autorizacién o registro, emitido por la autoridad
competente para realizar actividades de aprovechamiento no extractivo para la conservacidn de fortugas
marinas, Plan de manejo, aprobado por la autoridad competente, Informe anual de actividades, y docurnento
que acredite la aprobacién del Responsable Técnico, por parte de la autoridad cormpetente; en consecuencia
no cumple con la nermatividad ambiental, establecida en ia Ley General de Vida Silvestre y su Reglamento.

B) LAS CONDICIONES ECONGMICAS DEL TNFRACTOR

De |as constancias que obran en autos del presente expediente se desprende que el CoipNRENENRTINREe

' MR- U caricter de responsable técnico del campamento tortuguero tortuga el cuyo petenes ubicado en
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el predio federal sobre el margen costero del ANP |a reserva de la b|osfera Los Petenes Municipic de Campeche,
Estado de Campeche coordenadas geograficas WEEETREEEE il ¥ o acreditd sus condiciones
scondmicas, esto es asi, pues de! acta de inspeccién nlimerc 11 3/2C 273/0148 23 de fecha 20 de septiembre de
2023, se desprende gue los inspectores actuantes solicitaron al inspeccionado gque exhibiera los documentos
probatorics con gque contara, con el objeto de determinar sus condiciones econdmicas a lo que el
inspeccicnado, ne aportd decumentacidn alguna, para conocer la estabilidad econdmica del campamento
tortuguero tortuga el cuyo petenes.

En el mismo sentido, en el Acuerdo de Emplazamiento dictado por esta autoridad administrativa con fecha
de enero de 2024, se le requirié al inspeccionado que acreditara sus condiciones econdrnicas para que, en casgy
de imponer una sancion, se cumpliera con los extremos establecidos en el articulo 173 de la Ley Ceneral del
Equilibric Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente, diche reguerimiento se hizo en los siguientes términos:
[ ]SEXTO.- Se le hace saber al interesado que de sonformidad con el articulo 50 de la Ley

Federal de Procedimiento Administrativo, que establece que en los procedimientos

administrativos se admitiran toda clase de pruebas, excepto la confesional de las

autoridades; se le conmina a ¢gue aporte los elementos probatorios pertinentes v

procedentes que sean necesarios para acreditar sus condiciones econdmicas. En caso

contrario, esta autoridad ambiental se constrefiira a resolver los actos administrativos

correspondientes con las actuaciones y elementos gque obren en los autos del

expediente que nos ocupa. Asimismo, debera exhibir los elementos necesarios para

acreditar la personalidad con la que comparece, ello con fundamento en lo previsto por

los articulos 15, 17-A ¥ 19 de la [ey Federal de Procedimiento Administrativo.

L]

De o expuesto, resulta importante mencionar que ésta auteridad solicité al inspeccicnado en diversas
ocasiones antes de emitir la presente resclucidn administrativa que acreditara sus condiciones econdmicas a
efectc de que si era necesario imponer una sancidn econdmica la misma fuera proporcional y equitativa a su
capacidad econdmica, sin embargo, el inspeccionado hizo caso omiso de tales reguerimientos v no aporté
durante el trémite del presente procedimiento administrative ningtin medio de conviccidén para acreditar
su capacidad econdmica, ello resulta asi, ya que sbio el inspeccionado concce su capacidad econdémica real y
cuenta con los medios idénecs para acreditarla.

Al respecto sirve de apoyo el siguiente criterio sustentado por el Noveno Tribunal Coleglado en Materia
Administrativa dei Primer Circuito, Tesis: 1.90.A118 A, Numero de Registro 165741, de la Novena Epoca, Tesis

Alslada, visible en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXX, Diciembre de 2009, Pégina
1560, ia cuzl es del tenor siguiente:

MULTA POR INFRACC!(SN ADMINISTRATIVA A LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. CUANDCQ
EL PART \E OLIE NS EXCESIVA PORQUE LOS ELEMENTOS CONSIDERADOS POR LA

[ofiieras AR TCARLA NO SON FACTORES PARA ADVERTIR SU VERDADERA
SITUACION FINANCIERA, DEBE APORTAR PRUEBAS QUE ACREDITEN QUE SU CAPACIDAD
ECONOGMICA ES INSUFICIENTE PARA AFRONTARLA. Cuando el Instituto Mexicano de la
Propiedad industrio! impone una muita por infraccion administrativa o la Ley de la Propiedad
Industrial y el particular afirma que dicha sancidn es excesiva porgque fos elermnentos
considerados por la autoridad para aplicaria no son factores para advertir su verdadera
situgeidn financiera, debe agportar pruebas que acrediten gue su capacidad econdmica es

insuficiente para afrontarla, si dicho organismo tomaé en cuenta el instrumento pdblico en que
consta el ohjeto social de la empresa infractora y a e la visita de inspeccién que le

sagncién impues ues de Io contrano el no podria uctuar su_actividad re u!crdorcr
i ida. (Erfosis Adadide)
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NOVENQ TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIST, RATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
AMPARO DIRECTO 143/2008. Nita Plastics, S.A. de CV. 12 de agosto de 2008, Mayoria de votos.
Disidente: Clernenting Flores Sudrez. Ponente: Marfa simona Ramoes Ruvalcabd, Secretario: Milton
Kevin Montes Cdrdenas.

Be la interpretacién znaldgica de la Jurisprudencia inmediatamente transcrita se desprende gue el particular es
quien debe acreditar sus condiciones econdrnicas ante |a autoridad, toda vez que es él guien conoce su capacidad
econdmica real, evitando que la actividad de 1a autoridad se conwvierta en un ejercicio asbsolutamente discreciona,
Y. &h consecuencia, permitiende que ia multa impuesta sea proporcional y equitativa de acuerdo a su capacidg
econdrmica real, situacién que en el caso concereto no ocurrid, ya que la empresa Inspeccionada no presents an
esta autoridad ningln medio de prueba para acreditar su capacidad econdmica. ‘

Ahora bien, se puede vélidarnents concluir que, &n un primer momente, es el inspeccicnado quien debid acreditar
sus condiciones econdmicas ante Ia autoridad, sin embargo, la omisicn de tal circunstancia puede generar gue la
autoridad sea quien de [as constancias que obran en el expediente pueda deducir la capacidad econdmica del
inspeccionado, ahora bien, cuando el inspeccionado omite acreditar tal circunstancia, corno ccurre en el caso
concreto, la autoridad puede vdlidamente presumir que la capacidad econémica del inspeccionado puede
soportar la multa impuesta, cualquiera que sea su monto, siempre y cuando se encuentre entre los Iimites legales
establecidos, fundando y motivando los aspectos para individualizarla de acuerdo a la normatividad aplicable, esto
implica gue la carga de la prueba para acreditar sus condiciones econdmicas recae en e propio inspeccionado,
pues la sola manifestacién de que ng cuenta con dicha informacién no invierte Ia carga de |a_prueba hacia la
autoridad, teniendo, en consecuencia, la obligacion de acreditar su capacidad econdmica, de lo contrario la
autoridad puede presumir gue la capacidad econémica de la inspeccionada puede soportar la multa impuesta
por la autoridad, observando lo establecido en |a Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente.
En este sentido, resultz aplicable la siguiente tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Adrninistrativa del Primer Cireuite, con Ndmero de Registro 215626, de |2 Octava Epoca, Tesis Aislada, visible en el
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo X1, Agosto de 1993, Pagina 535, que al tenor literal seRala:

PRUEBA Y CARGA DE LA PRUEBA. Prueba, en sentido amplio, es la constatacion o verificacisn de
las afirmaciones hechas por las partes, los terceros y el propio juzgador, y que permiten el
cercioramiento judicial sobre los hechos controvertidos en un proces. La carga de [a prueba, es fa
ohligacién impuesta por |a je a_que cada una de las partes proporcione o praponga los

instrumentos o medios  de prueba que _demuestren los hechos  afirmados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparc en revision 23/93. La Hija de Moctezuma de La Guerrero, S.A. de CV.13 de mayo de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Genare David Gongora Pimentel. Secretaria: Rosa Marfa Gutiérrez
Rosas.,

De ia tesis transcrita se colige que el inspeccionado tenia la carga probatoria de acreditar sus condiciones
ecendémicas, pues con ello obtendria un beneficio al momento de individualizar la sancidn, debiendo presentar
ante esta autoridad administrativa los medios probatorios idéneos para probar tal circunstancia, ya gue |z sola
actitud de no aportar documentacién alguna para conocer su capacidad econdémica, ella no constituye prueba

plena, en términos del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente, que demuestre de

manera fehaciente su capacidad econdmica v por lo tanto no puede ser tomada en cuenta por esta autoridad
administrativa, en consecuencis, esta autoridad considera que las condiciones econdmicas del inspeccionado
soportan la multa impuesta por esta sutoridad. '
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Al respecto sjrve de‘sustento, en o conducente, la siguiente jurisprudencia Sustentada por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, Tesis V1.30.A.1/38, nGmero de Registro 180515, de Ia Navena

Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacién vy su Gaceta, Torno XX, Septiembre de 2004, pagina 1666,
gue z la letra sefiala:

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los juicios fiscales por disposicion
del articulo 5°, segundo pérrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, al actor corresponde probar
los hechos constitutivos de su accidn y al reo ([demandado) los de sus excepciones. Por tanto,
cuando en €| juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de

hecho, tocara a la te | esada en demostrarlo gestionar la preparacion e¢sahogo de
t iode conviccidn, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al tribunal con el

re i facultades para alle e de tos que estime pertinentes para
conocer la ve ..De otra forma, se romperia el principio de equilibric procesal gue debe
ohservarse en todo litigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERLA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de jJunic de 2002
Unanimidad de votes. Ponente: Victer Antonio Pescader Cano. Secretario: José Guerrero Durdn.
Amparo directo 192/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez Ramirez.

Amparo directo 27/2003. Inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria del Pllar NUfiez Gonzélez. Secretario: Carlos Marquez Mufioz.

Revisién fiscal 207/2003. Administradora Local Jurfdica de Puebla Sur. 22 de enera de 2004,

Unanimidad de votos. Ponente: Maria dei Pilar NUfiez Gonzdlez. Secretario: Sergio Armando Ruz
Andrade, ‘

Revisién fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar NUfiez Gonzélez. Secretaria: Mercedes Ortiz Xilotl.

C) LA REINCIDENCIA, Sl LA HUBIERE

Segun establece el articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente, se considerara
reincidente al infractor gue incurra mas de una vez en conducias gque impliquen infracciones 2 un mismo
precepto, en un periodo de dos afics, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar
la primera infraccidn, siempre que esta no hubiese sido desvirtuada.

En el caso concreto, de la revisidn exhaustiva realizada en el Archivo de esta oficina de representacién ambiental
de la Procuradurfa Federal de Protecclén al Amblente en el Estado de Campeche, se desprende que el

campamento tortuguero tortuga el cuyo, petenes a través de!l C. Eduardo Pastrana Pech, no es reincidente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA INFRACCION

De las constancias que integran los auios del expediente administrativo en que se actla, asi como de los hechos
U omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, se concluye que las irregularidades encontradas
al momento de la diligencia fueron realizadas con pleno conecimiento y voluntad del inspeccionado, ya que el
inspeccionado conocfa claramente cudles sen las obligaciones a que esta[ba] sujeta el campamento tortuguere
tortuga el cuyo, petenes en el caso concreto, |a presentacidn de la documentacién idénea consistente en: Original
o copia debidamente certificada de la documentacién siguiente: Autorizacién o registre, emitide por la autoridad

Calle 10 B 5/N, entre Av, Gustava Diaz Ordaz y Calle 102, Col. Camine Real, Campechs, Camp. 5 2 m\ 4
Tel [28) 1815 2392  waww.gob.nx/profepa .
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competente para realizar actividades de aprovechamiento no extractivo para la conservacidn de tortugas rnarinas,
Plan de manejo, aprobado por la autoridad competente, Informe anual de actividades, v documento gue acredite
la aprobacién del Responsable Técnico, por parte de ta autoridad competente; aunado al hecho de que el supuesto
deinfraccidn por el que hoy se le infracciona est3 claramente establecido enia Ley General del Equilibrio Ecolégico
v la Proteccidn al Ambiente, generando un “Efecto Preventivo General”, funcionado como una advertencia hacia
los particulares para que su cornportamiento ses conferme a lo establecido en las normas Jjurldicas, en el caso
especifico, la Ley General de Vida Silvestre realiza esta funcién, sefalando claramente la omisién de |3 presentacién
de los documentos antes descritos a que estd obligade el particular, constituye una infraccidn, por {o tanto no
existe un desconocimiento o ighorancia de la horma, bues aunado a lo ya sefialado, es evidente que
inspeccionado conoceia las obligaciones normativas impuestas, en consecuencia las infracciones atribuidas

inspeccionado, son producte de la comision de conductas gue evidencian intencionalidad, es decir, conocimien
¥y voluntad en su actuar.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVEN LA
SANCION.

En el caso concreto, el beneficio directamente obtenide por el infractor al incumplir con la normatividad en
materia de Vida Silvesire, es eminentemente de cardcter temporal, asi come la omisién de la totalidad de jas
obligaciones gue establece |a propia Ley, pues el no haber presentado la documentacicn consistente en: Criginal
0 copia debidamente certificada de los documentos siguientes: Autorizacién o registro, emitido por la gutoridad
competente para realizar actividades de aprovechamiento no extractivo para la conservacion de tortugas marinas,
Plzn de manejo, aprobado por la autoridad competente, Informe anual de actividades, y documento que acredite
la aprobacién del Responsable Técnico, por parte de la autoridad competente; en el término legalmente
establecido puede genera un beneficio a sy favor pues dicha omisidn se presta para encubrir otras irregularidades,
pario tanto el inspeccionado debid presentar los citados documentos en el término establecido.

VIIl.- Toda vez que han quedado acreditadas las infracciones cometidas por el CAMPAMENTO TORTUGUEROD

DENOMINADC " s por la con apoyo y fundamento en los articulos 123 fraccién

Il y 127 fracciones |l de la Ley General de Vida Silvestre: MULTA TOTAL por la cantidad de $ 5, 187.00(SON: CINCO
MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS 00/100 M. N.}), equivalente a 50 dias de Unidad de Medida y Actualizacion
vigente en el Distrite Federal al mormento de cometer la infraccidn. Lo anterior, tomando en cuenta que la Unidad
de Medida y Actualizacién en el Distrito Federal, es de $ 103.74 (SON: CIENTO TRES PESOS 74/100 MONEDA
- NACIONAL}, sancién impuesta por cometer infracciones al artfeuio 122 fracciones Il en relacién a lo dispuesto 40,

42y 39 de la Ley General de Vida Silvestre, en relacién con los artfculos 50, 96 y 105 de su Reglamente, multa que
se individualizara de la manera siguiente:

A)- CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 123 FRACCION 1l Y127 FRACCIONES [ Y
Il DE LA LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE, SE IMPONE AL CAMPAMENTO
TORTUGUERC «Emeeir ey |\ A MULTA POR LA CANTIDAD DE §
5,187.00 ( SON: CINCO MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS 00/10G M:N3
EQUIVALENTE 50 DIAS DE UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE EN EL
CISTRITO FEDERAL AL MOMENTO BB coMmETRmm (NFRACCION. LO ANTERIOR,
TOMANDO EN CUENTA QUE LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION EN EL
DISTRITO FEDERAL, ES DE $ 103.74 (SON: CIENTO TRES PESOS 74/100 MONEDA
NACIONAL), SANCION IMPUESTA POR COMETER LA INFRAC St
FRACCION Il DE LA LEY GENERAL DE VIDA®&fisise ' ABER
PRESENTADO AL SU PLAN DE MANEIO APROBADO POR LA SECRETARIA, NO
SUBSANO NI DESVIRTUGS LA IRREGULARIDAD.

Calle 10 8 5/N, entre Av, Gustavo Diaz Ordazy Calle 102, Col. Camine Real, Carmpeche, Camp.
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B)- CON FUNDAMENTC EN LOS ARTICULOS 123 FRACCION | ¥ 127 DE LA LEY
GENERAL DE VIDA SILVESTRE, SE IMPONE AL CAMPAMENTO TORTUGUERO "LA
ESCOLLERA", UNA AMONESTACION, YA QUE, EL DOCUMENTO QUE ACREDITA LA
APROBACION DE RESPONSABLE TECNICO FUE HASTA EN EL MES DE FEBRERO DE
2024 POSTERIOR A LA VISITA DE INSPECCION Y, EL INEORME ANUAL FUE
PRESENTADO HASTA MARZO DEL PRESENTE ANGC; SANCION QUE SE IMPONE

TOMANDO EN CUENTA LA ATENUANTE DE CUMPLIMIENTO DE MEDIDA
CORRECTIVA.

Con el apercibimiento de gue en caso de reincidir en la conducta que ha motivado esta sancién, pod}
Imponérsele hasta el doble de ia multa que, en su casc, resulte aplicable, de cenformidad con el articulo 171 o8
ia Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente y su Reglamento.

IX.- Se le hace saber al interesado que con fundamento en lo establecido por los articulos 1170 fraccion 1y 170
bis de la Ley Generai de Equilibric Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente , asf cormo en el articulo 43 fraccion X,
46, 66 fraccion Xl del Regiamento Interier de la Secretaria de Medioc Ambiente y Recursos Naturales; 117 fraceion
il de la Ley General de Vida Silvestre, 81y 82 de |z Ley Federal de Procedimiento Administrativo y en virtud de
haberse detectado irregularidades gue pueden dar lugar a una infraccién administrativa en materia ambiental
del acta de inspeccién de referencia, es facultad de esta oficina de representacién ambienta! de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, impone la adopcién inmediata de medidas

carrectivas para cumplir con fa legislacion ambiental apticable, por lo que, en el acuerdo de emplazamiento se
ordeh6 las siguientes

MEDIDA CORRECTIVA:

EL INSPECCIONADO DEBERA PRESENTAR A ESTA AUTORIDAD EL ORIGINAL DEL
DOCUMENTO PCR MEDIO DEL CUAL LA -SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y

RECURSOS NATURALES (EN LC SUCESIVO SEMAQNAT]HY PRB %l{.{ PLAN
DE MANEJO; cumgplirmiento de 30 dias habileS E8MYe notificacion.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiento
adrninistrativo, en les términos de los Considerandos gue anteceden, con fundamento en los articulos 168 y 169
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Protecciaon al Ambiente y 68 fracciones IX y X|, del Reglamento

Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, esta Delegacién de la Procuradurfa Federal
de Proteccidn al Ambiente en e} Estado de Campeche:

RESUELVE

PRIMERO.- Queda plenamente demostrada la responsabilidad administrativa al campamento tortugusro
tortuga el cuye, petenes a través del C. WNNNREEsrsERReR: - sU caricter de responsakle técnica dal
campamento tortuguero tortuga el cuyo, petenes ubicado en el predio federal sobre el margen costero del
ANP: [a reserva de la blosfera Los Petenes Municipio de Campeche, Estadec de Campeche; coordenadas
geogréficas SRR Rk N cuanto a la infraccidn establecida en los articulos 122 fraccidn I,
XVI, 42 de la Ley General de Vida Silvestre en relacién con los articulos 50, 96 y 105 de su Reglamenta.
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SEGUNDO.- Toda vezr que han guedado acreditadas las infracciones cometidas por el CAMPAMENTO
TORTUGUERO DENOMINADO "« por la con apoyo y fundamento en los articulos
123 fraccidn Il y 127 fracciones il de |3 Ley General de Vida Silvestre: MULTA TOTAL por la cantidad de $ 5,187.00
(SON: CINCO MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS 00/100 M. N.}, equivalente a 50 dias de Unidad de Medida
¥ Actualizacién vigente en el Distrito Federal al momento de corneter la infraccidn. Lo anterior, tomando en
cuenta que la Unidad de Medida vy Actualizacidn en el Distrito Federal, es de $ 103.74 (SON: CIENTO TRES
PESOS 74/100 MONEDA NACIONAL), sancién impuesta por corneter infracciones al articulo 122 fraccicnes I,
eh relacién a lo dispuesto 40, 42y 39 de la Ley General de Vida Silvestre, en relacidn con los articulog 50,96y
105 de su Reglamento; misma que se individualiza en el considerande VIl del presente.

TERCERO.- Se hace del conocimiento al C. RTINS ¢ c N términos del articulo 176 Lok

Ceneral del Equilibric Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente, de aplicacién supletoria, procede el RECURSO DE
REVISION contra la presente resolucién, para lo cual tendré la interesada un término de QUINCE DiAS HABILES

contados a partir del dia siguiente al de aquél en gque se hiciere efectiva la notificacion de |
para interponerlo. ;

a presente resolucidn

CUARTO.- Se {e hace de su conocimiento al C. TR RNNRRAN | - csta Procuracuria Federal de

Froteccidén al Ambiente en el Estado de Campeche, padrs realizar nueva visita de inspeccidn y/o verificacién
segln sea el caso, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones establecidas en la legisiacién ambiental,
Normas Oficlales Mexicanas y demas disposiciones afines a la materia, :

QUINTO.- En atencién a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de Ia Ley Federal de Procedimiento
Administrativo se reitera al C. Ue el expediente abierto con motivo del presente
procedimiento, se encuentra para su consulta en las oficinas de esta Oficina de Representacidn Ambiental,
ubicadas en Av. Las Palmas s/n Planta Alta, Colonia Ermita C.P. 24010, San Francisco de Campeche, Campeche.

SEXTO.- En cumplimiento a los Lineamientos de Proteccidn de Datos Perscnales, vigente, se hace de su
conocimiento que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, serdn protegides,
incorporados y tratados en el Sistema de informacién de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente,
con fundamentc en los articulos 9,10, T y 12 de la Ley Federal de Transparencia Y Acceso a la Informacién
Pablica, con relacién en los articulos 100,101y 109 de la Ley General de Transparencia y Acceso a [a Informacian
Piblica, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisidn sébre el usa y destino de sus datos
personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmisién ilicita y lesiva para
la dignidad y derechos del afectado, e! cual sera registrado en el Listado de sisternas de datos personales ante
el Instituto Naciona! de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidn de Datos Personzales, y podran ser
transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municigal, con la finalidad de que éstas puedan actuar
dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos
remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La Oficina de Representacién de Proteccin
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteceidn al Ambiente en el Estado de Campeche, es responsable
del Sistema de dates personales de informacisn, Asimismo fa ubicacién donde el interesado podra ejercer los
derechos de acceso v correccion ante [a misma, es {a ubicada en Avenida las Palmas Sin NGmero, Planta Alta,
Colonia la Ermita, C.P. 24010, San Francisco de Campeche, Campeche

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente al campamento tortuguero tortuga el cuyo, petenes a través del C.

en su cardcter de responsable técnice y/o C.
EEEEE® - <ona que atendid |4 visita de inspeccién, en el domicilio sefalado para oir y recibir notificaciones
ubicado en L : - . - T — .

- Estado de

Calle 10 B 8/N, entre Av. Gustavo Diaz Ordaz vy Calle 107, Col. Camine Real, Campeche, Catmp.
Tol (88) 18152332 wwwi.gob.nx/profepa
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Campeche; con copia con firma autdgrafa del presente acuerdo, lo anterior de conformidad con (o establecido
en los articulos 167 bis fraccidn 1,167 bis 2, 167«xisl fffRey General del Equilibrio Ecoldgico

v la Proteccidn &l Ambiente, con copia con firma a afa del presente acuerdo.

AL

GUERRERO GARCIA, SUBDELEGADA DE
ENCARGADA DE DESPACHO EN ESTA QFICINA DE
RADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN

r.X:;S VERA, PROCURADORA FEDERAL ”‘
PROTECCION AL AMBIENTE.

RRE/jrel

Calle 10 B S/, entre Av. Gustavo Diaz Ordaz y Calle 102, Col. Camine Real, Campecha, Camip.
Tel: (28) 1815 2392 www.gob.mx/protepa
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FROYECCION AL AMBIERTE

Procuraduria Federal de Protéccién al Ambiente
Oficina de Representacién Campeche

—— L CEDULA
Qc:l mﬁacxmenxo Loy Lujum "_Tc»-'\-uqu m
C. - _
PRESENTE -

En San Francisco de Campeche, Mpio. de Campeche Edo. de Campeche, siendo las M
horas del dfa, de fecha del afio 2024, el C. Aldo Marco Cetz Santara
Servidor PuUblico adscrito a la Oficing de Representacion de Proteccidn ambiental de ia
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en ef Estado de Campeche, en funciones de
notificacion, quien se identifica con credencial de Notificador con Folio | PFPA/03415,  expedidz a
su favor por la Lic. Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal de Proteccion al Ambiente, se
constituyd an el domicilio , Ubicado en

PR

_ L o e .- , @ quién en lo sucesivo y en el
transcurso de este acto se le denominard como "EL INTERESADO" con el objeto de notificarle e

"-Rcsc,\u—c;u{ﬂ hé\w\\m&:j\—vcsw\\m de fecha .20 _de alert] del afio 2024
No. _PEPB/(y 1.5 [ 060837 - 24— 04l emitido por la
Mtra. Gisselle Georgina Guerrero Garcia, en su cardcter de Encargada de la Oficina de
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Froteccion al Ambiente,
en el tado e Campeche, dentro del expediente administrativo,
No. PFPL{H.B( 2€.721.3 Joad(y — 23 ; por lo que una vez cerciorado que dicho domicilio
corresponde af sefialado para oir y recibir todo tipo de notificaciones, ademas de estar indicado en
la nomenclatura y sefiales de las calles y predios aledafios, y una vez cerciorado que en dicho
domicitioc se ubica “EL INTERESADO" v en los términcs de lo previsto en los articulos 35 v 36 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, asl como en el tercer parrafo del articulo 310 y 31 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria @ la materia administrativa,
procedo a atender la presente diligencia con "EL INTERESADO" quien se identifica por medio de

cral  Nve Clave y quien dijo tener el caracter
de _dntecesado por lo que se procede a hacerle éntrega del documento antes
sefialadec con firma autdgrafa, misma que consta de _ €9 foja (s) Utiles, asl como copia de la

presente cedula; con lo cual se da por concluida la presente diligencia, firmando "El INTERESADQO"
al calce de recibido y para constancia de todo 10 anterior == ——mwem oo

E! Notificador

Avenida las Palmas, S/N, Planta Alta, Col. La Ermita, C. P. 24020,

San Francisco de Campeche. Campeche. Teléfono: 01 {981) 81 52391, Ext. 19168. ; 2@“‘24
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