_ PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION
: | o Conanm, AL AMBIENTE
K SEMA RNAT |  PROFEPA DELEGACION DURANGO

VR

ELIMINADO:
DIECISIETE PALABRAS,
FUNDAMENTO LEGAL:
ARTICULO 115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA

Como conrpencia, EXP. ADMVO. NUM: PFPA/16.2/2C.27.5/00003-18

LA QUE CONTIENE

DATOS PERSONALES

CONCERNIENTES A

UNA <

PERSONA RESOLUCION ADMINISTRATIVA.
IDENTIFICADA

IDENTIFICABLE.

En la Ciudad de Durango, Estado de Durango, a los 21 dias del mes de octubre del afio 2019.

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que
de inspeccidn ilancia instaurado al establecimiento

ELIMINADO:
CUARENTA'Y
CUATRO PALABRAS,
FUNDAMENTO

en los terminos del Titulo Sexto de la Ley General del LEGAL: ARTICULO
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de 11\1L5>C0NRELACION
Proteccién al Ambiente en el Estado de Durango se dicta la siguiente Resolucion: ARTICULO 120 DE
LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE
RESULTANDO TRATARSE DE
INFORMACION

CONSIDERADA

PRIMERO. - Que mediante Oficio No. PFPA/16.2/2C.27.5/00003-18, de fecha 04 dejullo del afo 2018 se COMO
com15|ono a personal de inspeccion adscrito a esta Delegacion CONFIDENCIAL LA

QUE CONTIENE
DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
UNA
PERSONA
SEGUNDO. - En ejecucion a la Orden de Inspeccion descrita en el Resultando anterior, las CC. Ings. igggﬁggig&

Claudia Erika Sdnchez Pifla y Sendy Araceli Ramos Juérez, practicaron visita de inspeccidén en el sitio
de referencia, levantandose al efecto el acta de inspeccién niumero PFPA/16.2/2C.27.5/00003-18 de
fecha O4 de julio del 2018.

ELIMINADO: VEINTE
PALABRAS, W ! !
FUNDAMENTO LEGAL: TERCERO. - Que en fecha 25 de julio del 2019, el establecimiento denominado
ARTICULO 115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE

plazo de quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos tal notificacion, manifestara por

INFORMACION escrito lo que a su derecho conviniera y aportara, en su caso, las pruebas que considerara procedentes
GOLIINAT 1) en relaciéon con los hechos u omisiones asentados en el acta descrita en el Resultando inmediato
COMO CONFIDENCIAL X . s S ~

LA QUE CONTIENE anterior. Dicho plazo transcurrié del 25 de julio al 15 de agosto del afio 2019.

DATOS PERSONALES

CONCERNIENTES A sl 5% o o 4

UNA CUARTO. - A pesar de la notificacion a que se refiere el Resultando que antecede, el establecimiento
PERSONA sujeto a este procedimiento administrativo hizo uso del derecho que le confiere el Articulo 288 del

ﬁiﬁﬁ%iigi‘;ﬁ; Codigo Federal de Procedimientos Civiles, con acuerdo de comparecencia no.PFPA.16.5/0925-19 de
fecha 08 de agosto del 2019.
ELIMINADO: VEINTE

PALABRAS,
QUINTO. - Con el Acuerdo de apertura de alegatos de fecha 15 de octubre del ano 2019, notificado FUNDAMENTO LEGAL:

mediante listas publicadas en las Oficinas de esta Delegacién se pusieron a disposicion el ATECOIOS CON
establecimiento _denominado establecimiento

ARTI 0 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD

Os autos que integran el expediente en que se actua, con objeto de que,
si asi lo estimaba conveniente, presentara’ pox escrito sus alegatos. Dicho plazo transcurrié del 15 al 17

i ki PUSES 5~ ~/’i._ N\ CONFIDERCIAL LA
PROFEPA PROFEPA pROF)‘.PA \7\
/ DATOS PERSONALES
./ k ONCERNIENTES A
) UNA
PERSONA

' Industrial, C.P. 34z IDENTIFICADA
8140804y 81408 www.profepa.gob.mx | IDENTIFICABLE.



ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight


ELIMINADO: DIEZ
PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
115, CON RELACION
AL

ARTICULO 120 DE
LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO
CONFIDENCIAL LA
QUE CONTIENE
DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
UNA

PERSONA
IDENTIFICADA
IDENTIFICABLE.

PRESENTE:
P~ st G,
PROFEPA

PROFEPA

PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION
AL AMBIENTE
DELEGACION DURANGO

g ,—/j&_-\
| PROFEPA

. SEMARNAT

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE
Y RECURSOS NATURALES

de octubre del ano 2019.

SEXTO. - Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccién y vigilancia, mediante el proveido
descrito en el Resultando que antecede, esta Delegacién ordeno dictar la presente Resolucion, y

CONSIDERANDO

I.- Que esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente es competente para
conocer y resolver sobre el procedimiento administrativo de inspeccién y vigilancia, que en materia
ambiental se instauré al visitado, con fundamento en los Articulos 26 y 32 Bis fracciones |, Il y V de la
Ley Orgénica de la Administraciéon Publica Federal; Sexto y Octavo Transitorios del Decreto que
reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley Orgénica de la Administracién Publica
Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacioén el 28 de Diciembre de 1994; 1°, 4°, 5°, 6°, 160, 167,
168, 169, 170, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 7°
fracciones VI y VIII, 101,104, 105,107,108 y 109 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
los Residuos, 154, 155,159 y 160 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral
de los Residuos; Cuarto Transitorio del Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones
de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el 13 de diciembre de 1996; 57 fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, 1, 2 fraccion XXXI a, 3, 41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones | y V, 46 fraccion XIX, 68 fracciéon
XI, Tro transitorio del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
publicado en el Diario Oficina de la Federacion el 26 de Noviembre del afio 2012, Decreto que reforma,
adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 31 de Diciembre de 2001, asi como el
Acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 14 de Febrero de 2013, el cual en su Articulo
Primero numeral 9 precisa la competencia en razén de territorio de esta Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Durango, y su Articulo Segundoy Primero Transitorio.

IL.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente Resolucion se asentaron los siguientes
hechos y omisiones:

1. Infraccién prevista en el articulo 147 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente por:

e En virtud de izacién de la visita de inspeccién se le solicita al
establecimiento el Estudio de
Riesgo Ambiental v de haberlo sometido a aprobacion por el Programa Para la

Prevencién de Accidentes (PPA) de la SEMARNAT, asi como du acuse y sello de
recibido por esta Secretaria, por el manejo de 150 kg de amoniaco anhidro NH3, en
cantidad mavor a la del reporte. Documento técnico que no es exhibido al momento
del cotejo documental. durante la visita de inspeccion.

lll.- Con escrito presentado por la C. Wde fecha 06 de agosto de 2019
presentado en esta Delegacion con sello fechador de la subdelegacion Juridica el dia 07 de agosto del

afio 2019, que a la letra dice:

DR. JOSE LUIS REYES MUNOZ
ENCARGADO DEL DESPACHO DE PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION
AL AMBIENTE

N

-

s,

J

[SQN

L S


ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight


ELIMINADO:
TREINTA Y TRES
PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DE
LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO
CONFIDENCIAL
LA QUE
CONTIENE DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES
A UNA

PERSONA
IDENTIFICADA
IDENTIFICABLE.

ELIMINADO: OCHO
PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
115, CON RELACION
AL

ARTICULO 120 DE
LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO
CONFIDENCIAL LA
QUE CONTIENE
DATOS PERSONALES
CONCERNIENTES A
UNA

PERSONA
IDENTIFICADA
IDENTIFICABLE.
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comparezco en tiempo y forma al acuerdo de emplazamiento, el cual se me fue notificado e
julio del 2019, dentro del expediente administrativo No. PFPA/16.2/2C.27.5/00003/18.

En relacién a lo arriba mencionado se desprenden la siguiente infraccion:

e Infraccion prevista en el articulo 147 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente.

En virtud de que en la realizacién de la visita de inspeccion se le solicita al establecimiento?
el estudio de riego ambiental y de haberlo sometido
a aprobacion por el programa para la prevencion de accidentes (PPA) de la SEMARNAT, asi como su

acuse y sello de recibido por esta secretaria, por el manejo de 150 kg. De amoniaco anhidro NH3, en
cantidad mayor a la del reporte.

Documento técnico que no fue exhibido al momento del cotejo documental durante la visita de
inspeccion.

Respecto a la irregularidad Unica donde se solicita el estudio de riesgo ambiental, me permito
informar que dicho estudio se promovié ante la SEMARNAT el dia 25 de mayo del afio en curso, (se
anexa copia de oficio con sello de recibido por la oficina regional de Santiago Papasquiaro, Dgo), y una
vez autorizado el estudio de riesgo se sometera ante la SEMARNAT para la aprobacion del programa
de prevencién de accidentes (PPA), con lo que se da cumplimiento total a la infraccion sefialada en el
acuerdo de emplazamiento emitido por esta autoridad mediante oficio No. PFPA/16.5/0829-19 de
fecha 16 de julio de 2019 y de esta manera tenerme por comparecido y no ser sancionado en ningun
sentido y se de por culminado el procedimiento administrativo instaurado a mi persona.

ATENTAMENTE

Con fundamento en el Articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta Autoridad se aboca
solo al analisis de las constancias que integran el expediente en que se actla, que tienen relacion
directa con el fondo del asunto que se resuelve.

IV.- Una vez analizados los autos del expediente en que se actua, de conformidad con lo establecido

en el Articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, est toridad determina gque los
hechos u omisiones por lo que el establecimiento denominado

fue emplazado y no fueron desvirtuados.

Por tanto de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 129 y 202 del mismo ordenamiento, esta
Autoridad confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente
Resolucion, ya que fue levantada por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e
investidos de fe publica, ademas de que no obra en autos elemento alguno gue la desvirtude.

Sirva de sustento para lo anterior lo dispuesto en la siguiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo
dispuesto por los articulos 129 y 202 del cédigo federal de procedimientos civiles, las
actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por
un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un
documento publico con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular

desvirtuar lo asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados /
en ellas. T\
PR PR o~ S ke SN

PROFEPA PROFEPA PROFEPA
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ELIMINADO:
OCHO PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DE
LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO
CONFIDENCIAL
LA QUE
CONTIENE DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES
AUNA

PERSONA
IDENTIFICADA
IDENTIFICABLE.

ELIMINADO: CUATRO
PALABRAS,

FUNDAMENTO LEGAL:

ARTICULO 115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD
DE TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA

PERSONA

PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION
AL AMBIENTE
DELEGACION DURANGO
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SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE
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SEMARNAT |

Juicio atrayente numero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesion de 29 de septiembre de
1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos.- Magistrado Ponente: Jorge A.
Garcia Caceres.- Secretario.- Lic. Adalberto GC. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afo V, nimero 57, Septiembre 1992, pagina 27.

Por virtud de lo anterior, esta Delegacion determina que ha queda idumbre de
las infracciones imputadas al establecimiento denominado
por las violaciones en que incurrié a las disposiciones de la Legislacion Federal Vigente

en Ha!erla de actividades altamente riesgosas, al momento de la visita de inspeccién, en los términos
anteriormente descritos.

omisiones sefalados en los Considerandos que anteceden, el
cometid las infracciones
rio Ecologico y la Proteccién al Ambiente.

V.- Derivado de los hechos
establecimiento denominado
establecidas en el articulo 147 de la Ley Genera

e Equili

VI.- Toda vez que ha quedado acreditada la comisiéon de las infracciones cometidas por parte del
establecimiento visitado a las disposiciones de la normatividad ambiental federal vigente, esta
Autoridad federal determina que procede la imposicion de las sanciones administrativas
conducentes, en los términos del Articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente, para cuyo efecto se toma en consideracion:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

En el caso particular es de destacarse que las irregularidades por las que el establecimiento sera
sancionado se consideran como graves toda vez que dicha irregularidad es considerada con esa
calidad, de acuerdo a las siguientes consideraciones: cuando hablamos de impulsar el uso de seguros
y fianzas en el tema ambiental, es preciso considerara diversos elementos, entre otros garantizar que
las obligaciones ambientales adquiridas, sean debidamente cumplidas y que los responsables de los
dafios ambientales sean siempre forzados a pagar las indemnizaciones de tal manera que quienes
tengan esos riesgos comiencen a demandar los servicios de seguros y fianzas; eliminar la
participacion del gobierno como asegurador de Gltima instancia (por ejemplo en los casos de
desastres naturales), dejandole Gnicamente atribuciones para monitorear y exigir el cumplimiento de
las reparaciones de los dafios; capacitacién del personal de las aseguradoras, administradores de
proyectos ambientales y funcionarios publicos.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

Las condiciones econémicas asentadas en el acta descrita en el Resultando Segundo de esta
Resolucién, a partir de las constancias que obran en autos, en particular, del acta de inspeccion en
cuyas fojas tres y cuatro se asentd que para la actividad que desarrolla consistente en Elaboracion de
hielo en cilindros, que el inmueble no es de su propiedad y cuenta con una superficie de 546 m2
aproximadamente y tiene 20 empleados.

De lo anterior, asi como de las demas constancias que obran el expediente en que se actua, se colige
que las condiciones econémicas del establecimiento a este procedimiento son limitadas pero
suficientes para solventar una sancién econémica, derivada de su incumplimiento a la normatividad
ambiental federal vigente.

C) LA REINCIDENCIA:

En una busqueda practicada en el archivo general de esta Delegacion, no fue posible encontrar
expedientes integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos en contra del
establecimiento denominado por medio de quien
legalmente lo Represente, en los que se acredi en materia ambiental, lo

i

COMO que permite inferir que no es reincidente, lo anterior segun el Articulo 171 ultimo parrafo de la Ley
CONFIDENCIAL LA 7 R

QUE CONTIENE PRESS g~ S ,—.4/2_——\

DATOS PERSONALES PROFEPA PROFEPA PR\OFEPA \

CONCERNIENTES A - prgesneiy epire

UNA \ \

IDENTIFICADA
IDENTIFICABLE.
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ELIMINADO: CUATRO
PALABRAS,
FUNDAMENTO LEGAL:
ARTICULO 115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DELA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA

COMO CONFIDENCIAL
LA QUE CONTIENE
DATOS PERSONALES
CONCERNIENTES A UNA
PERSONA
IDENTIFICADA
IDENTIFICABLE.
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General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVAS DE LA
INFRACCION:

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actua, asi como de
los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden y, en particular, de la
naturaleza de la actividad desarrollada por la empresa, es factible deducir que conoce las obligaciones
a que esta sujeto para dar cumplimiento cabal a la normatividad ambiental en materia de actividades
de Impacto Ambiental

Sin embargo, los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccién devienen en la
comisién de conductas que evidencian negligencia en su actuar.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN
LA SANCION:

Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor en el caso
particular, por los actos que motivan la sancién, es necesario sefialar que las irregularidades
cometidas, implican la falta de erogaciéon monetaria, lo que se traduce en un beneficio econémico.

VIl.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de las infracciones cometidas por el
establecimiento denominadom implican que los mismos,
ademas de realizarse en contravencion a las disposiciones federales aplicables, ocasionen dafios que
al ambiente y a sus elementos, ya que influyen de manera negativa en el entorno ecoldgico,
comprometiendo el desarrollo y existencia de los recursos naturales involucrados en este
procedimiento, con fundamento en el articulo 147 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, y tomando en cuenta lo establecido en los Considerandos 11, Ill, IV, V'y VI de
esta Resolucion, esta Autoridad Federal determina que es procedente imponerle la siguiente sancién
administrativa:

A).- En relacién a lo establecido por el articulo 147 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente (Irregularidad 1), procede imponer una multa de $79,420.60 (Setenta y
nueve Mil Cuatrocientos Veinte pesos 60/100 M.N.), equivalente a 940 (novecientas cuarenta)
veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de imponer la infraccién; toda vez que de
conformidad con el Articulo 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, la comisién de dicha infracciéon puede ser administrativamente sancionable con multa por
el equivalente de treinta a cincuenta mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal al
momento de imponer la sancién; referidas a la Unidad de Medida y Actualizacién, en cumplimiento al
tercero transitorio del Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de Enero de 2016.

Ahora bien, de conformidad a lo previsto por el Articulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccién al Ambiente, se dictan las siguientes Medidas Correctivas:

- &1 estaplecimiento (D oo orcsenter ante Ia
Direcciéon General de Gestién Integral de Materiales y Actividades Riesgosas de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de acuerdo con sus lineamientos, el programa de
prevencion de accidentes que se determine con base al estudio del riesgo ambiental actual,
para que esta determine lo procedente y entregar copia a esta delegacion de PROFEPA, de la
autorizacion del programa de prevencién de accidentes que corresponda. (Plazo 35 dias
habiles).

Z.P. 34208
5 www.profepa.gob.mx 5

ELIMINADO: CUATRO
PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
115, CON RELACION
AL

ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD
DE TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO



ejmarin
Highlight

ejmarin
Highlight


ELIMINADO:
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FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
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en los Articulos 168, 169, 171y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente;
57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccidn V de la Ley Organica
de la Administracién Publica Federal; 1, 2 fraccion XXXI a, 3, 41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones l y V, 46
fraccion XIX, 68 fracciéon Xl, Tro transitorio del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Protecciéon al Ambiente en el
Estado de Durango:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 147 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente (irregularidad 1) de conformidad con lo expuesto en los Considerandos |, Il
IV, V, VI, y VIl de la presente Resolucién, se le impone establecimiento
una multa de $79,420.60 (Setenta y Nueve Mil Cuatrocientos Veinte pesos

‘N.), equivalente a 940 (novecientas cuarenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al
momento de imponer la infraccién; toda vez que de conformidad con el Articulo 171 fraccién | de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, la comisién de dicha infraccion
puede ser administrativamente sancionable con multa por el equivalente de treinta a cincuenta mil
dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la sancidn; referidas a la
Unidad de Medida y Actualizacién, en cumplimiento al tercero transitorio del Decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 27 de Enero de 2016.

SEGUNDO.- De conformidad con el segundo parrafo del Articulo 169 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se le ordena a la empresa visitada el cumplimiento de las
Medidas Correctivas ordenadas en la presente Resolucién; debiendo informar a esta Delegacién, por
escrito y en forma detallada, sobre dicho cumplimiento, dentro de los cinco dias habiles siguientes al
vencimiento del plazo otorgado; apercibido de que en caso de no acatarla, en tiempo y forma, se le
podra imponer una multa por cada dia que transcurra sin obedecer este mandato, con fundamento
en el segundo parrafo del Articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente. Asi mismo, podra hacerse acreedora a las sanciones penales que, en su caso, procedan
segun lo dispuesto en la fraccion V del Articulo 420 quater del Cédigo Penal Federal.

TERCERO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccidon de Datos
Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de Septiembre del 2005, se hace
de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, seran
protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de datos personales de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente, con fundamento en el Articulo 113 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica, publicadas en el diario oficial de la federacion el 09 de Mayo de Acceso a la Informacion
Publica, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus
datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision
ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas
de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacién Publica, y podran ser
transmitidos a cualquier Autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda
actuar dentro del &mbito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad
de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacion de esta
Procuraduria en el Estado de Durango es responsable del Sistema de datos personales, y la direccion
donde el interesado podra ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en
Avenida Segunda de Selenio No.108 Ciudad Industrial, Durango, Dgo. C.P. 34208.
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CUARTO.- Se hace saber al interesado que, en caso de inconformidad, los Recursos que proceden en
contra de la presente Resolucidn son el de Revisiéon, Conmutacion o Reconsideracion, el cual debera
de ser presentado ante esta Delegacion en el término de 15 quince dias.

QUINTO.- Se le informa al interesado, que el expediente correspondiente al presente procedimiento
administrativo, se encuentra para su consulta en la Subdelegaciéon Juridica de esta Delegacion,
localizadas en Calle Segunda de Selenio Numero 108, Ciudad Industrial, Victoria de Durango, Durango.

ELIMINADO: <pe > . -
NADO:DIECSIETE  gEwTQ,.- Notifiquese personalmente o _mediante correo certificado con acuse de recibo al

PALABRAS,

FUNDAMENTOLEGAL:  establecimiento denominado por medio de quien
ARTICULO 115, CON
RELACION AL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE

TRATARSE DE

CONCERNIENTES A UNA

PERSONA parrafo, y 68 del Reglar

IDENTIFICADA
ENTIC ) publicado en el Diarid

INFORMACION Asi lo proveyé y firma el DR. JOSE LUIS REYES MUNOZ, Subdelegado de Inspeccién de
ggﬁ%ﬂ%‘ﬁggmau Recursos Naturales y Encargado de Despacho de la Delegacién de la Procuraduria Federal
LA QUE CONTIENE de Proteccién al Ambiente en el Estado de Durango, con fundamento en lo dispuesto por los
DALOSPERIONALES Articulos 2 fraccién XXX, inciso a) 41, 42, 45 fraccion XXXVII, 46 fracciones | y XIX, y penultimo

ecretarla de Med|o Ambiente y Recurso?/N-a&u les, J/"
N rr 1

S M IAL
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Lic. Nancy Oliveros Morale
Subdelegada Juri

WFR FEDEKM.
E O’!'!Lbulbh AL AMEIEN
Subdelegado de Inspeccion de RégUEsqsDatualesy Encargado de Despacho de la Delegaciéon de

la Procuraduna Federal de P otecmon al Amblente en el Estado de Durango, con fundamento en

penultimo parrafo, .68 del Reglamento Interior de Ia Secretarl'a de Medio Ambientey Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion 26 de Noviembre de 2012, previa
designacid ediante Oficio PFPA/1/4C.26.1/652/19 de fecha 16 de Mayo de 2019.
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