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En la ciudad de La Paz, Baja California Sur, a 16 de octubre de 2023, en el expediente administrativo abierto a
nombkre del C. PROPIETARIQ, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE LEGAL ©O PATRON DE LA
EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS
MARINAS DE JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS DEL MUNICIPIO
DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, se dicta la siguiente resolucion que a la letra dice:

RESULTANDO

.- En fecha 24 de febrero de 2023, la Cficina de Representacion de Proteccidon Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, emitid orden de inspeccién No.
PFPA/N0.1/2C.27.3/053/2023, donde se ordend realizar una visita de inspeccién al C. PROPIETARIO, CAPITAN,
ENCARGADO, REPRESENTANTE LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN
ACTIVIDADES DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE JURISDICCION FEDERAL
DEL GCLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS DEL MUNICIPIOC DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

.- En cumplimiento de la orden de inspeccién antes referida, inspectores adscritos a esta Oficina de
Representacidn de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estade de
Bajg California Sur, levantaron para debida constancia el acta de inspeccidn RM Y EC No. 01 23 de fecha 24 de
febrero de 2023, circunstanciando en dicha acta hechos u cmisiones gue pueden censtituir probables
infracciones a la Ley General de Vida Silvestre y al Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre; las cuales son
susceptibles de ser sancionadas administrativamente por esta Autoridad.

1L~ Se tiene por recibido ante esta Oficina de Representacion en fecha 01 de marzo de 2023, escrito signado por
el C.W en su caracter de patrén de la embarcacién mayor denominada B/M
SEB Y ATRICULA NUMERO a través del cual comparece a sefialar domicilio para

oir y recibir notificaciones el ubicado en
en La Ciudad de|

asi como realizando manifestaciones relativas al acta de nspeccion No.
0123 de fecha 24 de febrero de 2023; misma que se agrega a los autos del expediente en que se actla, para los
efectos legales correspondientes, o anterior, con fundamento en los dispuesto por el articulo 42 parrafo primeroc
y 43 parrafo primero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

IV.- Mediante proveido No. PFPA/10.1/2C.27.3/084/2023 de fecha 10 de mayo de 2023, debidamente notificado
el dia 08 de junic del mismo afo, y con fundamentc en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico

y la Protecgid jente, en relacidn con el numersl 2 de la Ley General de Vida Silvestre, se le otorgé al C.
EN SU CARACTER DE PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR
DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON MATRICULA NUMERO_un plazo de quince

dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la notificacion, para gue expusiera lo gue a su derecho
conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes en relacién con los hechos y omisiones contenidos
en el Acta citada en el RESULTANDO |l de la presente resolucidn.

V.- Medi@nte oficio nimero PFPAM0.1/0766/2023 de fecha 15 de mayo de 2023, se solicité ante el BIOL. PEDRO
LUIS LECN RUBIO, en su caracter de encargado de Despacho de la Oficina de Representacidén en el Estado de

}
*olonia*
autorizando para tales efectos a los Licenciados en Derech
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menTiricasBinaloa, su valioso apoyo a fin de llevar a cabo la notificacion del inicio de procedlmlento administrativo nimero
PERASQ.1/2C.27.3/084/2023 de fecha 10 de mayo de 2023.

VI.- ina de Representacién en fecha 28 de junio de 2023, escrite signado por
en su cardcter de patrén de la embarcacién mayor denominada B/M

e a sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en

para actos de notificacién, asi como revocando como autorlza!o ara olr
recibir notificacicnes a 10s licenciados
realizando manifestaciones relativas al inicio de procedimiento administrative de fecha 10 de mayo

e 2023, entre las gue manifestd lo siguiente: ".En ese sentido, no existe actividad alguna que hublese vulnerado el
articulo 122 fraccidn l en refacidn con el 106 de la Ley General de Vida Sitvestre y numeral 11y 1.2 de la Norma Oficial Mexicana
NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, en tanto que, lo embarcacidn no se encontraba realizonde ninguna actividad
pesquera durante la verificacion, no se asentaron ni en el acta, ni en su acuerdo de emplazamlento fas circunstancias de
modo, tiempe y ocasidn en que supuestamente se realizaron las actividades pesqueras con presunta infraccion
pesquera.”(Sic.), misma que se agrega a los autos del expediente en gue se actua, para los efectos legales
correspondientes, lo anterior, con fundamento en los dispuesto por el articulo 42 péarrafo primero y 43 parrafo
primero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

VII.- a través del oficio nimero PFPA/31.5/2C.23/0220/2023 de fecha 15 de junio de 2023, se remitié por parte del
C. BIOL. PEDRO LUIS LEON RUBIO, en su carécter de encargado de Despacho de la Oficina de Representacidn
en el Estado de Sinaloa, ante esta Oficina de Representacidn, la respectiva cédula de notificacion del acuerdo
de inicio de procedimiento administrative nimero PFPAM0.Y/2C.27.3/084/2023 de fecha 10 de mayo de 2023,

VIiL- Mediante proveido No. PFPAS10.1/2C.27.3/191/23 de fecha 02 de octubre de 2023,y con fundamento en
lo establecido por el articulo 167 dltimo pérrafo de la Ley General dei Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al
Ambiente, en relacién con el numeral 2 de la Ley General de Vida Silvestre, se le otorgé al C.

EN SU CARACTER DE PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR CAMARONERA DENOMINADA
SEBASTIAN XV, CON MATRICULA NOMER(* el plazo de tres dias hébiles para la presentacién
de alegatos, acuerdo que fue debidamente notificado por rotuldn en un lugar visible de esta Delegacién el
mismo dia mes y afo, sin que el interesado hubiera hecho uso del mismeo.

Del estudio y valoracion de los documentos gue obran en autos y atento al estade que guarda el
presente procedimiento administrativo en gue se actUs, se dicta el presente:

CONSIDERANDO

I- QUE LA ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA OFICINA DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL
DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 1°, 4 PARRAFC QUINTO, 14 PARRAFO SEGUNDO,
16 PARRAFO PRIMERO Y DECIMO SEXTO Y 27 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANCS: 17, 17 BIS, 18, 26 Y 32 BIS FRACCIONES V Y XLII DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA FEDERAL: ARTICULOS OCTAVO Y DECIMO TRANSITORIOS DEL DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICICNES DE LA LEY ORGANICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL, PUBLICADO EN EL DIARIQ OFICIAL DE LA FEDERACION EL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2018; 5 FRACCION XIX, 28, 160, 161, 162, 163, 164, 167, 162, 170 ¥ 170 BIS DE LA LEY GENERAL DEL
EQUILIBRIQ ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE; 1, 2°, 27, 29, 80 Bis 1, 77, 82, 83, 104, 106°, T1G, 111, 112,
114,122, 123,127 DE LA LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE; 1°,12, 91, 93,131,138 Y 141 DEL REGLAMENTO DE LA LEY
GENERAL DE VIDA SILVESTRE; NUMERAL 11 ¥ 12 DE LA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-061-SAG-
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PESC/SEMARNAT-2016, ESPECIFICACIONES TECNICAS DE LOS EXCLUIDORES DE TORTUGAS MARINAS
UTILIZADOS PCR LA FLOTA DE ARRASTRE CAMARONERA EN AGUAS DE JURISDICCION FEDERAL DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS: 1°, 2° 3° FRACCION |, 4, 6,10, 11, 12, 24, 25 Y 26 DE LA LEY FEDERAL DE
RESPONSARILIDAD AMBIENTAL; 2° Y 3°, 8°,12, 16, 30 33, 35, 36, 42, 43, 44, 50, 62, 63, 64, 65, 66, 67,68, 69,72,81 Y
82 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO; ARTICULOS 1°, 2° FRACCIONES IV Y V, 3 INCISO
B FRACCION 1Y ULTIMO PARRAFO, 4°, 8,9 FRACCION XXilI, 40, 41, 42 FRACCIONES I, VIt Y ULTIMO PARRAFO,
43 ERACCIONES I, V, X, X1, X1, XXXV, Y XLIX, 44, 45 FRACCION VIIY ULTIMO PARRAFO, 46,66 FRACCIONES Vil
IX, X1, X)L, XY LV, 80 ULTIMO PARRAFO Y 81 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO
AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 27 DE
JULIO DE 2022, AS[ COMO LOS ARTICULOS PRIMERO INCISOS A}, B), CJ, D), Y E} NUMERAL 3 Y ARTICULO
SEGUNDO DEL ACUERDO POR EL QUE SE SERALA EL NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE
LAS OFICINAS DE REPRESENTACION DE PROTECCIGN AMBIENTAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS ¥ EN LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE
DE MEXICO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTIDOS, AS[ COMO OFICIO NUMERO PFPA//003/2022 DE FECHA 28 DE JULIC DE 2022 Y OFICIO
NUMERO DESIG/0015/2023 DE FECHA 01 DE JUNIO DE 2023.

1.~ Que del anélisis efectuado al contenido del acta de inspeccidn RM Y EC No. 0123 de fecha 24 de febrero de
2023, se desprende la existencia de irregularidades constitutivas de infraccién a la normatividad ambiental,
aplicable en materia de vida silvestre, consistentes en:

1.- Infraccién prevista en el numeral 122 fraccién |l en relacidn con el precepte 106 de la Ley General de Vida
Silvestre, y numeral 11 y 12 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016,
Especificaciones técnicas de los excluidores de tortugas marinas utilizados por la flota de arrastre camaronera
en aguas de jurisdiccién federal de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que el inspeccionado no acredité al
momento de la visita de inspeccién de contar con los dispositivos excluidores de tortugas marinas,
colocados en sus artes de pesca, lo anterior, toda vez que durante el acto de inspeccidn se asentd por personal
de inspeccidén, que se observo fondeada lz embarcacién de nombre Sebastidn XV, matrl‘culﬁ:olor
blanco con franjas azules, con sus artes de pesca, sin tener colocados en estas, los dispositivos excluideres de
tortugas marinas correspondientes, manifestando la parte Visitada que se ie hizo facil y en Iz mafiana antes
terminar fabores le quito los dispositivos de excluidores de tortugas marinas para terminar mas rapido.

Asimismo, es importante sefialar que cada uno de los actos de autoridad gue fueran emitidos durante la
secuela del procedimiento administrativo, la Oficina de Representacién de Proteccidn Ambiental de la
Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, fundamentd
adecuadamente su competencia conforme las facultades conferidas en el Reglamento Interior de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, vigente al momento en que fue llevado a cabo la visita de inspeccién,
asi como la etapa del emplazamiento del procedimiento administrative, en virtud de que sefald en cada caso
los preceptos gue le facultan v dan competencia para conocer, substanciar y resolver el procedimiento de
inspeccién y vigilancia seguido en contra del inspeccionado; mismos que en cada caso, facultan a la
autoridad para programar; ordenar y realizar visitas de inspeccidn, conocer de la substanciacidn del
procedimiento de inspeccién y vigilancia, determinar las infraccicnes cometidas a la normatividad
ambiental, asi como para emitir los acuerdos y resoluciones correspondientes al procedimiento,
imponiendc las sanciones y medidas correctivas o de urgente aplicacién que correspondan en funcién de
la naturaleza de la infraccién configurada a la legislacién ambiental, de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 1°, 2° FRACCIONES IV Y V, 3 INCISO B ERACCION 1Y ULTIMC PARRAFO, 4°,8,9 FRACCION XXili, 40, 47,
42 FRACCIONES |, VIl Y ULTIMO PARRAFO, 43 FRACCIONES |, V, X, X1, XI1, XXXV, ¥ XLIX, 44, 45 FRACCION VIi
Y ULTIMO PARRAFO, 46, 66 FRACCIONES VIN, IX, X1, Xil, X[ ¥ LV, 80 ULTIMO PARRAFO Y 81 DEL. REGLAMENTO
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO, NUM: PFPA/10.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/10.1/2C27.3/ 255 /2023

INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 27 DE JULIO DE 2022, ASI COMO LOS ARTICULOS PRIMERC INCISOS A),
8), C), D), Y E) NUMERAL 3 Y ARTICULO SEGUNDO DEL ACUERDO POR EL QUE SE SENALA EL NOMBRE, SEDE
Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS OFICINAS DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL DE
LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y EN LA
ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL
DIA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIDOS, ASI COMO OFICIO NUMERO PFPA/1/003/2022 DE
FECHA 28 DE JULIO DE 2022 Y OFICIO NUMERO DESIG/0015/2023 DE FECHA 01 DE JUNIO DE 2023, mismos
gue prevén la existencia de Oficinas de Representacién con las que contard la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente, las gue se ubicarén en las Entidades Federativas que integran el territorio nacional, asf
como de un Titular, o en su defecto a quien el Titular designare como encargado, gue ¢cuenta con facultades
para ello, el cual estard al frente de la misma; por lo que al ser el Estado de Baja California Sur, parte integrante
de la Federacidn, contard con una Oficina de Representacién de Proteccidn Ambiental, la cual serd la
representacién de ésta autoridad en e! misme, y en virtud de que este Organo Desconcentrado es de
competencia Federal, cuenta con un ambito de competencia y facultades en todo el territoric nacional; visto lo
antericr, la Oficina de Representacidn de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Baja California Sur, tiene |as facultades referidas con antelacion, siendo procedente
sefialar gue dicha autoridad actud conforme a derecho en todo momento, ya que estd legitimada para ordenar
visitas de inspeccién y diligenciarlas por conducte del personal adscrito a su unidad administrative, asi como
para emitir los acuerdos y resoluciones correspondientes; asimismo, toda vez que la competencia de la
autoridad inferior se encuentra expresada en el cuerpo de los diferentes actos gue fueron emitidos durante ls
substanciacién del procedimiento, y siendo que dicha fundamentacién tiene su origen en ordenamientos
legales vigentes al momento de ordenar la vista de inspeccién y emitir la resolucidn administrativa.

Sirve de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios jurisprudenciales:

“COMPETENCIA.- ES NECESARIC FUNDARLA EN ElL TEXTO MISMO DEL ACTO DE
MOLESTIA.- La garantia del articulo 16 Constitucional consiste en que todo
mandamiento de autoridad se emita por auteridad competente, cumpliéndose las
formalidades esenciales que les den eficacia juridica, lo gque significa gue todo acto de
autoridad necesariamente debe emitirse por quien estd legitimado para ello,
expresandose en el texto de mismo, el dispositive, acuerdo o decreto gue le otorgue tal
legitimacidn, pues en caso contrario, se dejaria al afectado en estado de indefension para
examinar si la actuacién de la autoridad se encuentra dentro del ambito competencial
respectivo, esto es, si tiene facultad o no para emitirle.”

Asf lo acordd la Sala Superior del antes Tribunal Fiscal de la Federacidn, en sesion del
dia once de mayo de mil novecientos noventa.- Firman, el Magistrado Armando Dioz
Olivares, Presidente del Tribunal Fiscal de lo Federacidn y la Licenciada Ma. de Jesds
Herrera Martinez, Secretaria General de Acuerdos que da fe.

Acuerdo G/97/90 de 1 de mayo de 1990. Publicado en la RTFF,. Tercera Epoca, Afio [, No.
32, Agostc 1990.

“FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA. Haciendo una interpretacién conjunta y
armdnica de las garantias individuales de legalidad y seguridad juridica que consagran
los artfculos 14 y 16 constitucionales, se advierte que los actos de_molestia y privacién

requieren, para ser legales, entre otros requisitos, e imprescindiblemente, que sean
emitidos por autoridad competente y cumpliéndose las formalidades esenciales que
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL © PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES

DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR,

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.3/0005-23
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les den eficacia juridica; lo que significa que todc acte de autoridad necesariamente
debe emitirse por quien para ello estd legitimado, expreséndese como parte de las
forrmalidades esenciales, el cardcter con que la autoridad respectiva o suscribe y el
dispositive, acuerdo o decreto que le ctorgue tal legitimacién, pues de o contrario se
dejaria al afectado en estado de indefension, ya que al no conccer el apoyo que faculte
a la autoridad para emitir el acto, ni el caracter con que lo emitg, es evidente que no se
le otorga la oportunidad de examinar si la actuacién de ésta se encuentra o no dentro
del &mbito competencial respectivo, y si éste es ¢ no conforme a la ley, para que, en su
caso, esté en aptitud de alegar, ademas de la ilegalidad del acto, la del apoyo en que se
funde |z autoridad para emitirlo en el cardcter con gue lo hags, pues bien puede
gcontecer que su actuacion no se adecua exactamente a la norma, acuerdo o decreto
gue invogue, o gue éstos se hallen en contradiccién con la ley secundaria o con la Ley
Fundamental.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 1932/89. Sisteras Hidrdulicos Almant, S.A. 29 de noviembre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Antonieta Azuela de Ramirez. Secretario: Marcos
Garcia José.

Amparo directc 842/90. Autoseat, S.A. de C.V. 7 de agosto de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Ma. Antonieta Azuela de Ramirez. Secretario: Gamaliel Olivares Judrez.

Amparo en revision 2422/90. Centro de Estudios de las Ciencias de fa Cormunicacién, S.C.
7 de noviermbre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Antonieta Azuela de
Ramirez. Secretario: Francisco de Jesus Arrecla Chévez.

Amparo directo 2i82/93. Leopolda Alejandre Gutiérrez Arroye. 20 de enero de 1994
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Amado Ydhez. Secretario: Mario Flores Garcia.

Amparo directo 1102/95. Sofia Adela Guadarrama Zamora. 13 de julio de 1995
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arnado Ydriez. Secretario: Mario Flores Garcia.

Asimismo el siguiente criterio jurisprudencial que a la letra sefiala:

"MOTIVACION Y FUNDAMENTACION DE LOS ACTOS DE LA AUTORIDAD PARA QUE SE
DEN ESTOS REQUISITOS BASTA QUE QUEDE CLARO EL RAZONAMIENTO
SUSTANCIAL.- El articulc 16 Constitucional establece la obligacién para las autoridades
de fundary motivar sus actoes; dicha obligacién se satisface desde el punto de vista formal,
cuando se expresen las normas legales aplicables, y jos hechos gue hacen que el caso
encuadre en la hipétesis normativa, pero para ello basta que guede claro el razonamiento
sustancial al respecto, sin que pueda exigirse formalmente mayor abundancia que la
expresidén de lo estrictamente necesario para gue sustancialmente se comprenda el
argumento expresado. S6lo la omision total de motivacion o lo gue sea tan imprecisa que
no de elementos al particular para defender sus derechos al impugnar el razonamiento
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aducido por la autoridad, podréd motivar la declaracion de nulidad de la resolucién
impugnada por faita de requisito formal de motivacion.”

Revisidn No. 2645/82.- Resuelta en sesién de 6 de septiembre de 1883, por unanimidad
de 6 Votos.

Revision No. 1469/84.- Resuelta en sesidn de 11 de abril de 1986, por mayoria de 6 votos, 7
mads con los puntos resolutivos y 1 parcialmente en contra.

Revisidn No. 1257/85.- Resuelta en sesidn de 28 de abril de 1986, por unanirnidad de 9
VOtos.
(Texto aprobado en sesidn del dia 24 de noviembre de 1986).

RTFF. Afio VI, No. 83, noviembre 1986, p. 396

No. Registro: 191,358

Tesis aislada

Materia{g): Constitucional, Comun

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta
Xli, Agosto de 2000

Tesis: P. CXVI/2000

Pégina: 143.

Resultan aplicables las siguientes jurisprudencia y tesis aislada que a la letra sefialan:

“VISITA DOMICILIARIA. OCRDENES DE REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACER.- De
conformidad con lo dispuesto por el articule 16 Constitucional, las érdenes de visita
domiciliaria expedidas por autoridad administrativa deben satisfacer los siguientes
requisitos; 1.~ Constar en mandamiento escrito; 2. Ser emitida por autoridad
competente; 3.- Expresar el nombre de la persona respecto de la cual se ordena la visita
y el lugar gue debe inspeccionarse; 4.- El objeto que persiga la visita; y 5.- Llenar los
dermds requisitos que fijan las leyes de la materia. No es ébice a lo anterior lo manifestado
en el sentido de que las formalidades que el precepto constitucional de mérito establece
se refieren Unicamente a las érdenes de visita expedidas para verificar el cumplimiento
de las obligaciones fiscales pero no para las emitidas por autoridad administrativa, ya que
en la parte final del pédrrafo segundo de dicho articulo se establece, en plural,
" _sujetandose en estos actos a las leyes respectivas de las formalidades prescritas para
los cateos” y evidentemente se estd refiriendo tanto a las drdenes de visita
administrativas en lo general como a las especificarnente fiscales, pues, de no ser asf, la
expresién se habria producido en singular.”

Visible en el Informe rendido a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Aflo de 1985,
Segunda parte. Pag.13.

No. Registro: 184,546
Tesis aislada
Materia(s): Comun
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Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiedes de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVil, Abrii de 2003

Tesis: 1.30.C.52 K

Pagina: 1050

“ACTOS DE MOLESTIA. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN REVESTIR PARA QUE
SEAN CONSTITUCIONALES.

De lo dispuesto en el articulo 16 de la Constitucion Federal se desprende que la emisién
de todo acto de molestia precisa de la concurrencia indispensable de tres requisitos
minimos, a saber. 1) que se_exprese por escrito y contenga la firma original o
autégrafa del respectivo funcionario; 2) que provenga de autoridad competente; y, 3)
que en los documentos escritos en los que se exprese, se funde vy motive la causa
legal del procedimiento. Cabe sefialar que Iz primera de estas exigencias tiene como
propdsito evidente que pueda haber certeza scbre la existencia del acto de molestia y
para que el afectade pueda conocer con precisidn de cuél autoridad proviene, asi como
su contenido y sus consecuencias. Asimismo, que el acto de autoridad provenga de una
autoridad competente significa que la emisora esté habilitada constitucional o
legalmente y tenga dentro de sus atribuciones Iz facultad de emitirlo. Y la exigencia de
fundamentacion es entendida como el deber gue tiene la autoridad de expresar, en el
rmandamiento escrito, los preceptos legales gue regulen el hecho y las consecuencias
juridicas que pretenda imponer el acto de autoridad, presupuesto que tiene su origen en
el principio de legalidad gue en su aspecto imperativo consiste en que las autoridades
sélo pueden hacer lo que la ley les permite; mientras que la exigencia de motivacién se
traduce en la expresidn de las razones por las cuales la autoridad considera que los
hechos en que basa su proceder se encuentran probados y son precisamente |os
previstos en la disposicidn legal que afirma aplicar. Presupuestos, el de la
fundamentacion y el de la motivacidn, que deben coexistir y se suponen mutuamente,
pues no es posible citar disposiciones legales sin relacionarlas con los hechos de que se
trate, ni exponer razones sobre hechos que carezcan de relevancia para dichas
disposiciones. Esta correlacién entre los fundamentos juridicos v los motivos de hecho
supone necesariamente un razonamiento de la autoridad para demostrar la aplicabilidad
de los preceptos legales invocades a los hechos de que se trate, lo gue _en realidad

implica Ia fundamentacién y motivacién de la causa legal del procedimiento.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 10303/2002. Pemex Exploracién y Produccién. 22 de agosto de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cortés Galvan. Secretario: José Alvaro Vargas
Ornelas.

Previo analisis de todas las constancias procesales que cbran dentro del expediente administrativo en que
se actda, resulta oportunc sefalar que el procedimiento administrativo que hoy nos ocupa fue iniciado
conforme a la Leyes que regulan el procedimiento administrativo materia del presente procedimiento,
mismas que a continuacién se citan:
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LLEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE
TITULO |
Disposiciones Preliminares

ARTICULO To.- La presente Ley es de orden pubiico y de interés social, reglamentaria del pdrrafo tercero del
articulo 27y de la fraccién XXIX, inciso G del articulo 73 constitucionales. Su objeto es establecer la concurrencia
del Gobierno Federal, de los gobiernos de ios Estados y de los Municipios, en el dmbito de sus respectivas
competencius, relativa a Ia conservacion y aprovechamiento sustentable de la vida silvestre y su habitat en ef
territorio de la Replblica Mexicana y en las zonas en daonde la Nacién gjerce su jurisdiccion.

El aprovechamiento sustentable de los recursos forestales maderables y no maderables y de las especies
cuyo medio de vida total sea el agua, serd regulado por las leyes forestal y de pesca, respectivamente, salvo
que se trate de especies o poblaciones en riesgo.

Parrafo reformado DOF 10-01-2002

ARTICULO 3o0.- Para los efectos de esta Ley se entendera por:

I3

XXVI. Maltrato: Todo hecho, acto u omisién del ser humane, que puede ocasionar dolor, deterioro fisico o
sufrimiento, que afecte el bienestar, ponga en peligro ia vida def animal, o afecte gravemente su salud o
integridad fisica, asi corno la exposicién a condiciones de sobreexplotacion de su capacidad fisica con
cualguier fin.

XIV. Ejemplares o poblaciones exdticos: Aquelios que se encuentran fuerda de su dmbito de distribucidn natural,
lo que incluye a los hibridos y modificados.

XXXV. Pian de manejo: El documento técnico operative de las Unidades de Manejo para la Conservacion de
Vida Silvestre sujeto o aprobacion de la Secretaria, que describe y programa actividades para el manejo de
especies silvestres particulares y sus hdhitats y establece metos e indicadores de éxito en funcién del hdbitat
y las pobiaciones.

XLVIl. Trato Digno y Respetuoso: Las medidas que esta Ley y su Reglamento, asi como Tratados
Internacicniales, las normas ambientales v las normas oficiales mexicanas establecen para evitar dolor,
deteriorc fisico o sufrimiento, durante su posesidn o propiedad, crianza, captura, traslado, exhibicién,
cuarentena, comercializacién, aprovechamiento, adiestramiento o sacrificio.

“" "

LEY GENERAL DE VIDA SiL.VESTRE

CAPITULO V
EJEMPLARES Y POBLACIONES EXOTICOS

Articulo 27. El manejo de ejempilares y peblaciones exdticos sdlo se podrd
llevar a cabo en condiciones de confinamiento que garanticen la seguridad
de la sociedad civil y trato digno y respetuoso hacia Jos ejermpiares, de acuerdo
con un plan de manegjo que deberd ser previamente aprobado por la
Secretaria y el que deberd contener io dispuesto por el articulo 78 Bis, para
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evitar los efectos negativos que los efemplares y poblaciones exdticos pudieran
tener para la conservacion de los efemplares y poblaciones nativos de la vido
sitvestre y su habitat.

Las personas que posean algdn o algunos efemplares referidos en el parrafo
anterior, como mascota o animal de compania, deberdn de contar con
autorizacién expresa de la Secretario.

Aquellos ejemplares de especies que por su naturaleza, ante un inadecuado
manejo © evento que ponga en riesgo a la poblacién civil deberdn ser
reubicados por o Secretaria.

Articulo reformado DOF 26-12-2013

CAPITULO V
INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

ARTICULO 122. Son infracciones a lo establecido en esta Ley:

. Realizar actividades de aprovechamiento extractivo © no extractivo de la
vida silvestre sin la autorizacién correspondiente o en contravencién g los
términos en que ésta hubiera sido otorgada y o las disposiciones aplicables

”

Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2018,
Especificaciones técnicas de Jos exciuidores de tortugas marinas utilizados por
la flota de arrastre camaronera en aguas de jurisdiccién federal de los Estados
Unidos Mexicanos.

numeral 11 La presente Norma Oficial Mexicana tiene como objetivo
establecer las especificaciones técnicas que deben cumplir los dispositivos
excluidores de tortugas marinas (DET) de tipo rigido, que se instalen en las
redes de arrastre utilizadas en las operaciones de pesca comercial y diddctica
de camardén, gue se realicen en aguas de jurisdiccidn federal, con el objeto de
contribuir a la proteccién de las poblaciones de tortugas marinas y disminuir
suU captura incidental.

numeral 1.2 Lo presente Norma Oficial Mexicana es de observancia
obligatoria para los titulares de permisos y concesiones que realicen la pesca
de camarén con redes de arrastre en aguas de jurisdiccidn federal de los
Estados Unidos Mexicanos.

w n

En otro punto de ideas y para efecto de Ja emisién de la resclucién administrativa correspondiente dentre
del expediente administrativo que nos ocupa, y para una debida fundamentacién y motivacién, se debera
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de tomar en consideracién los elementos establecidos en el articulo 261 y 264 de del Cédigo Nacional de
Procedimientos Civiles y Familiares, gue en su parte conducente precisa lo siguiente:

CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES Y FAMILIARES

Articulo 261. Las partes, para soportar su accidn, excepciones y
defensas, asi como acreditar los hechos, podrédn ofrecer medios de
prueba que no sean contrarios a derecho, y les serdn admitidas por la
autoridad jurisdiccional, las que resuiten pertinentes e idéneas y
guarden relacién con los hechos narrados y cumplan con los requisitos
de ofrecimiento previstos en este Cédigo Nacional.

Son admisibles como medios de prueba, todos aguellos elementos que
puedan preducir conviccidn en el animo de la autoridad jurisdiccional
acerca de los hechos controvertidos.

Articulo 264. La parte que niega sélo estaré obligada a probar:

l. Cuando I3 negacién envuelva la afirmacién expresa de un
hecho;

1. Cuando se desconczca la presuncidn legal que tenga en su
favor la parte colitigante;

Il Cuando la negativa fuere elemento constitutivo de la accion ©

de la excepcidn
(Enfasis afadido por esta autoridad que resuelve)

Por o que resulta oportunc sefialar que para proceder al andlisis y valoracién de cada una de las prebanzas y/o
constancias que integran el expediente en el que se actua, se aplicara de manera supletoria el Cédigo Nacional
de Procedimientos Civiles ¥ Familiares de conformidad con lo previsto en los articulos 1°y 2° de |a Ley Federal
del Procedimiento Administrativo, sirve de apoye por analogfa, el siguiente criterio:

PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. Cuando Ia ley gue rige el acto es administrativg
y de cardcter federal, si no contiene capitulo sobre pruebgas, en este dgspecto tiene

aplicacién supletoria el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, conforme al criterio
de lo H. Suprema Corite de Justicia de lo Nacién que dice; "PROCEDIMIENTOS

ADMINISTRATIVOS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO_FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES". El Cédigo Federal de Procedimiento Clviles debe estimarse supletoriamente
aplicable (saivo disposicion expresa de la ley respectiva), o todos los procedimientos
administrativos que se tramiten ante autoridades federales, teniendo como fundamento
este gserto, el hecho de que si en derecho sustantive es ef Cédige Civil el que contiene fos
principios generales que rigen en las diversas ramas del Derecho, en materia procesal,
dentro de cada jurisdiccion, es el Codigo respectivo el que sefiala lus normas que debe regir
los procedimientos gue se sigan ante las autoridades administrativas, salvo disposicién
expresa en contrario; consecuentemente, la aplicacion del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles por el sentenciador, en ausencia de alguna disposicidn de la ley del
acto, no puede agraviar al sentenciado®. fAmparo en revisidn 7538/63. Vidriera México, 5. A.
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marzo 9 de 1967. Unanimidad de 5 votos. Ponente: Mtro. Felipe Tena Ramirez. 2a. Sala, Sexta
Epoca, Volumen CXVil, Tercera Parte, pdg. 87)".

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO
Descripcion de Precedentes:

Amparo en revisién 443/76. American Cyanamid Company. 11 de noviembre de 1976,
Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma.

Por tanto el Acta de [nspeccidn ndmero RM Y EC No. 01 23 de fecha 24 de febrero de 2023, se le otorga valor
probatorio pleno al tratarse de decumentales publicas, gue fueron circunstanciadas por servidores publicos en
legal ejercicio de sus atribuciones, sin que exista elemento de prueba alguno que obre en el expediente de que
se trata con el que se desvirtle su legalidad, tal como lo establece el articulo 8° de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, en relacién con los numerales 312 fraccién |l y Xl y 344 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Civiles y Familiares, de aplicacidn supletoria al procedimiento que nos ocupa, sirve de sustento
por analogia los siguientes criterios jurisprudenciales que a 1a letra dice:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo
dispuesto por los articulos 129 y 202 del cddigo federal de procedimientos civiles, las
actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por
un funcicnario plblico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento
plblico con valor probatorio pleno; por tante, corresponde al particular desvirtuar lo
asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos aséntados en elias.

Juicio atrayente nlmero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesidn de 29 de septiembre de
1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos.- Magistrade Ponente: Jorge A. Garcia
Céceres.- Secretario.- Lic. Adalberto C. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afio V, ndmero 57, Septiembre 1992, pagina 27.

“ACTAS DE VISITA.- DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOCIDOS DURANTE LA
INSPECCION.- Las actas que se levanten con motivo de una visita domiciliaria deben
contener con todo detalle los hechos observados por los visitadores,
independienternente de que éstos consignen o no el derecho gue consideren viclado
por el particular, pues en todo caso corresponde a otra autoridad canalizar esos hechos
y ubicarlos dentro del derecho al emitir las resoluciones gue en su caso corréspondan.”
{472)

Revision No. TTITI/83.- Resuelta en sesidn de 2 de febrero de 1984, por unanimidad de 7
VOTOS.-

Magistrado Ponente: Edmundo Plascencia Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus
Herrera Martinez.

RTFF. Afio V, No. 50, febrero de 1984, p. 664.

IIL- De |a notificacién del proveido No. PFPAS10.1/2C.27.3/084/2023 de fecha 10 de mayo de 2023, debidamente
notificada a la parte inspeccionada el dfa 08 de junio del mismo afo, a través del cual, se e hizo de conocimiento
a la parte infractora respecto de los hechos u omisiones por los cuales fue llamado a procedimiento
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CONTIENE DATOS

PERSONALES
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adrninistrativo, a fin de gue expusiera lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara
pertinentes, y que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrative que nos ocupa,
obra diversas comparecencias, a través de las cuales, |a parte recurrente tuvo a bien a realizar manifestaciones
relativas al acta de inspeccién de fecha 24 de febrero de 2023, asi como del acuerdo de emplazamiento de
procedimiento administrativo de fecha 10 de mayo de 2023, mismas gue serdn debidamente valoradas en la
presente resolucién administrativa, asi como de las demds constancias gue obran agregadas dentro del
expediente que nos ocupa, y con base a elio, emitir el resolutivo correspondiente.

IV.- Visto las constancias procesales que obran dentro del expediente administrative en que se actda, y con
fundamento en lo dispuesto por el numeral 2 de la Ley General de Vida Silvestre, con relacién al nurneral 160 de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, asl como el numeral 2,16 fraccidn X, 50 y 59
de la Ley Federal de Procedirniento Administrativo, y 343 y 551 del Cédigo Nacional de Procedimientos Civilesy
Fzmiliares de aplicacién supletoria respectivamente de las diversas leyes a que hace alusion en el presente
apartado, en tales términos, ésta autoridad resolutora procede al andlisis de todas y cada una de las constancias
que integran dentrc del expediente administrativo que nos ocupa, con la finalidad de dar valor probaterio
correspondiente, y determinar si es susceptible de subsanar y/o desvirtuar respecto de las irregularidades que
diera origen al presente procedimiento administrativo, por tal virtud, se procede al estudio de las mismas, en
los siguientes términos:

a través del cual comparece a sefialar domicilio
ero C.P.

asi como realizando manifestaciones relativas al acta de inspeccidn RM Y
EC No. 0123 de fecha 24 de febrero de 2023, entre las que manifestd lo siguiente: “..Debo expresar a esa Defegacion
Federal que tal y como se asentd en el acty de inspeccion levantada la embarcacion no se encontraba realizando ninguna
actividad pesquera durante la verificacién, y si bien es cierto en ese momento fas redes no tenfan instalados los citados
dispositivos, elio no es ilegal, en tanto que, los mismos se instalarion una vez que se reanudaran las capturas al amparo de
fos permisos de pesca 1250807193501 con vigencia ai 24 de septiembre de 2025.",(Sic.). Por lo que, con el escrito de
referencia, el inspeccionado no_subsana ni desvirtiia respecto de los hechos u gmisiones efectuadas
mediante Acta de Inspeccién nimero RM Y _EC No. 01 23 de fecha 24 de febrero de 2023, mismas gque
motivaran la instauracién de procedimiento administrativo en contra del presunto infractor, por
infracciones a la legislacién ambiental, aplicable en materia de Vida Silvestre, consistentes en:

1.- Infraccidn prevista en el numeral 122 fraccidn Il en relacién con el precepto 106 de la Ley General de Vida Silvestre, y
numeral 1.1 y 1.2 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, Especificaciones técnicas de los
excluidores de tortugas marinas utilizados por la fiota de arrastre camaronera en oguas de Jurisdiceién federal de los
Estados Unidos Mexicanos, toda vez que el inspeccionado no acredité al momento de la visita de inspeccién de contar con
los dispositivos excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, fo anterior, toda vez que durante el
acto de inspecgig 5 nor personal de inspeccién, que se observs fondeada lo embarcacién de nombre Sebastidn
XV, matrfcu/oM/or blanco con franjas azules, con sus artes de pesca, sin tener colocados en estas, los
dispasitivos exciuidores de tortugas marinas correspondientes, manifestando lfa parte visitada que se le hizo fdcil y en la
mariana antes terminar labores e quito los dispositivos de excluidores de tortugas marinas para terminar mds rdpido.

Lo anterior, en virtud de que, durante la visita de inspeccién, no se acredité por parte del inspeccionado
de contar con los dispositivos excluidores de tertugas marinas, colocados en sus artes de pesca, para el
desarrollo_de las actividades_de pesca que ileva a_cabo el visitadg, cuye hecho u omisién motivé la
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instauracién del procedimiento administrativo en contra de la parte infractora, por_lo que con el escrito
materia de estudio, inicamente se acredita por parte del recurrente de haber sefialado domicilio para oir
y recibir notificaciones, asi como teniendo por autorizado a distintos profesionistas para intervenir dentro
del expediente administrativo en que se actia, por tal virtud, se le reitera al inspeccionado que con el

escrito de referencia, no subsana ni desvirtGa respecto de la infraccién a lalegislacién ambiental aplicable
a la materia de Vida Silvestre, gue motivé el presente procedimiento administrativo. .

Por otra parte, y en lo relativo a las manifestaciones consistentes en: “..Debo expresar o esa Delegacion Federa!
que tal y como se asentd en el acta de inspeccién levantada la embarcacién no se encontraba realizando ninguna actividad
pesquera durante la verificacidn, y si bien es clerto en ese momento las redes no tenian instalados los citados dispositivos,
elfo no es ilegal, en tanto que, los mismos se instaiarian una vez que se reanudaran fas capturas ol amparo de los permisos
de pesca 125080183501 con vigencia al 24 de septiembre de 2025..". Por lo que, de las manifestaciones de referencia,
se indica que las mismas carecen de sustento juridice, en virtud de que aun cuando la_parte recurrente
refiere que al nto de la visita de inspeccién no se encontraba realizando actividades, lo cierto es, gue
en_sy_caracter de inspeccionado, manifestd durante el acto de
inspeccidn, que se le hizo facil v en la mahana antes de terminar labores le quito los dispositives de
excluidores de tortugas marinas, para terminar mds rapido, respecto de sus actividades de pesca,
uedando de manifiesto expreso por parte del visitado de que al momento de la visita de inspeccién no se
contaba con los dispositives excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, por tal
virtud, se le reitera al inspeccionado que con las manifestaciones de referencia, no subsana ni desvirtda
respecto de la infraccién a la legislacién ambiental aplicable a la materia de Vida Silvestre, que motivé el
presente procedimiento administrativo.

resentado ante ésta Oficina de Representacién en fecha 28 de junio de 2023, signado
2 en su carécter de patrén de la embarcacién mayor denominada

B/M SEBASTIAN XV, a través del cual com arecmmicilio ara oir v recibir notificaciones el
ubicado en— nimero *a, Fracc. | <~ =
B - Estad ara actos de notificacién, asi como revocando

autorizado iara ofr i recibir notificaciones a los licenciados ﬂ

y realizando manifestaciones relativas al inicio de procedimiento administrativo de
fecha 10 de mayo de 2023, entre las que manifestd lo siguiente: “.En ese sentido, no existe actividad alguna que
hubiese vulnerado el articulo 122 fraccidn H en relacidn con ef 106 de la Ley General de Vida Silvestre y numerai 11y 1.2 de la
Norma Cficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, en tanto que, la embarcacion no se encontraba reciizando
ninguna actividod pesquera durante la verificacién, no se asentaron ni en el acto, ni en su acuerdo de emplazamiento las
circunstoncias de medo, tlempo ¥ ocasicn en que supuestamente se realizaron las actividades pesqueras con presunta
infraccién pesquera.”,(Sic.). Bor lo que, con el escrito de referencia, el inspeccionado no subsana ni desvirtda
respecto de los hechos u omisiones efectuadas mediante Acta de Inspeccién ndmero RM Y EC No. 0123 de
fecha 24 de febrero de 2023, mismas que motivaran la instauracién de procedimiento administrativo en
contra detl presunto infractor, por infracciones a la legislacién ambiental, aplicable en materia de Vida
Silvestre, consistentes en:

I.- Infraccidn prevista en el numeral 122 fraccion If en refacidn con el precepto 106 de la Ley General de Vida Sitvestre, y
numeral 11y 1.2 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2076, Especificaciones técnicas de los
excluidores de tortugas marinas utilizados por la flota de arrastre camaronera en aguas de jurisdiccién federal de los
Estados Unidos Mexicanos, toda vez que el inspeccionade no acredité af momento de ia visita de inspeccion de contar con
los dispositivos excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, lo anterior, toda vez que durante ef
acto de inspeccion se asenté por personal de inspeccidn, que se observd fondeada ja embarcacion de nombre Sebastidn
XV, matn‘cul-olor blanco con franjas azules, con sus artes de pesca, sin tener colocados en estas, {05
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IDENTIFICABLES. js o sftivos exciuidores de tortugas marinas correspondientes, manifestando la parte visitoda gue se le hizo facll y en la
mafiana antes terminar labores le quito los dispositivos de excluidores de tortugas marinas para terrninar mds rapido.

Lo anterior, en virtud de que, durante la visita de inspeccién, no se acredité por parte del inspeccionado
de_contar con los dispositives excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, para el
desarrollo de las actividades de pesca que lleva a cabo el visitado, cuyo hecho u omisién _motivé la
instauracién del procedimiento administrativo en contra de Ia parte infractora, por lo que con el escrito
materia de estudio, Gnicamente se acredita por parte del recurrente de haber sefialado nuevo domicilio
recibir notificaciones, asi como revocando como autorizado para oir y recibir notificaciones a los

reitera al inspeccionado que con el escrito de referencia, no subsana ni desvirtda respecto de la infraccién

a la legislacién ambiental aplicable a la materia de Vida Silvestre, que motivé el presente procedimiento
administrativo.

Por otra parte, ¥ en lo relativo a las manifestaciones consistentes en: “..En ese sentido, no existe actividad alguna
que hubiese vulnerado ei articufo 122 fraccion Il en relocion con el 106 de la Ley General de Vida Shivestre ynumeral 11y 12
de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, en tanto que, lo embarcacién no se encontraba
reafizando ninguna actividad pesquera durante la verificacion, no se asentaron ni en el acta, ni en su acuerdo de
emplazamiento las circunstancias de modo, tiempe y ocasidn en que supuestamente se realizaron las actividades
pesqueras con presuntd infraccién pesquera..’\(Sic.). Por lo que. de las manifestaciones de referencia, se indica
que las mismas carecen de sustento juridico, en virtud de que aun cuandc la parte recurrente refiere que
al mom isita de inspeccién no se_encontraba realizando actividades, [o cierto es, que el C.
% en su caracter de insbeccionade, manifesto durante el acto de inspeccién,
que se le hizo ficil v en la mafiana antes de terminar labores le quito los dispositivos de excluidores de
tortugas marinas, para terminar mas rapido, respecto de sus actividades de pesca, quedando de manifiesto
expreso por parte del visitado de que al momento de [a visita de inspeccién no se contaba con los
dispositivos excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, contraviniendo asi_a las
disposiciones normativas que regulan el manejo de los dispositivos excluidores de tortugas marinas, para
las actividades_de pesca, por tal virtud, se le reitera al inspeccionado que con las manifestaciones de
referencia, no subsana ni desvirtia respecto de la_infraccidn a_la legislacion ambiental aplicable a la
materia de Vida Silvestre, que motivé el presente procedimiento administrativo.

V.- Una vez analizado los autos del expediente en que se actGa, del cual se desprende gue la parte inspeccionada
no subsané ni desvirtiio respecto de los hechos u omisiones por los cuales fue emplazado a procedimiento
administrativo, por lo que en ese sentido, queda firme & vulneracién correspondiente a los hechos u
omisiones circunstanciadas mediante acta de inspeccién RM Y EC No. 01 23 de fecha 24 de febrero de 20253,
mismas gue metivaran la instauracién de procedimiento administrativo en contra de la parte infractora, por
las infracciones a la legislacién ambiental, aplicable en materia de vida silvestre, consistentes en:

1.~ infraccién prevista en el numeral 122 fraccidn Il en relacién con el precepto 106 de la Ley General dfe Vida Silvestre, y
numeral 1.1 y 1.2 de Ja Norma Oficial Mexfcana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, Especificaciones técnicas de los
excluidores de tortugas marinas utilizados por la fiota de arrastre camaronera en aguas de jurisdiccién federal de los
Estados Unidos Mexicanos, toda vez que ef inspeccionado no acreditd al momento de la visita de inspeccién de contar con
los dispositivos excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pescd, lo anterior, toda vez que durante ef
acto de inspecgid 5 nor personal de inspeccicn, que se observd fondeada lo embarcacidn de nombre Sebastidn
XV, matricula olor blanco con franjas ozules, con sus artes de pesca, sin tener colocados e estas, fos
dispositivos excluidores de tortugas marinas correspondientes, manifestando la parte visitada que se e hizo fdcif y en la
mafiana antes terminar labores le quito los dispositivos de excluidores de tortugas marinas pard terminar mdads rapido.
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Por lo que derivado de la infraccion incurrida por el infractor en materia ambiental aplicable a la materia de que
se trata, vulnera los derechos a un medio ambiente sanc peara su desarrollo y bienestar, tomando en
consideracidn que en México, toda persona gozard de los Derechos Humanos reconocidos en [a Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanes, asi como en los tratados internacionales de los que México sea parte,
asi mismo, México deberd de garantizar su proteccién y no restringir ni suspender tales Derechos, salvo 2n caso
y bajo las condiciones que la misma Constitucién establece; ahora bien, de conformidad con los articulos 1°y 4°
parrafo quinto de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacion al articulo 11 del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos de Materia de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales “Protocolo de San Salvader” que se adminicula con el articulo 77 de la Convencién Americana sobre
Derechos humanos "Pacto de San José de Costa Rica”, se reconoce al Medio Ambiente Sano como un Derecho
Humaneo, en sentido, la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente como érgano desconcentrade de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, tiene la obligacidn dentro del ambito de su competencia
promover, respetar y garantizar el Derecho Humano a un Medio Ambiente Sano, para el desarrollo y bienestar
de las personas, sin menoscabo de una tutela efectiva de otros Derechos Humanos en ejercicio de sus
facultades.

Es por lo anterior, que resulta necesario prevenir, proteger, sancionar y/o contrarrestar los efectos adversos
ocasionados al Medio Ambiente, resultando aplicable al caso que nos ocupa: la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente que entre sus objetos se encuentra el propiciar el desarrollo sustentable
y establecer las bases para garantizar el derecho de toda persona a vivir en un medioc ambiente sano para su
desarrolio, salud y bienestar, asl mismo, establece medidas de control y de seguridad para garantizar el
curmplimiento y la aplicacién de dicha Ley y de las disposiciones que de ella deriven, asl cormo para imposicién
de las sanciones administrativas y penales que correspondan:; la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, ia
cual regula la responsabilidad ambientat que nace de los dafios ocasionados al mismo, asf como la reparacién
y compensacion de dichos dafios cuando sea exigible & través de los procescs judiciales federales previstos por
el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los mecanismos alternativos de
solucion de controversias, los procedimientos administrativos y aquellos que correspondan a la cormisién de
delitos contra el ambiente y la gestidbn ambiental; asi como las demas leyes aplicables que otorguen
competencia a esta Autoridad y tengan relacién con los articulos 1° y 4° de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Bajo este tenor, la Autoridad determina el estableciriento de una sancién administrativa en contra del infractor
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2, 123 y 124 de [a Ley Ceneral de Vida Silvestre, para lo cual se
torman en consideracion los criterios dispuestos para tal efecto en el numeral 173 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION CONSIDERANDO LOS DANOS QUE SE HUBIEREN PRODUCIDO ©
PUEDAN PRODUCIRSE, ASI COMO |A GENERACION DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS Y LA
AFECTACION A RECURSOS NATURALES O DE LA BIODIVERSIDAD:

Derivado de las infracciones cometidas por la inspeccionado contraviene a las disposiciones juridicas relativas a
la proteccién y preservacion del hébitat de las especies silvestres, considerando que la l.ey Cenerai de Vida
Silvestre, tiene como principio el de conservacién, mediante la proteccién y la exigencia de niveles éptimos de
aprovechamiento sustentable, mismo que se orienta en general toda la politica sobre vida silvestre y, por ello,
controla la restriccion del aprovechamiento de sus elementos, de tal forma que éste se produzca siempre en
condiciones de sustentabilidad, por io gue de lo anterior, ¥ al no acreditar contar con los dispositives
excluidores de tertugas marinas, que estuvieran colocados en sus artes de pesca, con las cuales llevd a cabo
sus actividades, genera incertidumbre juridica en cuando a la prevencién o dafo que se le pudiera causar a los
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ejemplares de tortuga marina que abunda en el drea inspeccionado, durante el aprovechamiento de las
actividades de pesca efectuada por parte del inspeccionado, en virtud de gue, el dispositivo excluidor de tortuga
marina, es un instrumento de vital importancia para prevenir un dafic a los ejemplares de tortuga marina,
debido a que tal dispositivo, tiene como funcién principal, el desvio de tortugas matinas adultas y juveniles,
hacia una abertura conocida como "salida de escape’, lo gue conlleva el cuidado de los ejemplares de tortuga
marina, para que no sufran un dafio, durante el desarrollo de las actividades de pesca que realiza una persong,
por lo gque en ese sentido, s¢ estima que las infracciones cometidas por el infractor son GRAVES, toda vez que
no se demuestra la adecuada comercializacidn de los referides ejemplares de vida silvestre, asi como no se
dernuestra el manejo apropiado de los mismos, al no existir un plan de manejo gue permita llevar a cabo el
manejo correcto de tales ejemplares, por lo en tales circunstancias, queda subsistente los hechos u omisiones
circunstanciadas mediante acta de inspeccién RM Y EC No. 01 23 de fecha 24 de febrero de 2023, mistmas que
motivaran la instauracién de procedimiente administrative en conira del infractor, por las infraccionss a la
legislacion ambiental, aplicable en materia de vida silvestre, consistentes en:

1. Infraccion prevista en el numeral 122 fraccién il en relacicn con el precepto 106 de la Ley General de Vida Sifvestre, v
numeral 1.1y 12 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, Especificaciones técnicas de fos
excluidores de tortugas marinos utilizados por la flota de arrastre camaronera en aguas de jurisdiccién federal de Jos
Estados Unifdos Mexicanos, toda vez que el inspeccionade ne acredité ¢l momentc de la visita de inspeccidn de contar con
fos dispositivos excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, /o anterior, toda vez que durante el
acto de inspeccion se asentd por personal de inspeccion, que se observd fondeada la embarcacidn de nombre Sebastidn
XV, motrfcu/_color bianco con franjas azules, con sus artes de pesca, sin tener colocados en estas, 05
dispositives excluidores de tortugas marinas correspondientes, manifestando lo parte Visitada que se fe hizo facil y en la
mafana antes terminar iabores Je quito fos dispositivos de excluidores de tortugas marinas pard terminar mds rdpido.

Par Io que de los hechos u omisiones sefialadas con antelacidn, y acorde a las constancias procesales que obran
dentro del expediente administrativo que nos ocupa, del cual se desprende gue la parte inspeccionada no
acredité contar con los dispositivos excluidores de tortugas marinas, gue estuvieran colocados en sus artes de
pesca, con las cuales llevd a cabo sus actividades, contraviniendo asi a las disposiciones prevista por la Ley
General de Vida Silvestre, asi como la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016,
Especificaciones técnicas de los excluidores de tortugas marinas utilizados por la flota de arrastre camaronera
en aguas de jurisdiccién federal de los Estados Unides Mexicanos, cuyas normativas indican respecto los
requisitos que se debe de cumplir pare las actividades relacionadas con la pesca, y que a |a letra dice:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE

CAPITULO V
INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

ARTICULO 122, Son infracciones a o establecido en esta Ley:

u

I, Reglizar actividades de aprovechamiento extractive o no extractivo de Ja
vida silvestre sin la autorizacién correspondiente o en contravencion o los
términos en que ésta hubierc sido otorgada y a lds disposiciones
aplicables....”
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADQ, REPRESENTANTE
LEGAL C PATRON DE LA EMBARCACION MAYCR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFQO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIC DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/N0.3/2C.27 3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPAND.1/2C.27.3/ 255 /2023

Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016,
Especificaciones técnicas de los excluidores de tortugas marinas utilizados por
la flota de arrastre camarconera en aguas de jurisdiccion federal de los Estados
Unidos Mexicanos.,

4

numeral 11 La presente Norma Oficial Mexicana tiene como objetivo
establecer las especificaciones técnicas que deben cumplir los dispositivos
excluidores de tortugas marinas (DET} de tipo rigido, que se instalen en Ias
redes de arrastre utilizadas en las operaciones de pesca comercial y diddctica
de carnardn, que se realicen en aguas de jurisdiccién federal, con el objeto de
contribuir a la proteccién de ias poblaciones de tortugas marinas y disminuir
suU captura incidental.

numeral 1.2 La presente Norma Oficial Mexicana es de observancia
obligatoria para los titulares de permisos y concesiones que redlicen la pesca
de camarén con redes de arrastre en aguas de jurisdiccién federal de fos
Estados Unidos Mexicanos.

uon

Por lo anterior, y con base a los preceptos normativos sefalados con antelacién, queda claro que, para las
actividades de pesca realizada por la parte inspeccionada, debia contar previamente con la instatacidn de los
correspondientes dispositivos excluidores de tortugas marinas, al ser las mismas en nuestro pafs, un
instrumento de procesos técnicos que fue implementado por el Gobierno Federal, a fin de proteger, conservar
y propiciar la recuperacién de las poblaciones de las diversas especies de tortugas marinas, asi como de sus
areas de anidacidn, buscando que exista la menor afectacién por parte de las actividades pesqueras, teniendo
como funcidn principal el dispositivo excluidores de tortugas marinas, el desvio de tortugas marinas adultas y
Juveniles, hacia una abertura conocida como "salida de escape", por ello la importancia de que toda persona
que realiza las actividades de pesca, deba contar con los respectivos excluidores de tortugas marinas durante
el desarrollo de sus actividades, con la finalidad de prevenir un dafios a los ejemplares de tortugas marinas que
abundan en su habitat natural, por o tanto, al no haberse acreditado por parte del inspeccionado de contar con
los dispositivos excluidores de tortugas marinas, durante el desarrollo de sus actividades, contravino a las
disposicicnes normativas que regular el manejo de los excluidores de tortugas marinas, como lo es la Norma
Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, Especificaciones técnicas de los excluidores de
tortugas rmarinas utilizados por la flota de arrastre camaronera en aguas de jurisdiccién federal de los Estados
Unidos Mexicanos, y en consecuencia, no existe la certeza juridica de gue se hayan considerados las medidas
adecuadas para prevenir la afectacién o un dafio a los ejemplares de tortugas meninas que habitan en la zona
inspeccionada y aledafias, [c que implica un potencial tiesgo para los diversos ejemplares de tortugas marinas
que habitan en su habitat natural, y al no haberse demostrado por parte del inspeccionado contar con los
dispositivos excluidores de tortugas marina, no existe certeza juridica de que, durante el desarrollo de las
actividades de pesca realizada por el visitado, no haya afectado a gjemplares de vida silvestre, particularmente
las tortugas marinas gue habitan en la zona inspeccionada, resultando que de conformidad en lo dispuesto en
el articulo 261y 264 del Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, al corresponderle a la infractora
la carga de la prueba, tenfa el deber juridico de acreditar lo inofensivo de sus acciones u omisiones, sin que lo
hubiera hecho.
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL © PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE

TRATARSE

o€ JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS

INFORMACION DEL MUNICIPIO DE L& PAZ, BAJA CALIEORNIA SUR.

CONSIDERADA COMO

CONFIDENCIAL, LA QUE

MOSFER, 18 o EXD. ADMVO. NUM: PEPA/I0.3/2C.27.3/0005-23

PEI - -

MBS A RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFRA/I0.1/2C.27.3/ 255 /2023
PERSONAS FisSICAS

IDENTIFICADAS o

IDENTIFICABLES.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

Respecto a este punto, es menester sefalar gque en el punto VI del Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo ndmero PFPA/0.1/2C.27.3/084/2023 de fecha 10 de mayo de 2023, debidamente notificado a la
parte inspeccionada el dia 08 de junio del mismo afio, a través del cual, se le requirié a la parte infractora para
gue aportara los elermentos probatorios necesarios para acreditar sus condiciones econdmicas, no obstante, no
presenté los elementos probatorios, para gue esta autoridad federal, se encontrara en posibilidades de
determinar sus condicicnes econdmicas, en ese sentido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 231 del
Codige Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, de aplicacién supletoria al procedimiento
administrative que nos ocups, se le tiene par perdido tal derecho, sin previo acuse de rebeldig, por lo cual esta
autoridad no cuenta con elementos para determinar sus condiciones econémicas.

No obstante a lo anterior, resulta importante sefialar que de las constancias procesales que obran agregadas
en el expediente administrativo que nos ocupa, particularmente el contenido del acta de inspeccidon RMY EC
No. 01 23 de fecha 24 de febrero de 2023, del cual se advierte que durante el acto de inspeccidn, la parte
inspeccionada, siendo <l I cnifestd ser patron de la embarcacidn mayor
camaronera denominada Sebastian XV, asi como presentd permiso de pesca hlmero 125080193501, con
vigencia hasta el dia 24 de septiembre de 2025, datos que no hacen posible determinar sus condiciones
econdmicas, sin embargo no se advierten condiciones econémicas desfavorables para dar cumplimiento a
alguna sancién que en derecho corresponda, en virtud de que tuvo la capacidad econdmica para la adguisicién
de la embarcacién en el cual desarrolia sus actividades de pesca, asi como para la realizacién de las actividades
efectuadas por el inspeccicnado, implica un costo econémico para €l visitado, ya que para realizar dicha
actividad, reguiere de combustibles para que funcione la embarcacién en el cual lleva a cabo sus actividades,
aunada a que las actividades que desarrolla el inspeccionado, consiste basicamente en actividades de pesca,
cuya actividad le permite percibir remuneraciones econdmicas, derivado de [a venta que realiza respecto de
los productos de pesca que extrae, al ser los mismos susceptibles de comercializacidn, lo que constituye un
hecho notorio conforme el articulo 269 del Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, de
aplicacién supletoria & la materia gue nos ocupa, por Io anterior, y ecorde a lo sefialado con antelacién, nos
permite concluir gue las condiciones econdmicas de la parte infractora son notoriamente suficientes para
solventar una sancién econdémica derivade de su incumplimiento a la normatividad ambiental vigente,
aplicable en materia de vida silvestre, al considerar que las actividades principales del inspeccicnado consiste
la pesca, los cuales son susceptibies de comercializacién, aunada a que tuvo la capacidad eccndmica para la
adguisicion de una embarcacién mayor camaronera denominada Sebastidn XV, siendo de conocimiento de la
sociedad general gue una embarcacién con tales caracteristicas implica un gran costo econdmica para la
adquisicién del mismo, lo gue constituye un hecho notorio, conforme al precepto normativo de referencia, y
considerando que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo gue nos
ocupa, no obra constancia alguna, que de muestre lo contrario respecto de la situacidn econémica del infractor,
asi como tampoco se advierte que el inspeaccionado forme parte de una minoria y/o grupo marginade.

C) LA REINCIDENCIA:

Se considera reincidente al infractor que incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones a un
mismo precepto, en un periodo de dos afios, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se
hizo constar la primera infraccidn, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuads; por lo que des ués de una
busqueda minuciosa no fue posible encontrar expedientes integrados o seguidos en contra del

EN SU CARACTER DE PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR CAMARCNERA
DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON MATRiCULA NUMERC I = |os aue se acrediten infracciones,
por lo que se determina gue NO ES REINCIDENTE.

RIS St L T huth Dot Ty i St si T T

Fraricisco
WEESS




A//?ﬂ-"'"‘soﬁcina de Representacién de Proteccién Ambiental de la
: k duria Federal d i6n al Ambient
MEDIO AMBIENTE | PROFEPA P e o1 Estado de Baja California Sur
v < BE AT LY Wy SSEEIE: Pt il
L

o Subdireccién Juridica

N Y D

INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADGC, REPRESENTANTE
LEGAL © PATRON DE LA EMBARCACICON MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL COLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIG DE LA PAZ, BAJA CALIFCRNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/IC.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/N0.Y/2C.27.3/ 255 /2023

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVAS DE LA
INFRACCION:

A efecto de determinar el cardcter intencional o negligente de la accién u omisién, se tiene que de las
constancias que integran {os autos del expediente administrativo que se resuelve, asi como de los hechos u
omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en particular de la naturaleza de la actividad
desarrcllada por la parte inspeccionada, es factible colegir que para gue una conducta sea considera intencicnal
se requiere la concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no
s6lo de |a obligacién o necesidad de contar con los documentos referides con antelacién, sino gque el carecer de
los mismos, constituiria una infraccién; y un elemento volitivo gue se traduce en un querer, en un gjercicio de
voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitive, se puede deducir que el gobernado sujeto a
inspeccién omitié el cumplimento de su obligacion, si bien es cierto gue ne queria incurrir en la comision de la
infraccion senalada en el articulo 122 fraccidn |l en relacién con el precepto 106 de la Ley General de Vida
Silvestre, y numeral 1.1y 1.2 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016, Especificaciones
técnicas de los excluidores de tortugas marinas utilizados por la flota de arrastre camaronera en aguas de
Jjurisdiccion federal de los Estados Unidos Mexicanos; también lo es que el no haber dado cumplimiento a sus
obligaciones oportunamente, lo hizo cometer violaciones a la legislacién ambiental en materia de impacto
ambiental, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al supcner el inspeccionado que no debiz llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce que no tenfa el elemento cognoscitivo para cometer las infracciones que se le imputan;
tampoco existié el elemento volitivo, acrediténdose con lo anterior gque no existio la intencionalidad por parte
del infractor para cometer la infraccién antes mencionada, asi se concluye que lz infraccidn acreditada es de
cardcter NEGLICENTE. Sirve de apayo por analogis, |a siguiente tesis aislada que la letra dice;

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 2006877

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: Ta. CCLINI/2014 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 8, Julio de 2014, Torno |, pégina 154
Tipo: Aislada '

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA,

La negligencia se actualiza en aguellos casos en los que el responsable no deseaba la realizacién del perjuicio,
no obstante, causz un dafio incumpliendo con una cbligacidn de cuidado a su cargo. Por tanto, para gue exista
responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompafado de un deber de cuidado del responsable
scbre la victima, sin que dicho deber de diligencia liegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las
personas; de ahl que la diligencia que debe tenerse en cuenta es |z ordinaria de un hombre medio o de una
persona razonable. Solamente en aquellos casos en los que el dafio extracontractual se produce como
consecuencia de la prestacién de un servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir,
la de una persona que cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa profesidn.
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A SUNDAME INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL ARTICULO 115 LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
e S DE CAPTURA DE CAMARGN EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
(GTAR, BN "WRTUD DE JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
TRATARSE o DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

INFORMACION

‘CONSIDERADA CcomMo

CONFIDENCIAL, LA QUE EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.3/0005-23

CONTIENE DATOS ”

PERSONALES RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERQ: PFRA/IO1/2C.273/ 255 /2023
CONCERNIENTES A

PERSONAS Fisicas

IDENTIFICADAS o

IDENTIFICABLES.

Amparo directo 30/2013. 3. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, quien reservd su derecho para formular voto concurrente,
Alfredo Cutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Gercia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
reservé su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana
Maria lbarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayorfa de cuztro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossic Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero
de Carcfa Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto
particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Marfa ibarra Olguin.

Esta tesis se publicé el viernes 04 de julio de 2014 a las 08:05 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

E) EL. BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN LA
SANCION:

Que, con motivo de la infraccidén dermnostrada en el cuerpo de esta resolucidn, en el expediente en que se actua,
no se encuentran integradas constancias que permitan determinar beneficios directos para el infractor.

V1.~ Conforme a los razonamientos y argumentos sefalados, el infractor actualizé la hipdtesis contendida dentro
del articule 123 fraccién 1l y VIi de la Ley General de Vida Silvestre, en consecuencia esta Autcridad Federal
determina que es procedente imponerle sancién administrativa al infractor, en los siguientes términos:

1.- Infraccién pravista en el nurmeral 122 fraccién |l en relacidn con el precepto 106 de la Ley General de Vida
Silvestre, y numeral 11 y 1.2 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016,
Especificaciones técnicas de los excluidores de tortugas marinas utilizados por fa flota de arrastre camaronera
en aguas de jurisdiccién federal de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que el inspeccionadoe no acreditsé al
momento de la visita de inspeccién de contar con los dispositives excluidores de tortugas marinas,
colocados en sus artes de pesca, lo anterior, toda vez gue durante el acto de inspeccidn se asentd por personal
de inspeccidn, que se cbservé fondeada la embarcacion de nombre Sebastian XV, matriculz . color
blanco con franjas azules, con sus artes de pesca, sin tener colocades en estas, los dispositivos excluidores de
tortugas marinas correspondientes, manifestando la parte visitada que se le hizo facil y en la mafiana antes
terminar labores le quite los dispositivos de excluidores de tortugas marinas para terminar mas rapido.

¥ toda vez gue de las constancias procesales que obran dentrc del expediente administrativo en que se actua,
del cual se desprende que la parte infractora, no acredito durante el acto de inspeccion de contar con la
instalacién de los dispositivos excluideres de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, por [o gue
en ese sentido, y al subsistir los hechos u omisiones por los cuales el infractor fue emplazado a procedimiento
administrativo, ésta autoridad resolutora procede de conformidad cgn lo dispuesto en el articulo 123 fraccion |
de la Ley General de Vida Silvestre, imponer multa en contra del C. EN SU
CARACTER DE PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR CAMARONERA DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON
MATRICULA NﬂMEROF por |z cantidad de $72,618.00 (SON SETENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS
DIECIOCHO PESOS 00/100 M.N.) EQUIVALENTE A 700 (SETECIENTOS) veces la Unidad de Medida y
Actuzlizacién, toda vez que de conformidad al articulo 127 fraccién |l de fa Ley Ceneral de Vida Silvestre con una
multa por el equivalente de 50 a 5000 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de cometer la
infraccién misma que es de $103.74 {CIENTO TRES PESOS 74100 MONEDA NACIONAL). En apoye z lo
anterior, se transcribe la siguiente tesis aislada y jurisprudencia:
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CARITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN ACUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORN!A, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/Q.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/10.1/2C.273/ 255 /2023

Tesis: Ta. LIV/20M éi’;”;ga”" Judicial de laFederacionyisl  wsvers Enoea 162342 77de 77
Primera Sala Tomo XXXIIl, Abril de 2071 Pag. 311 Tesis
d g- Alslada({Constitucional)

MULTA. EL ARTICULO 82, FRACCION 1V, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL SENALAR UN MONTO
MINIMO Y UNO MAXIMO PARA SU IMPOSICION, NO VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS (LEGISLACION VIGENTE EN 2007).

El Tribunat en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido que las multas establecidas por
el legislador en porcentajes determinados entre un minimo y un Maximo no son contrarias al articulo 22 de la
Constitucidén Poljtica de los Estados Unidos Mexicanos, porque con base en ese parametro, la autoridad puede
individualizar la sancidén conforme a la gravedad de la infraccidn, la capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia o cualquier elemento del gque pueda inferirse la levedad o |la gravedad del hecho infractor. En
congruencia con lo anterior, se concluye gue el articulo 82, fraccidn IV, del Codigo Fiscal de la Federacidn no
viola el citado articuto 22 constitucional, ya que la multa que establece no es excesiva en tanto sefiala un monto
minimo y uno mMaximo para su imposicidn a quien incurra en la infraccién prevista en la fraccidn IV del articulo
81 de diche Cédigo, consistente en no efectuar, en términes de las disposiciones fiscales, los pagos provisionales
de una contribucidn, per lo gue la autoridad administrativa puede imponer la sancidén correspondiente
tomando en cuenta las indicadas circunstancias, asi como cualguier elemento juridicamente relevante para
individualizarla.

Amparo directo en revisidn 246/2071. Agencia Aduanal Mayer y Asociados, S.C. 9 de marzo de 2011. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Parde Rebolledo. Ponente: Olga Sanchez Cerdero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricarde Manuel Martinez Estrada.

Tesis: 2a./]. Semanario Judicial de la Federacion y su :
242/2007 Cacats Novena Epoca 170691 271 de M7
SegundaSala  Tomo XXV, Diciembre de 2007 Pag.207 Jurisprudencia(Constitucional,

Administrativa)
MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, DENTRO DE UN
CONTEXTO NCRMATIVO QUE NO PREVE LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE VALORAR PARA FIJAR
EL MONTO POR EL QUE SE IMPONDRAN, NO VIOLAN LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén ha sostenido que la garantia de seguridad juridica contenida en los
articulos 14 y 16 de |a Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos se respeta por el legisiador a través
de disposiciones de cbservancia general que establecen sanciones administrativas a los gobernados, si generan
certidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta y, ademas, se acota en la medida necesaria y
razonable tal atribucién, impidiendo z la autoridad actuar arbitraria o caprichosamente. En tal virtud, tratdndose
de sanciones pecunizarias la indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece una maxima
cuantia monetaria a la cual puede ascender el monto de la multa, independientemente de que en el propio
cuerpo juridico no se prevean los elementos que debe considerar la autoridad sancionadora para caicular el
monto al que ascenderd, pues ante ese contexto normative tendré delimitado su campo de accidn ya que, por
una parte, no podrd sobrepasar ef maximo legal y, por otra, la decisién que adopte sobre la cuantia a la que
ascienda la sancién, superior al minimao, en términos del péarrafo primero del mencionado articulo 16 debera
especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el monto determinado;
valoracidn en la que la autoridad deberd atender tanto a ia afectacién que la conducta Hicita ha generado al
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIC, CAPITAN, ENCARGADQ, REPRESENTANTE
LEGAL O PATRGN DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN ACUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/I0.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPAN0C.Y/2C.273/ 255 /2023

bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento, comc a la capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia o cualquier otro elemento del que pueda inferirse |a levedad o gravedad de aquélla.

Amparo en revisién 1073/2000. Eduardo A. Zambrano Plant. 25 de octubre de 2000. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rafael Coello
Cetina,

Amparo directo en revisién 1006/2003. Restaurantes de México, S.A. 16 de abril de 2004. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiane. Secretaria:
Andrea Zambrana Castafieda.

Amparo directo en revisidn 590/2005. Bombas Hidromar, S.A. de CV. 20 de mayo de 2005, Cinco votos.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez.

Amparo directo en revisién 1883/2005. Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviembre de 2005. Unzanimidad de
cuatro votos. Ausente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario:
Bertin Vazguez Conzélez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccién Nacional, S.A. de C.V. 31 de octubre de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Mariano Azuela Glitrén.
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesidén privada del
veintiocho de noviembre de dos mil siete.

Ejecutorias

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007,

Suprema Corte de Justicia de la Nacién: Pino Suarez 2, Colonia Centro, Delegacidn Cuauhtémoc, C.P. 06085,
México, D.F.
1DS~18

247033. . Tribunales Colegiados de Circuito. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacién. Velumen 217-
228, Sexta Parte, Pag. 327

MULTAS, MINIMO ¥ MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A ADMINISTRATIVA
DEBE RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR. Las autoridades administrativas pueden cuantificar las multas
que correspondan a infracciones cometidas y, al hacerlo, gozan de plena autonomia para fijar el monto que su
amplio arbitrio estime justo dentro de los limites sefialados en [a ley; empero, al determinar la sancidén, deben
expresar pormenorizadamente los motivos que tengan para fijar ia cuantia de la multa, para lo cual hay que
atender a las peculiaridades del caso y a los hechos generales de la infraccion, y especificar cémo influyeron en
su &nimo para detener dicho arbitrio en cierto punto entre el minimo y el maximo en que oscila la multa
permitida en la ley.
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ELIMINADO: SEIS

INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADC, REPRESENTANTE  patasras FUNDAMENTO
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES :i‘lialm ARTiCULOER;:
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE Y

PARRAFO Y 120 DE

JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS  1GTAP, EN VIRTUD DE

DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR. TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA COMO

EXP. ADMVO. NUM: PFPAN10.3/2C.27 3/0005-23 CONFIDENCIAL, LA QUE
CONTIENE DATOS

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/10.1/2C.27.3/ 255 /2023 TREENA .
PERSONAS FISICAS
IDENTIFICADAS o

IDENTIFICABLES.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1236/87. Triturados Basélticos y Derivados, S. A. 25 de noviembre de 1387. Unanimidad de votos.
Cuillermo |, Ortiz Mayagoitia. Secretario: Francisco Paniagua Amézquita. Amparo directo 772/87. Distribuidora
Paseo, S. A 30 de septiembre de 1987. Unanimidad de votos. Ponente: Guiilermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtémoc Carlock Sanchez. Amparc en revision 1662/86. Seima Meyer de Baza. 29 de mayo de 1987.
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Salvador Flores Carmona.

Nota: En el Informe de 1987, |a tesis aparece bajo el rubro "MULTAS, PARA IMPONERLAS ENTRE EL MINIMO Y EL
MAXIMO PERMITIDO EN LA LEY, LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE RAZONAR SU ARBITRIO
SANCIONADOR"

Analizadas las circunstancias particulares de los hechos y omisicnes materia de este procedimiento
administrativo, en los términos de los Considerandos gue anteceden, con fundamento en los articulos 57
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Oficina de Representacién de Proteccidn
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidén al Ambiente en e! Estado de Baja California Sur, procede a
resolver en definitiva y:

RESUELVE

PRIMERO.- I.- Infraccidn prevista en el numeral 122 fraccidn il en relacién con el precepto 106 de la Ley General
de Vida Silvestre, y numeral 1.1 y 1.2 de la Norma Oficial Mexicana NOM-061-SAG-PESC/SEMARNAT-2016,
Especificaciones técnicas de los excluidores de tortugas marinas utilizados por la flota de arrastre camaronera
en aguas de jurisdiccidn federal de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que el inspeccionado ne acreditd al
momento de la visita de inspeccidén de contar con los dispositivos excluidores de tortugas marinas,
colocados en sus artes de pesea, |o anterior, toda vez que durante el acto de inspeccién se asenté por personal
de inspeccidn, que se observé fondeada la embarcacidn de nombre Sebastian XV, mam’culaﬂ color
blanco con franjas azules, con sus artes de pesca, sin tener colocados en estas, los dispositivos excluidores de
Tortugas marinas correspendientes, manifestando la parte visitada que.se le hizo facil y en la mafana antes
terminar labores le quito los dispositivos de excluidores de tortugas marinas para terminar mas rapido.

Y toda vez que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo en que se actia,
del cual se desprende que la parte infractora, no acredito durante el acto de inspecciéon de contar con la
instatacion de los dispositivos excluidores de tortugas marinas, colocados en sus artes de pesca, por lo que
en ese sentide, y al subsistir los hechos u omisiones por los cuales el infractor fue emplazado a procedimiento
administrativo, ésta autoridad resolutora procede de conformidad con lo dispuesto en el articulo 123 fraccién I
de la Ley General de Vida Silvestre, imponer multa en contra del C.— EN SU
CARACTER DE PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR CAMARONERA DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON
MATRICULA NOMERCIHIIEEEER. o' (= cantidad de $72,618.00 (SON SETENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS
DIECIOCHQ PESOS 00/100 M.N.) EQUIVALENTE A 700 (SETECIENTOS) veces la Unidad de Medida v
Actualizacién, toda vez que de conformidad al articulo 127 fraccién il de la Ley General de Vida Silvestre con una
multa por el equivalente de 50 a 5000 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de cometer la

infraccién misma que es de $103.74 (CIENTO TRES PESOS 74/100 MONEDA NACIONAL). En apoyo a lo
anterior, se transcribe la siguiente tesis aislada y jurisprudencia:

Tesis:la. LivzoT  SoTenanc HEIGH 98 1MERdeeclonYE  wovars Ppoes 162342 77 de 717
Primera Sala Tomo XXXIII, Abril de 2011 Pag. 11 Tesls .
' : Alslada(Constitucional)
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFC DE CALIFQRNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/10.1/2C.27.3/ 255 /2023

MULTA. EL ARTICULO 82, ERACCION IV, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL SENALAR UN MONTO
MINIMO Y UNO MAXIMO PARA SU IMPOSICION, NO VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOCS (LEGISLACION VIGENTE EN 2007).

El Tribunal en Plenc de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido que las multas establecidas por
el legislador en porcentajes determinados entre un minime y un méximo no son contrarias al articulo 22 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porgue con base en ese parémetro, la autoridad puede
individualizar la sancion conforme a la gravedad de la infraccién, la capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia o cualquier elemento del que pueda inferirse la levedad o la gravedad del hecho infractor. En
congruencia con lo anterior, se concluye que el articulo 82, fraccidn 1V, del Codigo Fiscal de la Federacién no
viola el citado articule 22 constitucional, ya gue la multa que establece noe es excesiva en tanto sefiala un monto
minimo y uno Maximo para su imposicién a quien incurra en la infraccién prevista en la fraccion IV del articulo
81 de dicho Cédigo, consistente en no efectuar, en términos de las disposiciones fiscales, los pagos provisionales
de una contribucién, por lo que la autoridad administrativa puede imponer la sancién correspondiente
tomande en cuenta las indicadas circunstancias, asi comno cualguier elemento juridicamente reievante para
individualizarla.

Amparo directo en revisién 246/2011. Agencia Aduanal Mayer y Asociados, S.C. 2 de marzo de 20Tl Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Parde Rebolledo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Tesis: 2a./J. Sermanario Judicial de la Federacidn y su

2422007 Gaceta

. Jurisprudencia{Constitucional,
Segunda Sala Tomo XXVI, Diciembre de 2007 Pag. 207 Administrativa)
MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, DENTRO DE UN
CONTEXTO NORMATIVO QUE NO PREVE LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE VALORAR PARA FIJAR
EL MONTO POR EL. QUE SE IMPONDRAN, NO VIOLAN LA GCARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

Novena Epoca 170691  271de 7117

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenide que fa garantia de seguridad juridica contenida en los
articulos 14 v 16 de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos se respeta por ¢l legislador a través
de disposiciones de observancia general gue establecen sanciones administrativas a los gobernados, si generan
certidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta y, ademds, se acota en la medida necesaria y
razonable tal atribucién, impidiendo a la autoridad actuar arbitraria o caprichosamente. En tal virtud, traténdose
de sanciones pecuniarias la indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece una méxima
cuantia monetaria a la cual puede ascender el montc de la mults, independientemente de gue en el propio
cuerpo juridico no se prevean los elementos que debe considerar la autoridad sancionadora para calcular el
rmonto al que ascenderd, pues ante ese contexto normativo tendra delimitado su campo de accién ya gque, por
una parte, no podra sobrepasar el méaximo legal y, por otra, la decisidén que adopte sobre la cuantia a la que
ascienda la sancién, superior al minime, en términos del parrafo primero del mencionado articulo 16 debera
especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el monto determinado;
valoracion en la que la autoridad deberd atender tanto a la afectacién que la conducta ilicita ha generado al
bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento, como a la capacidad econémica del infractor, la
reincidencia o cualquier otro elemento del que pueda inferirse la levedad o gravedad de aquélla.
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIC, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIRPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/0.1/2C.27.3/ 255 /2023

Amparo en revisién 1073/2000. Eduardo A. Zambrano Plant. 25 de octubre de 2000. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo . Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rafael Coello
Cetina.

Amparo directo en revisidn 1006/2003. Restaurantes de México, S.A. 16 de abril de 2004. Unanimidad de cuatro

votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Andrea Zambrana Castafeda.

Amparo directo en revisidn 590/2005. Bornbas Hidromar, S.A. de CV. 20 de mayo de 2005. Cinco votos.
Ponente: Juan Diaz Romerc. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez.

Amparo directo en revisién 1883/2005. Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviembre de 2005. Unanimidad de

cuatro votos. Ausente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David Gdngora Pimentel. Secretario:
Bertin Vézguez Gonzalez.

AMPARQ DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccidn Nacional, S.A. de CV. 31 de octubre de 2007.

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Mariano Azuela Glitron.
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada del
veintiocho de noviembre de dos mil siete.

Ejecutorias
AMPARO DIRECTQ EN REVISION 1242/2007.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién: Pino Sudrez 2, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc, C.P. D065,
Méxice, D.F.
tDS-18

247033.. Tribunales Cclegiados de Circuito. Séptima Epoca. Sermanario Judicial de la Federacion. Volumen 217-
228, Sexta Parte, Pag. 397

MULTAS, MINIMO Y MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A ADMINISTRATIVA
DEBE RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR. Las autoridades administrativas pueden cuantificar las multas
que correspondan a infracciones cornetidas y, al hacerlo, gozan de plenz autonomiz para fijar el monto que su
amplio arbitrio estime justo dentro de les limites sefialados en la ley: empero, al determinar la sancién, deben
expresar pormenorizadamente los motivos que tengan para fijar la cuantia de la mults, para lo cuat hay que
atender a las peculiaridades del caso y a los hechos generales de la infraccidn, y especificar cdmo influyeron en
su animo para detener dicho arbitric en cierto punto entre el minimo y el maximo en gue oscila la multa
permitida en la ley.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 1236/87. Triturados Basélticos y Derivados, $. A. 25 de noviembre de 1987. Unanimidad de votos.
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Francisco Paniagua Amézquita. Amparo directo 772/87. Distribuidora

Epuriowinr & Sadirg DUSEIE Iimg GOl SO 24 sfi)
= 2 Ly




PALABRAS FUNDAMENTO
LEGAL ARTICULO 115
PRIMER Y  TERCER
PARRAFO Y 120 DE
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION

CONSIDERADA  COMO
CONFIDENCIAL, LA QUE

CONTIENE DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
PERSONAS FiSICAS
IDENTIFICADAS o
IDENTIFICABLES.

/.-//a“""\oﬁcina de Representacion de Proteccion Ambiental de la

TESGY AP 0 AT EatnE il ¢ LG T

T

INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADQO, REPRESENTANTE
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGCUAS MARINAS DE
JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.3/0005-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/10.1/2C273/ 255 /2023

MEDIO AMBIENTE | PROFEPA B el Estado g6 aja Calffonia Sur

Subdireccion Juridica

Paseo, S. A. 30 de septiembre de 1987. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtémoc Carlock Sanchez. Amparo en revisidon 1662/86. Selma Meyer de Baza. 29 de mayo de 1987,
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia, Secretario: Salvador Flores Carmona.

Nota: En el Informe de 1987, |a tesis aparece bajo ef rubro "MULTAS. PARA IMPONERLAS ENTRE EL MINIMO Y EL.
MAXIMO PERMITIDO EN LA LEY, LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE RAZONAR SU ARBITRIO
SANCIONADOR"

SEGUNDO.- Se pone del conocimiento al <. | N NRGGENG_GGEEEE = sU CARACTER DE PATRGN
DE LA EMBARCACION MAYOR CAMARONERA DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON MATRICULA NUMERO

F que el pago de la infraccion establecida por esta Autoridad Federal, debera de realizarla en
el Banco ae su preferencia, llevando a la mano la Hoja de Ayuda, la cual se obtiene de la siguiente manera:

Paso 1: Ingresar a la direccién electrénica: https//Avww semarnat.gob.mx/gobmx/pagosats.html

Paso 2: Registrarse como usuario.

Paso % Ingrese con su Usuario y Contrasefia registrados.

Paso 4: Seleccionar el icono de PROFEPA.

Paso 5: Seleccionar en ef campo de Direccidn General: PROFEPA MULTAS.

Paso 6: Da click donde dice buscar, se desplegarad una serie de datos, deberas seleccionar el que dice Multas
impuestas por la PROFEPA (da click en él).

Paso 7: Seleccionar la entidad Baja California Sur.

Paso 8 Lienar el campo que dice cantidad, poniendo el monte de la multa impuesta, da un enter.
Paso 09: Dar click en calcular pago { con esta opcidn se pone automaticamente “total a pagar”.
Paso 10: Seleccionar la opcién Moja de Pago en ventanilla.

Paso 11: Imprimir la *Hoja de Ayuda’.

Paso 12: preséntate en un tu Banco de preferenciay presenta la hoja de ayuda.

Paso 13: presenta por escrito en la Delegacidn, tu constancia de pago en el banco asi como la hoja de ayuda que
utilizaste.

TERCERO.- Una vez que haya causado ejecutoria la presente Resolucion, sin haberse dado cumplimiento al
pago de la multe, tlrnese una copia certificada de la presente resolucién a la Administracién Local de
Recaudacién de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico en el Estado de Baja California Sur, a efecto de que
haga efectiva la sancidn.

CUARTO.- Se le hace saber al ¢. | N [} IIEIE N sU CARACTER DE PATRON DE LA
EMBARCACION MAYOR CAMARONERA DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON MATRICULA NUMERO

FrEcisco
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INSPECCIONADO: C. PROPIETARIO, CAPITAN, ENCARGADO, REPRESENTANTE  PAiABias rukoauenTo
LEGAL O PATRON DE LA EMBARCACION MAYQOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES  pawen v rencen
DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE PARRAFO Y 120 DE
JURISDICCION FECERAL DEL GOLFC DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS oA BN VIRTUD o8

DEL MUNICIPIC DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR. INFORMACION

CONSIDERADA ~ COMO

CONFIDENCIAL, LA QUE

EXP. ADMVO. NUM: PFPANO.3/2C.27.3/0005-23 CONTIENE DATOS
PERSONALES

RESCLUCION ADMINISTRATIVA NUMEROQ: PFPA/0.1/2C.273/ 255 /2023 CONCERNENTES
IDENTIFICADAS o
IDENTIFICABLES.

_que esta resolucidn es definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el recurso
de revision previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en
relacién con el numeral 2 de la Ley Ceneral de Vida Silvestre, mismo que, en su caso, se interpondra
directamente ante esta Delegacion, en un plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente de que sea
notificada la presente resolucion, sefialando de forma puntual que para efectos del articulo 87 fraccidén V de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, el inspeccionado deberd de garantizar la suspensién de la
gjecucion del cobro de la multa impuesta en |a presente resolucién administrativa, la cual se otorgaré a favor de
la Tesoreria de la Federacidn, tal y como lo dispone el articuio 77 del Reglamento del Cédige Fiscal de la
Federacidn y presentar ante la autoridad exactora (Secretarfa de Hacienda y Crédito Pdblice en el Estado de
Baja California Sur); debiends entregar copia que acredite dicho supuesto.

QUINTO.- Se hace del conocimiento al C. _ EN SU CARACTER DE PATRON
DE LA EMBARCACIGN MAYOR CAMARO DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON MATRIiCULA NUMERO
_ue toda vez que se acreditd la comisidn de las irregularidades establecidas en el articulo 122 de
a Ley General de Vida Silvestre como resultado de la sancién impuesta en la presente resolucién administrativa,
esta Procuraduria de conformidad con lo determinado en los preceptos 104 de |z citada Ley General y 138 de su

Reglamento, una vez que la resolucién haya causado estado, procederd a inscribirla en el PADRON DE
INFRACTORES, de la legislacién ambiental en materia de Vida Silvestre, el cual es publico.

SEXTO. Se Ie hace del conocimiento 2! . [ N N N ENEREEEE - su cARACTER DE PATRON
DE CACION MAYOR CAMARONERA DENOMINADA SEBASTIAN XV, CON MATRICULA NUMERO

e en casg de promover el recurso de revisidn sefizlada en el punto gue antecede, debera de
presentar por duplicado el escrito en el cual promueva dicho recurso, asi como del anexo que determine
presentar.

SEPTIMO.- En atencién a lo ordenado en el articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimientc
Administrativo se le reitera al C. EN SU CARACTER DE PATRON DE LA
EMB 5N MAYOR CAMARONERA IAN XV, CON MATRICULA NUMERO

e el expediente abierto con motivo del presente procedimiento, se encuentra para su consulta
en las Instalaciones de esta Oficina de Representacion, ubicadas en Padre Eusebio Kino s/n, Esg. Con Encinas,
Col. Los Clivos, C.P. 23040, en esta ciudad de La Paz, estado de Baja California Sur, municipio de mismo nombre.

OCTAVO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacidn el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su conocimiento
que los datos personales recabados por este Organc Desconcentrade, serdn protegidos, incorporados y tratados
en el Sistema de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, con fundamento en
el articulo N3 fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destine de sus datos personales, con el propdsito
de asegurar su adecuado tratarniento e impedir su transmisién ilicita v lesiva para la dignidad y derechos del
afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso
a la Informacion Publice, y podran ser transmitidos a cuzlquier auteridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que ésta pueda actuar dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de
la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La Oficina de
Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estadeo de
Baja California Sur, es responsable del Sistema de dates personales, v la direccidn donde el interesado podra
ejercer Jos derechos de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en calle Padre Kinc s/n, Esg. Con encinas,
Col. Los Olivos, C.P. 23040, en esta ciudad de La Paz, Estado de Baja California Sur, municipio del mismo nombre.
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ELIMINADO:  DIECISII

EAUABIAS: FUNDAMENTO INSPECCIONADPO: C. PROPIETARIO, CAPITAN ENCARGADG, REPRESENTANTE

e " LEGAL O PATRGN DE LA EMBARCACION MAYOR UTILIZADA EN ACTIVIDADES
Mo v 10 ot DE CAPTURA DE CAMARON EN ALTAMAR, EN AGUAS MARINAS DE
AT e JURISDICCION FEDERAL DEL GOLFO DE CALIFORNIA, FRENTE A LAS COSTAS
INFORMACION DEL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR.

CONSIDERADA  COMO
CONFIDENCIAL, LA QUE

commene - oatos EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C 27 3/0005-23
e e RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPA/0.1/2C.27.3/ 255 /2023
IDENTIFICADAS o

IDENTIFICABLES.

NOVENO.- S¢ le hace de su conocimiento al inspeccionado que el AVISO DE PRIVACIDAD SIMPLIFICADO DE
LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, EN MATERIA DE INSPECCION, VIGILANCIA
Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DE VIDA SILVESTRE, RECURSOS MARINOS Y ECOSISTEMAS
COSTEROS.

La Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente es la responsable del tratamiento de los datos personales
que se recaben de forma general en los actos de inspeccién, vigilancia y substanciacién de procedimientos
administrativos qgue realiza en las materias de su competencia.

El tratarmiento de los datos personales recabados por la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente se
realiza con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy 1a
Proteccién al Ambiente y sus Reglamentos; la Ley General de Vida Silvestre y su Reglamentc; la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; Titulo Tercero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, Titulo Vigésimo
Quinto del Cédigo Penal Federal; y el Reglamento [nterior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

No se realizaran transferencias de datos personales, salvo aquellas gue sean necesarizs para atender
requerimientos de informacién de una autoridad competente, gue estén debidamente fundados y motivados,
de acuerdo a lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y 71 de la Ley Ceneral de Proteccién de Datos Personales
en Posesidn de Sujetos Obligados.

Usted podrd ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de Transparencia de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente ubicada en Avenida Félix Cuevas ndmero &, Planta Baja
Mezanine, Colonia Tlacoquemécatl del Valle, C.P. 03200, Alcaidfa Benito Judrez, Ciudad de Méxica, Correo
electrdnico: unidad.eniace@profepa.gob.mx v teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174.

Si desea conocer nuestro aviso de privacidad integral, lo podrd consultar en el portal
htto://www,;arofepa.qob.mx/irmovaoortal/v/9'|46/'|/mg</avisos de privacidad.html.

DECIMO.- Notifiquese personalmente o m d|ante\
EN sSU CARACTE]

reo certificado con acuse de recibo al
ACION MAYOR CAMARONERA
el domicilio sefialado mediante

FEDERAL DE PROTECCION AL A EL’ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR, CON FUNDAMENTO
EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS, 17, 17 BIS, 18, 26 Y 32 BIS FRACCIONES V Y XLIl DE LA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL; ARTICULOS 3 INCISO B) FRACCION |, 40, 41, 42, 43
FRACCION XXXV, 45 FRACCION VIl YULTIMO PARRAFO, 66, 80 ULTIMO PARRAFO Y 81 DEL REGLAMENTO
INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE,Y RECURSOS NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 27 DE JULI@{BE 2022, Y OFICIO NUMERC DESIG/0015/2023 DE FECHA
01 DE JUNIO DE 2023. ] A
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, EDEO AMBE E NT E ‘“‘“‘f . Oficina de Representacion de Proteccién

Ambiental en el Estado de Sinaloa
ELIMINADO: VEINTINUEVE

PALABRAS FUNDAMENTO
LEGAL ARTICULO 115
PRIMER Y TERCER
PARRAFO Y 120 DE
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION

CONSIDERADA como
CONFIDENCIAL, LA QUE

msomes . CITATORIO

CONCERNIENTES A

“2023, afio de Francisco Villg, et revoiucionario del puebia”

PERSONAS FisicAs
EXPEDIENTE f::::::i:ﬁ:‘.?:s ° } o
NUMERO A1 fw 3 1¢c77.3{00S-23

INSPECCIONADO: ; v (coackes ol e atide
et cembernac g e el DL Bastinng L, Gn Mmoo
En_ _ siendo
las _ L3 horas, con Ui e minutos, el dia _¥YaMeyi

del es de BIOET DY del afio  dos mil veintitrés, el
c bl N Uesima ndrdine (Maddine2 - notificador

adscrito a estai Oficina de Representacién de Drotecuon Ambiental ‘de [a Procuraduria
Federal de Proteccidn al Amb|ente en el Esta constitul en el inmueble
de la calle
de la Colonia
Entidad
cerclorandome por medio de
e e Senele

Federattva Sinaloa, C.P,

Condey alsno, Sl Corae Aod A7
uien atiende la resente ditigencia, gue es el domicilio de
H para
efectos de oir y recibir todo tipo de nctificaciones; requiriendo la presencia de la persona
anteriormente C|tada y al no recibir respuesta de persona alguna que se identificara como

tal, la presente diligencia con el (1a)
C. quien se encontraba en

el interior del domicilio anteriormente sefalado, m1smo que manifiesta tener el caracter de

asi como del dicho de

Eacnpdo A adeedor Lot Yueseore gl " quien se
identifica con _Gircdlenced _Qug A\okrn ™ot y
el cual sefiala. que el inspeccicnado(a) no se encuentra presente en este momento en razén
de que e entuewiver bodier Poy metess “\/15119{ s

por o
gue se procede a dejar el presente citatorio en su poder; lo anterior con el objeto de que el
interesado espere en este domicilio al C. Notificador, a las B heoras con

Congatnde minutos del dia __twve$ del mes de _Bunrerab € del afio

dos mil veintitrés. Asf mismo, en términos de los articuilos 35 fraccion | y 36 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, se le apercibe para gue en caso de no atender el presente
citatorio, la notificacidn se atendera con cualquier persona que se encuentre en el domicilio,
y si esta se niega a recibir la notificacién o se encuentra cerrado el domicilio, la diligencia se
reatizara por instructivo que se fijard en lugar visible del citado domicilio, lo que se hara
constar en el acta de notificacién que corresponda sin que ello afecte su validez.

|
!
1
!

i

EL NOT!E.ICADQR PERSONA QUE RECIBE EL CITATORIO

T
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16, 1248201 Poniente, Colonta Ceiitro, Cullacan, Sins







Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
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2023, afic de Francisco Ville, ef révolucionario del pueblo”

CEDULA DE NOTIFICACION PREVIO CITATORIO

EXPEDIENTE NUMERO: P’Wﬁj} w3feean-zfoon s -2

wspeccionaco: [N - - ... . o o 05V

Ty aiv OMM\W% SERLATT e OV s T e SR e S5

W s
e —Suced OF GuE -
__siendo las _ Ty Sk horas con Lo Sxiepn IOV, minutos del dia R

“de IS L T del afo dos mil veintitrés, el C.

AL O e ) Bl ) ey notificader adscrito a esta Oficina de
Representacion de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Sinaloa, me constitui en el inmueble matcado con el numﬂ_de la calle

e, Colonia
I 020 en Municipio de
_— en la Entidad Federativa de Sinaloa, C.P. ;

; cerciorandome

que es el domicilio del inspeccionado para efectos de oir y recibir todo tipo de notificaciones, requiriendo

la presencia del mismo ya que en fecha Y O e\ omee gy DS A
se dejé evio citatorio ara el dia . de  hoy con el (la)
e e Ten sy cardcrer

de_€=0CrN\Crag s U SRS W, Q%\A%G%\ST\? L NS L, y al no recibir
respuesta de persona alguna gue se identifique como tal, a fin de atender personalmente la presente
diligencia segun citatorio de referencia, procedo a entender esta diligencia de notificacién con la persona
LOUE encontré en el resente domicilio Y quien dijo llarmarse

i quien se identifica por
medio de c@mmg et Dena gt N I -n  su  cericter de

pE e AT %‘%’\“ﬁﬁxﬁﬁ?‘u Ao \\ﬁm ThlAG IR € & el cual sefiala que el
|nteresado no puede atender la presente diligencia en virtud de
Clges M SRS War (S amawtol ™ Ao g ot =TTy al no

encontrarse presente en este momento y en razén de que el mismo, aun teniendo conocimiento de la
notificacidn del citatorio previo, no pudo atender la presente diligencia, por lo que en este acto y con
fundamento en los articulos 35, 36, y 38 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, le notifico

formalmente para todos los efectos legales a que haya lugar
PeEmnscas e 736 PFRec i) a/?rfm-zfzfgy/*z%mﬁ’ de fecha
Ve OF memn 20 05 2072 | el {1a) cual fue emitido por
s DA e blegie CFE A e A e PP en su cardcter de

5 bl O @Rmm CEA S O ﬁfﬂﬁﬂmkﬁm 5= fﬁmw P ERITE L

de esta Drocuraduna Federal de  Proteccién aI Ambiente en el Estado de
fele Comtgfriiada S dentro del expediente administrativo narero

f)ﬁ”a’;’a /el ?/ Tapzisl ?fcau(_,; S— 23 y del cual recibe copia con firma autégrafa,
m!sma que consta de METLITIEr 40 (22 ) foja (s) Gtiles, asi como original al carbon con firma
autdgrafa del C. Notificador que actda en la presente c&dula; con lo cual se da por concluida la presente
diligencia de notificacién siendo las ACE horas con C e minutos del dia

de su inicio, firmando el interesado al calce de recibido y para constancia de todo lo anterior. El texto
integro del {la) citado {a ﬂ%ﬁw_ WO e I o - asf como su fundamentacién legal se

tienen por reproducidos en |a presente notificacidn cormo si se insertaran a la letra.

&

EL NOTIFICADOR ) PERSONA QUE ATIENDE LA PRESENTE
! DILIGENCIA

A







