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En la ciudad de La Paz, Baja California Sur, a 01 de noviembre de 2023, en el expediente administrativo abierto
a nocmbre de la EMBARCACION ROMPEOLAS, con ndmero de matricula se dicta la siguiente
resolucion que a la letra dice:

RESULTANDO

l.- Que en fecha 24 de maye de 2023, se levantd con fundament® en o dispuesto en el articule 113 de ia Ley
General de Vida Silvestre, de aplicacidén supletoria al articule €1 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, el acta de inspeccién circunstanciada de hechos en vida silvestre nirmero 022 23, mediante el
cual se circunstanciaron hecho u omisiones que pueden constituir posibles infracciones a la referida Ley General
de Vida Silvestre y al Reglamento de la ley General de vida Silvestres.

IL.- Mediante oficio PFPA0.1/2C.2.8.2/0807/2023, de fecha 25 de mayo del 2023, donde se solicité al C. CG.
MAMPAM Capitédn Regional de Puerto La Paz, Baja California Sur, informar los
datos que permitan locaiizar el domicilio del titular y/o representante de la embarcacién de nombre
“ROMPEQLAS" con matricula suscrito por la MTRA, PAMELA ROJAS SILVA, EN SU CARACTER
DE ENCARCADA DEL DESPACHO DE LA OFICINA DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL DE LA
PROCURADURIA FEDERAL DE PRCTECCION DEL AMBIENTE, misma gque se agrega a los autos del expediente
en gue se actua, para los efectos legales correspondientes, lo anterior, con fundamento en les dispuesto por el
articulo 42 parrafo primero y 43 parrafo primero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

lll.- Se tiene por recibido el oficio Mam. M32/23_suscrito por el Capitan de Navio C.G MAMPAN, CAPITAN
REGIONAL EN LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, a Autoridad
Federal, que la embarcacién “ROMPEQLAS"” es propiedad del sefor quien, al

momento de registrar la embarcacnon en agosto del 2008 proporcmno comce domicilio el ubicad

- \y gue para tal efecto exhibid de forma
anexo dos constancias de Consulta General de Personas gue arrgja el nombre y domicilio de |a persona en
comento, misma gue se agrega a los autos del expediente en que se actla, para los efectos legales
correspondientes, lo anterior, con fundamento en los dispuesto por el articulo 42 parrafo primero v 43 pérrafo
primero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

IV.- Mediante proveido No. PFPA/10.1/2C.27.3/175/2023 de fecha 29 de agosto de 2023, debidamente notificado
el dia 13 de septiembre del misme afio, y con fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, con relacién al numeral 2 de la Ley General de Vida Silvestre, se le otorgé
a la parte inspeccionada, un plazo de quince dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la
notificacion, para que expusiera lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes
con relacion a los hechos u omisiones contenidos en el acta circunstanciada de hechos en vida silvestre, citads
en el RESULTANDO | de la presente resalucion.

V.- Se tiene por recibido el oficio nimero PFPA/10.3/292/2023 de fecha 12 de septiembre de 2023, mediante el
cual se informa a la Subdireccién Juridica gue no fue posible llevar a cabo la notificacién del inicic de
procedimiento administrativo ndrnere PFRASDN/2C.27.3N75/2023 de fechs 29 de septiembre de 2023, misma
que se agrega a los autos del expediente en que se actia, para los efectos legales correspondientes, o anterior,
con fundamento en los dispuesto per el articulo 42 parrafo primerc y 43 parrafo primero de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.
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VI.- Mediante proveido nimero PFPA/10.1/2C.27.3/199/2023 de fecha 16 de octubre de 2023, debidamente
notificado por rotulén en un lugar visible de esta Oficina de Representacion el mismo dia, mes y afig, ¥ <¢on
fundamento en lo establecido por el articulo 167 Gltimo pérrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccidn al Ambiente, con relacién al numeral 2 de la Ley General de Vida Silvestre, se le otorgd a la parte
inspeccionada, el plazo de tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la notificacién, transcurrido
dicho término se pasaran los presentes autos a la resolucion administrativo definitiva.

Del estudio v valoracién de los documentos gue obran en autos y atento al estado gue guarda el
presente procedimiento administrativo en que se actla, se dicta el presente:

CONSIDERANDO

.- QUE LA ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA OFICINA DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL
DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 1°, 4 PARRAFO QUINTO, 14 PARRAFO SECUNDO,
16 PARRAFO SEXTO Y DECIMO SEXTO Y 27 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS: 17, 17 BIS, 18, 26 ¥ 32 BiS FRACCIONES V Y XLII DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA FEDERAL: ARTICULOS OCTAVO Y DECIMO TRANSITORIOS DEL DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY ORGANICA DE La
ADMINISTRACION PUBLICA EEDERAL, PUBLICADC EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2018; 5 FRACCION XIX, 28, 160, 161, 164, 166, 167, 168, 169,17C, 170 BIS Y 173 DE LA LEY GENERAL
DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE; 1, 2%, 106°, 99,101,104, 710,712, M3, e, 117,118,122,
123, 124, 127 DE LA LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE; 1° 132, 134, 138 Y 141 DEL REGLAMENTO DE LA LEY
GENERAL DE VIDA SILVESTRE; 1°, 2°, 3° FRACCION |, 4, 6, 10, 11, 12, 24, 25 Y 26 DE LA LEY FEDERAL DE
RESPONSABILIDAD AMBIENTAL 1, 2, 8, 12, 13, 16, 42, 43, 45, 46, 49, 50, 61, 62, 70, 71, 72, 73, 81 Y 82 DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO; ARTICULOS 1°, 2° FRACCIONES VYV, 3 INCISO B FRACCION
| ¥ ULTIMO PARRAFO, 4° B, 9 FRACCION XXIIl, 40, 41, 42 FRACCIONES |, VIl Y ULTIMO PARRAFO, 43
ERACCIONES 1, V, X, X1, XII, XXXV, Y XLIX, 44, 45 FRACCION Vil Y ULTIMO PARRAFO, 46, 66 FRACCIONES VIl
IX, %1, X1, X1 Y LV, 80 ULTIMO PARRAFO Y 81 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO
AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DfA 27 DE
JULIO DE 2022, AS/ COMO LOS ARTICULOS PRIMERQO INCISOS A), B), C), D), Y E) NUMERAL 3 ¥ ARTICULO
SEGUNDO DEL ACUERDO POR EL QUE SE SENALA EL NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE
LAS OFICINAS DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y EN LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE
DE MEXICO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTIDOS, ¥ OFICIO NUMERO DESIG/0015/2023 DE FECHA 01 DE JUNIC DE 2023.

1.- Que del anjlisis efectuado al contenido del acta circunstanciada de hechos en vida silvestre nldmero 022 23
de fecha 24 de mayo de 2023, se desprende la existencia de irregularidades constitutivas de infraccién a la
normatividad ambiental, zplicable en materia de vida silvestre, consistentes en:

1.- Vulneracién a |z disposicién prevista en el articulo 122 fraccidn | de |a Ley General de Vida Silvestre, en relacion
con el Programa de Manejo de Proteccién de Flora y Fauna de Balandra en su Regla cle Operacion No. 38Y 58
Fraccién |, lo anterior, toda vez gue de los hechos u omisicnes circunstanciados mediante acta de inspeccidon
022 23, de fecha 24 de mayo de 2023, se asentd la observacién del hundimiento de un barce o embarcacion en
la zona sur de la Isla Gaviota, se realizé un recorrido, observando en las coordenadas en UTM 567083 2686132Y,
una embarcacién color blancs, que no cuenta con cabos, ni motor ni aditamentos, observandose que la
embarcacién descansa sobre el arrecife de coral, con una afectacion de aproximadamente de 27 metros
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cuadrados, rompiendo brazuelos de los corales a lo largo de aproximadamente 10 metros cuadrados, quedando
estos fragmentados, por lo que el dafio al ecosistema el cual es habitat de especies protegidas como el Angel
del Cortez, entre otros; el drea afectada se encuentra dentro del AREA NATURAL PROTEGIDA BALANDRA,
quedando dentro de la subzona de aprovechamiento sustentable de los ecosistemas costeros.

Previo andlisis de todas las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo en que
se actia, resulta oportuno sefalar que el procedimiento administrativo que hoy nos ocupa fue iniciado

conforme a la Leyes que regulan el procedimiento administrativo materia del presente procedimiento,
mismas que a continuacién se citan:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE

Articulo 3o, Pora los efectos de esta Ley se entenderd por:

XLIX. Vida Silvestre: Los organismos que subsisten sujetos a los procesos de
evolucion natural y que se desarrolian libremente en su hdbitat, incluyendo sus

poblaciones mencores e individuos que se encuentran bajo el controf del
hombre, asi como los ferales,

CAPITULO Il
DANOS

Articulo 106. Sin perjuicio de las demds disposiciones aplicables, toda persona
fisica o moral que ocasione directa o indirectarnente un dofio o la vida silvestre
o a su hdbftat, estd obligada o reparario o compensario de conformidad o lo
dispuesto por la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental..”

CAPITULO il
VISITAS DE INSPECCION

Articuloe 713. En aquellos cosos en gue Jos presuntos infractores sean
sorprendidos en efecucion de hecheos contrarios a esta Ley o a las disposiciones
que deriven de la misma, o cuando después de realizarios, sean perseguidos
materialmente, o cuando alguna persona los sefiale como responsables de o
comisicn de aquellos hechos, siempre gue se encuentre en posesion de fos
objetos relacionados con lg conducto infractora, el personal debidamente
identificadeo como inspector deberd levantar el octa correspondiente y asentar
en ella, en forma detallada, esta circunstancia, observando en todo caso, las
formalidades previstas para lo realizacién de actos de inspeccidn,

CAPITULO V
INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

Articulo 122, Son Infracciones a lo establecido en esta Ley:
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1. Realizar actividades de aprovechamiento extractivo o no extractive de la
vido silvestre sin lo autorizacion correspondiente o en contravencion a los
términos en que ésta hubiera sido otorgada y o las disposiciones aplicables.

"

PROGRAMA DE MANEJO DE PROTECCION DE FLORA Y FAUNA DE BALANDRA

CAPITULO VI
DE LAS EMBARCACIONES

Regla 33. Las embarcaciones que ingresen ol Areo de Broteccién deberdn
funcionar en optimas condiciones mecdnicas y de seguridad, asi como
cumplir con las disposiciones de la Secretaric de Comunicaciones y
Transportes, conforme a lo indicado en el Certificado Nacional de Seguridad
Marftima correspondiente. Tratdndose de embarcaciones extranjeras éstas
deberdn cumplir con las disposiciones legales aplicables en lo materia.

CAPITULO IX
DE LAS PROHIBICIONES

Regla 58. Dentro de la zona nicleo del Area de Proteccién de Flora y Fauna
Balandro, queda expresamente prohibido, en términos del Decreto por el que
se declaro el Area Natural Protegidae, y el presente Programa de Manejo:

I Verter o descargar contaminantes en el suelo, subsuelo y cualguier clase de
caucs, vaso o acuifero, asi come desarrollar cualquier actividad contaminante;

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO.

ARTICULO 61.- En aguelios cosos en que medie una situacion de emergencia
o urgencia, debidamente fundada y motivada, lo autoridad competente
podrd emitir el acto administrativo sin sujetarse a los requisitos y formalidodes
del procedimiento administrativo previstos en esta Ley, respetando en todo
coso las garantios individuales.

En otro punto de ideas y para efecto de la emisién de la resolucién administrativa correspondiente dentro
del expediente administrativo que nos ocupa, y para una debida fundamentacién y motivacién, se debera
de tomar en consideracion los elementos establecidos en el articulo 261 y 264 de del Codigo Nacional de
Procedimientos Civiles y Familiares, que en su parte conducente precisa lo siguiente:

CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES Y FAMILIARES

Articulo 26l. Las partes, para soportar su accidén, excepciones y
defensas, asi como acreditar los hechos, podran ofrecer medios de
prueba gue no sean contrarios a derecho, y les seran admitidas por la
autoridad jurisdiccional, las gue resulten pertinentes e idéneas y
guarden relacién con los hechos narrados y cumplan con los requisitos
de ofrecimiento previstos en este Codigo Nacional.
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Son admisibles como medios de prueba, todos aguellos elementos que
puedan producir conviccién en el dnirmo de la autoridad jurisdiccional
acerca de los hechos controvertidos.

Articulo 264. La parte que niega sélo estard obligada 2 probar:

I Cuando la negacién envuelva la afirmacidn expresa de un
hecho;

il. Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga en su
faveor la parte colitigante;

L. Cuando la negativa fuere elemento constitutive de Iz accidn o
de la excepcién

(Enfasis afiadido por esta autoridad que resuelve)

Por lo gue resulta oportuno sefalar que para proceder al andlisis y valoracidn de cada una de las probanzas y/o
constancias que integran el expediente en el que se actla, se aplicara de manera supletoria el Cédigo Nacional
de Procedimientos Civiles y Familiares de conformidad con lo previste en los articulos 1° v 2° de la Ley Federal
del Procedimiento Administrativo, sirve de apoyo por analogia, el siguiente criterio:

PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CNILES. Cuando lale Lm&;@gmgmﬂm

gmlgag;on sugletoﬂael gad;gg &@m! de P:ocedlm:entos Crw!es. conrme al criterio
ma_ Corte de i e dice: "PROCEDIMIENTOS
VOS. SUPLET: EHED D RAL DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES". E|l Cédigo Federal de Procedimiento Civiies debe estimarse suplstoriamente
aplicable (salvo disposicicn expresa de la ley respectiva), o todos los procedimientos
administrativos que se trgmiten ante auteridades federales, teniendo come fundamento
este gserto, el hecho de que si en derecho sustantivo es el Codigo Civil el que contiene los
principios generales que rigen en las diversas ramas del Derecho, en materia procesal,
dentro de cada jurisdiccién, es el Coédigo respectivo el gue senala los normas qgue debe regir
los procedimientos que se sigan ante las autoridades administrativas, salvo disposicidn
expresa en contrario; consecuenternente, lo aplicacién del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles por el sentenciador, en gusencia de alguna disposicion de ia ley del
acto, no puede agroviar al sentenciado”. (Ampare en revisidn 7538/63. Vidriera México, S. A.
marzo @ de 1967. Unanimidad de 5 votos. Ponente: Mtro. Felipe Teng Ramirez. 2a. Sala, Sexta
Epoca, Violumen CXVil, Tercera Parte, pdg. 87)".

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO
Descripcion de Precedentes:

Amparo en revision 443/76. American Cyonamid Company. 11 de noviemnbre de 1976
Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Lidvana Palma.

Por tanto el acta circunstanciada de hechos en vida silvestre nimero 022 23 de fecha 24 de mayo de 2023, se le
otorga valor probatorio plenc al tratarse de documentales pdblicas, que fueron circunstanciadas por servidores
publicos en legal ejercicio de sus atribuciones, sin que exista elemento de prueba alguno que obre en el
expediente de que se trata con el que se desvirtde su legalidad, tal como lo establece el articule 8° de la Ley
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Federal de Procedimiento Administrativo, en relacién con los numerales 312 fraccién [l y XI y 344 del Codigo
Nacional de Procedimientos Civiles y Famniliares, de aplicacién supletoria al procedimiento que nos ocupa, sirve
de sustento por analogia los siguientes criterios jurisprudenciales que 2 la letra dice:

YACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo
202 del Cédigo Federal de Procedimientes Civiles, las actas de inspeccidn al ser
levantadas por funcionarios publicos, como son los inspectores, constituyen un
documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella,
salvo gue se demuestre o contrario.” (408) '

Revisién No. 124/84.- Resuelta en sesidn de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad
de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Dioz Offvares - Secretaria: Lic. Ma. de Jesus
Herrera Martinez.

PRECEDENTE:

Revisién No. 12/83.- Resuelta en sesidn de 30 de agosto de 1984, por unanimidad de 6
votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cdrdenas Durdn.- Secretario: Lic.
Francisco de JesUs Arreolg Chdvez.

RTFF. Afo Vii, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

ll.- De Ia notificacién del proveido No. PFPA/10.1/2C.27.3/175/2023 de fecha 29 de agosto de 2023, debidamente
notificada a la parte inspeccicnada el dia 13 de septiembre del mismo afio, a traves del cual, se le hizo de
conocimiento 2 Ja parte infractora respecto de los hechos u omisiones por los cuales fue llamado a
procedirmiento administrativo, a fin de que expusiera lo que a suU derecho conviniera y cfreciera las pruebas gque
estimara pertinentes, sin que lo hubiera hecho, por lo gue de la determinacion en la emision de la presente
resolucién administrativa, esta autoridad se abocard al estudic de las constancias procesales que obran dentro
del expediente administrativo que nes ocupa, y con base a ello, emitir el resolutivo correspondiente.

IV.- Una vez analizado los autos del expediente en que se acta, del cual se desprende que la parte
inspeccionada no comparecié en el presente procedimiento administrativo, a fin de gue ofreciera medio de
pruebas gue en un memento dado pudieran haber subsano respecto de las irregularidades por los cuales fue
emplazado a procedimiento, sin que lo hubiera hecho, por lo que en ese sentido, queda firme a2 vulneracién
correspondiente a los hechos u omisiones circunstanciadas mediante acta circunsta nciada de hechos en vida
silvestre nirmerc 022 23 de fecha 24 de mayo de 2023, mismas gue motivaran la instauracién de
procedimiento administrativo en contra de la parte infractora, por las infracciones a la legislacién ambiental,
aplicable en materia de vida silvestre, consistentes en:

1.- Vulneracidn a lo disposicidn prevista en el articulo 122 fraccién | de o Ley Ceneral de Vida Silvestre, en reiacion con el
Programa de Manejo de Proteccion de Floray Founo de Balondra en su Regla de Operacién No. 38 ¥ 58 Fraccion |, fo anterior,
toda vez que de los hechos u omisiones circunstanciados mediante geta de inspeccion 022 23, de fecha 24 de mayo de 2023
, se gsentd lo observacidn del hundimiente de un barco o embarcacidn en la zona sur de lo isla Gaviota, se realizé un
recorrido, observande en los coordenadas en UTM (il U1c embarcacion color blanca, gue no cuenta con
cobos, ni rmotor ni oditomentos, observdndose que la ermbarcocion descansa sobre el arrecife de coral, con una afectacion
de gproximadomente de 27 metros cuadrados, rompiendo brozuelos de los corales a lo lorge de oproximadamente 10
metros cuadrados, guedando estos fragmentados, por lo que el dafio al ecesistemna el cual es hdhitat de especies protegidas
come ef Angel del Cortez, entre otros; &l drea afectada se encuentra dentra del! AREA NATURAL PROTEGIDA BALANDRA,
quedando dentro de lo subzona de aprovechamiento sustentable de fos ecosisternas Costeros.
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INSPECCIONADO: EMBARCACION ROMPEOLAS

EXP. ADMVO. NUM: PFPAN0.3/2C27.3/0018-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFRPANOY/2C 273/ 238 2073

Por lo que derivado de la infraccidn incurrida por el infractor en materia ambiental aplicable a la materia de que
se trata, vulnera los derechos a un medio ambiente sano para su desarrollo y bienestar, tomande en
consideracion que en México, tods persona gozaré de los Derechos Humanos reconocidos en la Constitucidn
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los tratados internacionales de los que México sea parte,
asi mismo, México deberé de garantizar su proteccién ¥ no restringir ni suspender tales Derechos, salvo en caso
y bajo las condiciones que [a misrma Constitucién establece; ahora bien, de conformidad con los articulos 1° y 4°
parrafo quinte de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacién al articulo 11 del Protocolo
Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos de Materia de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales "Protocolo de San Salvador” que se adminicula con el articulo 77 de la Convencién Americana sobre
Derechos humanaos "Pacto de San José de Costa Rica”, se reconoce al Medio Ambiente Sano cormo un Derecho
Humano, en sentido, |a Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente como drgane desconcentrado de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Maturales, tiene la obligacidn dentro del ambito de su competencia
promover, respetar y garantizar el Derecho Humano a un Medio Ambiente Sano, para el desarrollo v bienestar
de las personas, sin menoscabo de una tutela efectiva de otros Dereches Humanos en ejercicio de sus
facultades.

Es por lo anterior, que resulta necesario prevenir, proteger, sancionar y/o contrarrestar los efectos adversos
ocasionados al Medio Ambiente, resultando aplicable al caso que nos ocupa: Iz Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente que entre sus objetos se encuentra &l propiciar el desarrollo sustentable
y establecer las bases para garantizar el derecho de toda persona a vivir en un medio ambiente sano para su
desarrello, salud y bienestar, asl mismo, establece medidas de control y de seguridad para garantizar el
cumplimiento y la aplicacién de dicha Ley y de las disposiciones que de ella deriven, asi come para imposicion
de las sanciones administrativas y penales que correspondan; la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, la
cual regula la responsabilidad ambiental que nace de los dafios ocasionados al mismo, asi como la reparacion
y compensacién de dichos dafios cuando sea exigible a través de los procesos judiciales federales previstos por
el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los mecanismos alternativos de
solucion de controversias, los procedimientos administrativos y aguellos que correspondan a la comisién de
delitos contra el ambiente y la gestién ambiental; asi como las demas leyes aplicables que otorguen
competencia a esta Autoridad y tengan relacion con los articulos 1°y 4° de |a Censtitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Bajo este tenor, [a Autoridad determina el establecimiento de una sancién administrativa en contra del infractor
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2, 123 y 124 de |a Ley Ceneral de Vids Silvestre, para lo cual se
toman en consideracidn ios criterios dispuestos para tal efecto en el numeral 173 de la Ley Ceneral del Equilibrio
Ecoldgico vy la Proteccién al Ambiente:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRQ.CCJGN CONSIDERANDO LOS DANOS QUE SE HUBIEREN PRODUCIDO ©
PUEDAN PRODUCIRSE, ASIi COMO LA GENERACION DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS Y LA
AFECTACION A RECURSOS NATURALES O DE LA BIODIVERSIDAD:

Las infracciones incurridas por el inspeccionado contraviene a las disposiciones juridicas relativas a la proteccién
¥ preservacion del habitat de las especies silvestres, considerando que la Ley General de Vida Silvestre, tiene
como principio el de conservacion, mediante la proteccién y la exigencia de niveles optimos de
aprovechamiento sustentable, de modo que simultdneamente se logre mantener y premover la restauracion
de su diversidad e integridad de ejemplares de vida silvestres, asl como de faunas silvestres, mismo que se
orienta en general toda la politica sobre vida silvestre, y considerando que de los hechos u omisiones incurridos
por la parte infractora consistié en el hundimiento de un barco o embarcacion en la zona sur de la Isla Gaviots,
en las coordenadas en UTM 567082X 2686132Y, localizado dentro del AREA NATURAL PROTEGIDA BALANDRA,
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quedando dentro de la subzona de aprovechamiento sustentable de los ecosistemas costeros, observandose
gue la embarcacién en cuestién, descansa sobre el arrecife de coral, con una afectacién de aproximadamente
de 27 metros cuadrados, rompiende brazuelos de los corales a lo largo de aproximadamente 10 metros
cuadrados, quedando estos fragmentados, por lo que el dafio ocasionado al habitat de especies de coral que
abunda en la zona afectada: es irreversibles, en consideracién a que con el hundimiento de la embarcacién en
comento, provocd la muerte de diversos corales, lo que conlleva la pérdida de funcidn que cumplen los mismos,
tales coma la pérdida de barrera natural que cumple contra las tormentas, lo que genera la vulnerabilidad de
las comunidades costeras, precisamente la prevencidn contra las tormentas, contraviniendo asi, las
disposicicnes previstas por la Ley General de Vida Silvestre, asi como al Reglamento de la Ley Ceneral de Vida

Silvestre, ya

qgue por Ley, y en el caso particular, son los instrumentos juridicos gue regulan las medidas que se

debe de considerar para no ccasionar dafios al habitat de los ejemplares de vida silvestre, previendo dicha
normativa, que toda persona fisica o moral que ocasione directa o indirectamente un dafio a la vida silvestre o
a su habitat, esta obligada s repararlo o compensarlo, y sefizlando que de realizar cualguier acto gue cause la

destruccién
Vida Silvest
contravino

medidas ad

o dafio de |a vida silvestre o de su habitat, en contravencién de lo establecido en la Ley General de
re, serd acreedor de una sancién administrativa, por lo que es evidente, que la parte infractora
a las disposiciones normativas de referencia, al no haberse dernostrado de haber tomado las
ecuada para prevenir una afectacion al habitat de los ejemplares de vida silvestre gue abundan en

la zona afectada, incumplimiento el particular la obligacién de evitar un dario al rmedio ambiente, en virtud de
que la citada Ley General de Vida Silvestre, indica que todos los habitantes del pais tienen la obligacién de

conservar |
perturbacid

a vida silvestre: quedando prohibido cualguier acto que implique su destruccion, dafic o
n, en perjuicio de los intereses de la Nacién, por lo que en tales términos; se estima que la conducta

incurrida por el infractor es GRAVE, resultando gue de conformidad en lo dispuesto en el articulo 261 y 264 del
Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, al correspondetle a la infractora la carga de la prueba,
tenia el deber juridico de acreditar lo inofensivo de sus acciones U omisiones, sin que lo hubiera heche.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

Respecto a

este punto, es menester sefalar que mediante punto QUINTO dei Acuerdo de inicio de

procedimiente administrative ndmero PEPAN0.1/2C.27.3175/2023 de fecha 29 de agosto de 2023,
debidamente notificado a la parte inspeccionada el dia 13 de septiembre del mismo ano, & través del cual, se le
requirié a la parte infractora para que aportara los elementos probatorios necesarios para acreditar sus
condiciones econdrnicas, no ohstante, no presento los elementos probatorios, para que esta autoridad federal

se encontra

ra en posibilidades de determinar sus condiciones economicas, en ese sentido, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 231 del Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, de aplicacién
supletoria al procedimiente administrative que nos ocupa, se le tizne por perdido tal derecho, sin previo acuse

de rebeldiz,

por lo cual esta autoridad no cuenta con elementos para determinar sus condiciones econdémicas.

C) LA REINCIDENCIA:

Se considera reincidente al infractor que incurra més de una vez en conductas que impliguen infracciones aun
mismo precepto, en un periodo de dos afios, contados & partir de la fecha en que se levante el acta en que se
hizo constar la primera infraccion, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada: por lo gue después de una

isqueds minuciosa no fue pesible encontrar expedientes integrados o seguidos en contra de

en su caracter de propietaric de una embarcacion color blanca, de nam_re

“ROMPEOLAS”, con nimero de matricula_ en los que se acrediten infracciones, por lo que se

determina gque NO ES REINCIDENTE.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVAS DE LA
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INFRACCION:

A efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accién u omisién, se tiene que de las
constancias que integran los autos del expediente administrativo que se resuelve, asi como de los hechos u
omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en particular de la naturaleza de la actividad
desarroliada por la parte inspeccionada, es factible colegir que para que una conducta sea considera intencional
serequiere la concurrencia de dos factores, a saber: Uno cognoseitivo que se traduce en tener conocimiento no
sélo de la obligacidn o necesidad de contar con los documentos referidos can antelacion, sino que el carecer de
los mismes, constituiria una infraccidn; y un elemento volitivo que se traduce en un querer, en un ejercicio de
voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo ¥ volitivo, se puede deducir que el gobernado sujeto &
inspeccién omitié el cumplimente de su obligacion, si bien es cierto que ne queria incurrir en la comisién de la
infraccion sefalada en el articulo 122 fraccidn | de la Ley General de Vida Silvestre, también lo es que el no haber
dado cumplimiento a sus obligaciones oportunamente, lo hize cometer viclaciones a la legislacién ambiental
en materia de impacto ambiental, mismos que son de ORDEN PUBLICO vy se encuentran publicados en medios
oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer el inspeccionado gue no debia llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce gue no tenfa el elernento cognoscitivo para cometer las infracciones que se le imputan;
tampoco existic el elemento volitive, acrediténdose con lo anterior que no existié la intencionalidad por parte
del infractor para cometer la infraccién antes mencionada, asi se concluye que la infraccion acreditada es de
caracter NEGLIGENTE. Sirve de apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que |2 letra dice:

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

Registro digital: 2006877

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias{s): Civil

Tesis: Ta. CCLIN 2014 (10a.)

Fuente: Caceta del Semanaric Judicial de la Federacion. Libre §, Julio de 2014, Tormo |, pagina 154
Tipo: Aisladza

NEGLIGENCIA, CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA,

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los gue el responsable no deseaba la realizacion del perjuicio,
no cbstante, causa un dafic incumpliendo con una obligacidn de cuidado a su cargo. Por tanto, para que exista
responsabilidad es necesario que el dafio acasionado esté acompafado de un deber de cuidado del responsable
sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las
personas; de ahi que |z diligencia que debe tenerse en cuenta es la erdinaria de un hombre medioc o de una
persona razonable. Sclamente en aguellos casos en los que el dafio extracontractuzl se produce como
consecuencia de la prestacién de un servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir,
la de una persona que cuenta con las capacidades promedio para ejercer esz profesidn.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto concurrente,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
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LGTAIF, EM VIRTUD DE
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IDENTIFICADAS ]
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reservd su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana
Maria ibarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayorfa de cuatro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y QOlga Sénchez Cordero
de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto
particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Marfa |barra Olguin.

Esta tesis se publico el viernes 04 de julio de 2014 a las 08:05 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN LA
SANCION:

Que, con motivo de la infraccion demaestrada en el cuerpo de esta resolucion, en el expediente en que se actla,
no se encuentran integradas constancias que permitan determinar beneficios directos para el infractor,

V.- Conforme a los razonamientos y argumentos sefialados, el infractor actualizé la hipétesis contendida dentro
del articule 123 fraccién |l de la Ley General de Vida Silvestre, en consecuencia, esta Autoridad Federal determina
que es procedente imponerle sancién administrativa al infractor, en los siguientes términos:

1.- Vulneracién a la disposicion prevista en el articulo 122 fraccién | de la Ley General de Vida Silvestre, en relacién
con el Programa de Manejo de Proteccion de Floray Fauna de Balandra en su Regla de Operacién No.38Y 58
Fraccidn |, lo anterior, toda vez que de los hechos u omisiones circunstanciados mediante acta de inspeccion
022 23, de fecha 24 de mayo de 2023, se asento la observacién del hundimiento de un barco o embarcacion en
la zona sur de la lsla Gaviota, se realizé un recorrido, observandc en las coordenadas en UT V-SRI
una embarcacién color blanca, que no cuenta con cabos, ni Motor ni aditamentos, observédndose que la
embarcacién descansa sobre el arrecife de coral, con una afectacion de aproximadamente de 27 metros
cuadrados, rompiendo brazuelos de los corales a lo largo de aproximadamente 10 metros cuadrados, guedando
estos fragrnentados, por lo gue el dafio al ecesisterna el cual es habitat de especies protegidas como el Angel
del Cortez, entre otros; el dres afectada se encuentra dentro del AREA NATURAL PROTEGIDA BALANDRA,
quedando dentro de la subzona de aprovechamiento sustentable de los ecosisternas costeros.

¥ toda vez que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo en que se actua,
se desprende gue la parte infractors no comparecié a procedimiento administrativo, a fin de que hubiera
ofrecido los medios de prueba que 2 su derecho conviniers, y al no hacer valer su derecho de audiencia,
consecuentemente, no guedan subsanadas respecto de los hechos u omisiones por los cuales fue emplazado a
procedimientc administrativo, por lo que en ese sentido y al subsistir tales hechos u omisiones, esta autoridad
procede con fundamento en el articulo 123 fraccién Il de la Ley General de Vida Silvestre, imponer multa en
contra del C.b e su caracter jetario de una embarcacién color blanca, de
nombre “ROMPEOLAS"”, con numerc de matricula por la cantidad de $82,992.00 (SON
OCHENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.,) EQUIVALENTE A 800
(OCHOCIENTOS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion, toda vez que de conformidad al articule 127
fraccién Il de la Ley General de Vida Silvestre con una multa por el equivalente de 50 a 5000 veces la Unidad de
Medida y Actualizacién, al momento de cometer la infraccidén misma que es de $103.74 (CIENTO TRES PESQOS
74100 MONEDA NACIONAL). En apoyo 2 lo anterior, se transcribe la siguiente tesis aislada y jurisprudencia:

gzr;ﬂee?tgarno Judicial de la Federacién y su Nevena £poca 162342 77 de 717
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RESOLUCIGN ADMINISTRATIVA NUMERO: PERASIC.1/2C.273/ 238 /2023

Tesis

Primera Sala Temo X1, Abril de 201 Pag. 31 Alslada{Constitucional)

MULTA. EL ARTICULO 82, FRACCION IV, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL SENALAR UN MONTO
MINIMO Y UNO MAXIMO PARA SU IMPOSIC]ON NO VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDCS MEXICANOS (LEGISLACEON VIGENTE EN 2007).

El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que las multas establecidas por
el legislador en porcentajes determinados entre un minime v un méaximo no son contrarizs al articulo 22 de Is

itucién Politi Estados Uni Mexicanes, porque con base en ese parédmetro, la autoridad puede
individuzlizar |la sancién conforme a la gravedad de la infraccidn, la capacidad econémica del infractor, la
reincidencia o cualquier elemento del que pueda inferirse la levedad ¢ la gravedad del hecho infractor. En
congruencia can lo anterior, se concluye que el articulo 82, fraccidn IV, del Cédigo Fiscal de la Federacién no
viola el citado articulo 22 constitucional, ya que la multa que establece no &s excesiva en tanto sefiala un monto
minimo y Uno maximo para su imposicion a quien incurra en la infraccidn prevista en la fraccién [V del articule
g€l de dicho Cédige, consistente en no efectuar, en términos de las disposiciones fiscales, Ios pagos provisicnales
de una contribucidn, por lo que la autoridad administrativa puede imponer la sancién correspondiente
tomando en cuenta las indicadas circunstancias, asl como cualguier elemento juridicamente relevante para
individuzlizarla.

Amparo directo en revision 246/2011. Agencia Adusnal Mayer y Asociados, 5.C. 9 de marzo de 207, Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Parde Rebolledo. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Tesis: 2a./1. Sernanario Judicial de la Federacién y su
2422007 Gaceta

Segunda Sala Tomo XXVI, Diciembre de 2007 Pag. 207

Novena Epoca 170691 271 de N7

Jurisprudencia(Constitucional,
Administrativa)

MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO ¥ UN MAXIMO, DENTRO DE UN
CONTEXTO NORMATIVO QUE NO F'RE‘}«'E LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE VALORAR PARA FIJAR
EL MONTO POR EL QUE SE IMPONDRARN, NO VIOLAN LA CARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que la garantia de seguridad juridica contenida en los
articulos de la Constitucidon Polfti elos ni icanos se respeta por el legislador a través
de disposiciones de observancia general que establecen sanciones administrativas a los gobernados, si generan
certidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta y, adermas, se acota en la medida necesaria v
razonable tal atribucicn, impidiendo a la auteridad actuar arbitraria o caprichosamente. En tal virtud, traténdose
de sanciones pecuniarias la indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece una méaxima
cuantia monetaria a la cual puede ascender el monto de la multa, independienternente de que en el propic
cuerpo juridico no se prevean los elementos que debe considerar la autoridad sancionadora para calcular el
rnonto al gue ascenders, pues ante ese contexto normativo tendra delimitado su campo de accién ya que, por
una parte, no podra sobrepasar el maximo legal v, por otra, la decisién que adopte sobre la cuantia a la que
ascienda la sancién, superior al minimo, en términos del parrafo primero del mencionado articulo 16 debers
especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el monte determinado;
valoracién en la que la autoridad deberé atender tanto a |z afectacién que la conducta ilicita ha generado al
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INSPECCIONADO: EMBARCACION ROMPEOLAS

EXP. ADMVO. NUM: PEPASI0.3/2C.273/0018-23
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFRPAN0)/2C.27.3/ 238 /2023

bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento, como a la capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia o cualquier otro elemento del que pueda inferirse la levedad o gravedad de aquélla.

Amparo en revision 1073/2000. Eduardoe A. Zambrano Plant. 25 de pctubre de 2000, Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo |, Ortiz Mayagoitia, Secreta rio: Rafael Coello
Cetina.

Amparo directo en revisidén 1006/2003. Restaurantes de México, S.A. 16 de abril de 2004. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Genaro David Céngora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Andrea Zambrana Castafieda.

Amparo directo en revisién 520/2005. Bombas Hidromar, S.A. de CV. 20 de mayo de 2005. Cinco votos.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez.

Amparo directo en revision 1883/2006, Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviermbre de 2005. Unanimidad de
cuatro Votos. Ausente: Guillermae |, Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario
Bertin Vazquez Gonzalez

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccidén Nacional, S.A. de C.V. 31 de octubre de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genarc David Géngora Pimentel. Ponente: Mariano Azuela Glitrén.
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada del
veintiocho de noviembre de dos mil siete.

Ejecutorias

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007.

Suprema Corte de Justicia de le Nacién: Pino Sudrez 2, Colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06065,
Meéxico, D.F.
1D5-18

247033, . Tribunales Colegiados de Circuito. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacidén. Volumen 217-
228, Sexta Parte, Pag. 397

MULTAS, MINIMO Y MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A ADMINISTRATIVA
DEBE RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR. Las autoridades administrativas pueden cuantificar las multas
que correspondan a infracciones cometidas y, al hacerlo, gozan de plens autonomia para fijar el monto que su
amplio arbitric estime justo dentro de los limites sefizlados en fa ley; empero, al determinar la sancion, deben
expresar pormenorizadamente los motivos que tengan para fijar la cuantia de la mults, para lo cual hay que
atender a las peculiaridades del caso y a los hechos generales de la infraccion, y especificar cémo influyeron en
su animo para detener dicho arbitrio en cierto punto entre el minimo y el méximo en gue oscila la multa
permitida en la ley.
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IDENTIFICABLES.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1236/87. Triturados Basélticos v Derivados, S. A. 25 de noviembre de 1987, Unanimidad de votos.
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaric: Francisco Paniagua Amézquita. Ampare directo 772/87. Distribuidora
Paseo, S. A. 30 de septiermnbre de 1987. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtémoc Carlock Sdnchez. Amparo en revisién 1662/86. Selma Meyer de Baza. 29 de rmayo de 1987.
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Salvador Flores Carmona.

Nota: En el Informe de 1987, 2 tesis aparece bajo el rubro "MULTAS. PARA IMPONERLAS ENTRE EL MINIMO Y EL
MAXIMO PERMITIDO EN LA LEY, LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE RAZONAR SU ARBITRIO
SANCIONADOR."

Vl.- De conformidad con lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 162 de |z Ley General del Equilibrio
Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente, con relacién al numeral 2 de |z Ley General de Vida Silvestre, asi corno
los numerales 43 fraccion X v 66 fraccidn XJ arnento interior de |a Secretaria de Medio Ambiente
¥y Recursos Naturzles, se le ordena al C. en su caracter de propietario de una
embarcacion color blanca, de nombre “ROMPEOLAS”, con numero de matrl‘culah el
cumplimiento de las siguientes medidas correctivas:

1.- Acreditar ante esta Oficina de Representacién, de haber llevado cabo de forma inmediata &l retito de la

embarcacion color blanca, de nombre “ROMPEOLAS", con niimerc de matricula lo anterior,

toda vez que, durante la visita de inspeccion de fecha 24 de mayo de 2023, se asentd gue en recarride en la zona

sur de Isla Gaviota, observando en las coordenadas UTM 567089X 2686137Y, una embarcacion de coler blanca

hundida, se observd personal en el agua, dos buzos, quienes dijeron gue eran guarda pargues de la CONANP

la embarcacion denominada "ROMPEOLAS”, con metrfculaﬂ propiedad del €. -
debiendo acreditar con documentales v/o videos del cumplimiento de dicha medida.

Analizadas las circunstancias particulares de los hechos y omisiones materia de este procedimiento
administrativo, en los términos de los Considerandos gue anteceden, con fundamento en los articulos 57
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Oficina de Representacién de Proteccién
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, procede a
resolver en definitiva y:

RESUELVE

PRIMERO.- 1.- Vulneracidn a la disposicion prevista en el articulo 122 fraccién | de |z Ley General de Vida Silvestre,
en relacion con el Programa de Manejo de Proteccién de Flora y Fauna de Balandra en su Regle de Operacién
No. 38 VY 58 Fraccicn |, lo anterior, toda vez gue de los hechos u cmisicnes circunstanciados mediante acta de
inspeccion 022 23, de fecha 24 de mayo de 2023 , se asentd la observacion del hundimiento de un barco o

cién en la zona sur de la Isla Gaviota, se realizd un recorrido, cbservande en las coordenadas en UTM

@ = =mbarcacién color blanca, que no cuenta con cabos, ni motor ni aditamentos,
observandose que la embarcacion descansa sobre el arrecife de coral, con una afectacién de aproximadamente
de 27 metros cuadrados, rompiendo brazuelos de los corales & lo largo de aproximadamente 10 metros
cuadrados, quedando estos fragmentados, por lo gue el dafio al ecosisterna el cual es habitat de especies
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protegidas como el Angel del Cortez, entre otros; el drea afectada se encuentra dentro de!l AREA NATURAL
PROTEGIDA BALANDRA, quedando dentro de la subzona de aprovechamiento sustentable de los ecosistemas
costeros.

Y toda vez que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrative en que se actua,
se desprende que la parte infractora no comparecié a procedimiento administrativo, a fin de que hubiera
ofrecide los medics de prueba gue a su derecho conviniera, y al no hacer valer su derecho de audiencis,
consecuentemente, no gquedan subsanadas respecto de los hechos U omisiones por los cuales fue emplazado a
procedimiento administrativo, por lo que en ese sentido y al subsistir tales hechos U omisiones, esta autoridad
nrocede con fundamento en el articulo 123 fraccion || de la Ley Ceneral de Vida Silvestre, imponer multa en
contra del C. — en su caracter jetario de una embarcacion color-bfanes; de
nombre “ROMPEOLAS", con numero de matricula por la cantidad de-$82,992.00 {SON
OCHENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.)~EQUIMALENTE-A"B00
(OCHOCIENTOS) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, toda vez que de conformidad al articulo 127
fraccién 1l de la Ley General de Vida Silvestre con una multa por el equivalente de 50 & 5000 veces la Unidad de
Medida y Actualizacién, al momento de cometer la infraccién misma que es de $103.74 [CIENTO TRES PESOS
74/100 MONEDA NACIONAL). En apoyo a lo anterior, se transcribe |a siguiente tesis aislada y jurisprudencia:

Tesis: Ta. LIV/2011 gea';”ei:a”o Judicial de la Federaciony su  ,yona Epoca 162342 77 de N7
Primera Sala Torno XXXIll, Abril de 20T Pag. 3N Tesle _
! 5 Aislada(Constitucional)

MULTA. EL ARTICULO 82, FRACCION 1V, DEL CODICO FISCAL DE LA FEDERACION, AL SENALAR UN MONTO
MINIMO Y UNO MAXIMO PARA SU IMPOSICION, NO VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS (LEGISLACION VIGENTE EN 2007).

£l Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que las multas establecidas por
el legislador en porcentajes determinados entre un minimo y un rmaximao no son contrarias al articulo 22 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porgue con base en ese pardmetro, la autoridad puede
individualizar la sancién conforme a la gravedad de la infraccién, la capacidad econémica del infractor, la
reincidencia o cualquier elemento del que pueda inferirse la levedad o la gravedad del hecho infractor. En
congruencia con lo anterior, se concluye gue ¢ articulo 82, fraccion |V, del Codige Fiscal de la Fe iGn no
viola el eitade articulo 22 constitucional, va que la multa que establece no es excesiva en tanto sefiala un monto
minimo ¥ uno méaximo para su imposicién a quien incurra en 1a infraccién prevista en la fraccion IV del articulo
81 de dicho Cédigo, consistente en no efectuar, en términos de las disposiciones fiscales, los pagos provisionales
de una contribucién, por lo gque la autoridad administrativa puede imponer la sancidn correspondiente
tomando en cuenta las indicadas circunstancias, asi como cualquier elemento juridicamente relevante para
individualizarla.

Arnparo directo en revision 246/2011. Agencia Aduanal Mayer y Asociados, 5.C. 9 de marzo de 2011 Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Tesis: 2a./J. Semanario Judicial de la Federacién y su
242/2007 ey Novena Epcca 170691  271de 717
Jurisprudencia{Constitucional,

Segunda Sala Tormno XXVI, Diciembre de 2007 Pag. 207 Administrativa)
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MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, DENTRO DE UN
CONTEXTO NORMATIVO QUE NO F’F!Eyé LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE VALORAR PARA FIJAR
EL MONTC POR EL QUE SE IMPONDRAN, NO VIOLAN LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que la garantia de seguridad juridica contenida en los
articulos 14y 16 de | titucidn.Politica de los as Uni icanos se respeta por el legislador a través
de disposiciones de observancia general que establecen sanciones administrativas a los gobernados, si generan
certidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta y, ademas, se acota en la medida necesaria Y
razonable tal atribucion, impidiendo a la auteridad actuar arbitraria o caprichosamente, En tal virtud, tratdndose
de sanciones pecuniarias |a indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece una maxima
cuantfa monetaria a la cual puede ascender el monte de la multa, independientermente de que en el propic
cuerpo juridico no se prevean los elementos que debe considerar la autoridad sancionadora para calcular el
manto al que ascenders, pues ante ese contexto normative tendré delimitado su campo de accién ya que, por
una parte, no podra sobrepasar el maxime legal y, por otra, la decisién que adopte sobre la cuantia a la que
ascienda la sancién, superior al minimo, en términocs del parrafc primero del mencicnado articule 16 debera
especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el monto determinado:
valoracion en la que la autoridad deberd atender tanto 3 |a afectacién que la conducta ilicita ha generado al
bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento, comc a la capacidad econémica del infractor, la
reincidencia o cualquier otro elemento del que pueda inferirse Iz levedad ¢ gravedad de aguélia,

Amparo en revision 1073/2000. Eduardo A. Zambrano Plant. 25 de octubre de 2000. Unanimidad ds cuatro
votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Cuillermo . Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rafael Coello
Cetina.

Amparo directo en revisidn 1006/2003. Restaurantes de México, 5.4, 16 de abril de 2004, Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Andrea Zambrana Castafieda.

Ampare directo en revisidn 590/2005. Bombas Hidromar, $.4. de CV. 20 de mayeo de 2005, Cinco votos.
Ponente: Juan Diaz Rormero. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez

Ampara directo en revision 1883/2005. Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviembre de 2005, Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario:
Bertin Vizquez Conzélez

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccidn Nacional, S.A. de C.V. 31 de octubre de 2007,

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Mariano Azuela Guitrén,
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de Jurisprudencia 242/2007. Aprobada por |la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del
veintiocho de noviermnbre de dos mil siete.

Ejecutorias

AMPARD DIRECTO EN BEVISION 1242/2007,
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ADENTIFICABLES:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién: Pino Suérez 2, Colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06065,
México, D.F.
IDs-18

247033, . Tribunales Colegiadas de Circuito. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 217-
228, Sexta Parte, Pag. 327

MULTAS, MINIMO Y MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A ADMINISTRATIVA
DEBE RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR. Las autoridades administrativas pueden cuantificar las multas
que correspondan a infracciones cometidas y, al hacerlo, gozan de plena autonomia para fijar el monto que su
amplio arbitrio estime justo dentro de los limites sehalados en la ley: empero, al determinar la sancién, deben
expresar parmencrizadarmente los motivos que tengan para fiiar la cuantia de la multa, para lo cual hay que
atender a las peculiaridades del caso y a los hechos generales de la infraccion, v especificar coémo influyeron en
su animo para detener dicho arbitrio en cierte punto entre el minimo y el maximo en gue oscila la multa
permitida en la ley.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1236/87. Triturados Basalticos y Derivados, 5. A. 25 de noviembre de 1987. Unanimidad de votos.
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Francisco Paniagua Amézquita. Amparo directo 772/87. Distribuidora
Pases, S. A. 30 de septiembre de 1987. Unanimidad de votos. Penente: Guillermao |. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtérnoc Carlock Sanchez. Amparo en revision 1662/86. Selma Meyer de Baza. 29 de mayo de 1387,
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayaggoitia. Secretario: Salvador Flores Carmona.

Nota: En el Informe de 1987, la tesis aparece bajo el rubro "MULTAS. PARA IMPONERLAS ENTRE EL MINIMOY EL
MAXIMO PERMITIDO EN LA LEY, LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE RAZOMNAR 5U ARBITRIO
SANCIONADOR."

SEGUNDO.- 5¢ le ordenz al €. _I en sU caracteg i jo de una embarcacion
color blanca, de nombre “ROMPEOLAS”, con niimero de matricula el cumplimiento de las
medidas correctivas ordenadas en CONSIDERANDC VI de |a presente resolucién administrativa; apercibido de
que en caso de no acatarla en tiermpo y forma, se les podra imponer una multa por cada dia gue transcurra sin
obedecer este mandato, con fundamento en el segundo pérrafo del articulo 162 y 171 de la Ley General dsl
Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, pudiendo hacerse acreedora a las sanciones penales gue, en su
caso, procedan segtin lo dispuesto en la fraccion V del articulo 420 quater del Cédigo Penal Federal.

TERCERO.- Se pone del conocimients al C. _ en su carack jetario de una

embarcacién color blanca, de nombre “ROMPEOLAS", con nimero de matricula que el pago
de la infraccidn establecida por esta Autoridad Federal, deberd de realizarla en el Banco de su preferencia,
llevando a la mano la Hoja de Ayuda, la cual se obtiene de la siguiente manera:

Paso 1: Ingresar a la direccion electrénica: https/www semarnat.gob.mx/cobmx/pagosats.html

Paso 2: Registrarse como usuario.
Paso 3 Ingrese con su Usuaric y Contrasefia registrados.

EBaso 4 Seleccionar el icono de PROFEPA.
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A/L—-\ Oficina de Representacion de Proteccién Ambicntal de la
{ Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
ENTE : PROFEPA En el Estado de Baja California Sur
WAL | LA

FERESAL DU Subdireccidn Juridica

L, AL T

MEDIO AT

Vil 51 FEEH D W

FUMINATO: T INSPECCIONADO: EMBARCACION ROMPEQLAS

PALABRAS FUNDAMENTO
LEGAL ARTICULO 115

PAMER Y TERCER - EXP. ADMVO. NUM: PFPASI0.3/2C.27.3/0018-23

PARRAFO Y 120 DE LA

S VR BE RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPANI0.Y/2C.27.3/ 238 /2023

TRATARSE D
INFORMACION
CONSIDERADA  COMO
CONFIDENCIAL, LA QUE
CONTIENE DATOS
PERSONALES
CONCERMIENTES A
PERSONAS Fisicas
IDENTIFICADAS o
IDENTIFICABLES,

Paso 5: Seleccionar en el campo de Direccidn Ceneral: PROFEPA MULTAS,

Paso & Da click donde dice buscar, se desplegars una serie de datos, deberés seleccionar el que dice Multas
Impuestas por la PROFEPA { da click en él).

Paso 7: Seleccionar [z entidad Baja California Sur.

Paso 8: Llenar el campo que dice cantidad, poniendo el monto de la multa impuesta, da un enter.
Paso 02 Dar click en calcular page ( con esta opcidn se pone automaticamente “total a pagar”.
Paso 10: Seleccionar la cpcidn Haja de Pago en ventanilla.

Paso Tk Imprimir la “Hoja de Ayuda”.

Paso 12: preséntate en un tu Banco de preferencia y presenta la hoja de ayuda.

Paso 13: presenta por escrito en la Delegacién, tu constancia de pago en el banco asi comoe la hoja de ayuda que
utilizaste.

CUARTO.- Unavez que haya causado ejecutoria la presente Resolucién, sin haberse dado cumplimiento al pago
de la multa, tUrnese una copia certificada de la presente resolucién 2 Iz Administracidn Local de Recaudacisn
de la Secretaria de Haclenda y Crédito Plblico en el Estado de Baja California Sur, a efecto de que haga efectiva
la sancién.

QUINTO.- Se le hace saber al C. ||| || | | | } I - su caricter de propietario de una embarcacién
color blanca, de nombre “ROMPEOLAS", con nimero de matricuia m que esta resolucién es
definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el recurso de revisian previsto en el artfculo 176
de lz Ley General del Equilibrio Ecelbgico vy la Proteceidn al Ambiente en relacidn con el numeral 2 de la Lay
General de Vida Silvestre, mismo que, en su caso, se interpondré directamente ante esta Delegacién, en un
plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente resclucidn, sefalando
de forma puntual gue para efectos del articulo 87 fraccidn V de Ia Ley Federal de Procedimients Administrativo,
el inspeccionado deberd de garantizar la suspension de la ejecucién del cobro de la multa impuesta en la
presente resolucion administrativa, la cual se otorgara a favor de la Tesorerfa de |la Federacidn, tal Yy como lo
dispone el articulo 77 del Reglamento del Cédigo Fiscal de la Federacidn y presentar ante la autoridad exactora
(Secretaria de Hacienda y Crédito PuUblico en el Estado de Baja California Sur); debiendeo entregar copia que
acredite dicho supuesto.

SEXTO.- Se hace del conocimiento al C._ en su caracter de propietario de una
embarcacién color blanca, de nombre “ROMPEOLAS”, con nimero de matricula# que toda
vez que se acreditd la comisidn de las irregularidades establecidas en el articulo 122 de la Ley General de Vida
Silvestre como resultado de la sancion impuestz en |a presente resolucion ad ministrativa, esta Procuraduria de
conformidad con lo determinado en los preceptos 104 de la citada Ley General ¥ 138 de su Reglamento, una vez
que la resolucion haya causado estado, procederé s inscribirla en el PADRON DE INFRACTORES, de la
legislacion ambiental en materia de Vida Silvestre, &l cual es pablico.

SEPTIMO.- Se le hace del canocimiento al C. _ en su caracter de propietario de una
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/'*/:a-""'\ Oficina de Representacién de Proteccion ﬁmbiental.de la
MEDIO AMBIENTE | PROFEPA e 7% Hci il ur
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woln FLOERA B Subdireccion Juridica
B L R T

o oo INSPECCIONADO: EMBARCACION ROMPEOLAS

LEGAL  ARTHCULD 115

PRIMER ¥ . K

i Y S EXP. ADMVO. NUM: PFPANO3/2C273/0018-23

LGTA, EN VIRTUD DE s

woTh, SN VEIVD O pEGOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPAMN0.1/2C.27.3/ 238 /2023
e

COMFDERCIAL, LA QUE

SELREIADT A B D et ARTLERALAL

COMTIENE naATOS
PERSONALES

CONCERNIENTES A
PERSOMNAS FISICAS
DENTIFICADAS ]

IDENTIFICABLES,

embarcacién color blanca, de nombre “ROMPEOLAS", con nimero de matricula || < en case
de promover el recurso de revisién sefialada en el punto que antecede, debera de presentar por duplicado
el escrito en el cual promueva diche recurse, asi como del anexo que determine presentar.

OCTAVOQ.- En atencién a lo or | articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo se le reitera al C.% en su caracter de propietario de una embarcacion
color blanca, de nombre “ROMPEOLAS”, con nimero de matricula ﬂq ue el expediente abierto
con motive del presente procedimiente, se encuentra para su consulta en las Instalaciones de esta Oficina de
Representacion, ubicadas en Padre Eusebio Kine s/n, Esq. Con Encinas, Col. Los Olivos, C.P. 23040, en esta ciudad

de La Paz, estado de Baja California Sur, municipic de mismo nombre.

NOVENO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccidn de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su conocimiento
que los datos personales recabados por este Grgano Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados y tratados
en el Sistermna de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamentc en
el articulo N3 fraccidn | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino de sus datos perscnales, con el propésito
de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del
afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Institute Federal de Acceso
a la Informacién Publica, v pedrén ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal 0 Municipal, con la
finalidad de que ésta pueda actuar dentro del &mbito de su respectiva competencia, previe apercibimiento de
la confidencialidad de los datos remitidos, ademds de otras transmisiones previstas en [a Ley. Le Oficina de
Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de
Baja California Sur, es responsable del Sistema de datos personales, v la direccién donde &l interesado podra
ejercer los derechos de accesoy correccién ante la misma es la ubicada en calle Padre Kino s/n, Esq. Con encinas,
Col. Los Olivos, C.P. 23040, en esta ciudad de La Paz, Estado de Baja California Sur, mu nicipioc del misma nombre.

DECIMO.- Se le hace de su conocimiento al inspeccionado que el AVISO DE PRIVACIDAD SIMPLIFICADO DE
LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, EN MATERIA DE INSPECCION, VIGILANCIA
Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DE VIDA SILVESTRE, RECURSOS MARINOS Y ECOSISTEMAS
COSTEROS.

La Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente es la responsable del tratamiento de los dates personales
que se recaben de forma general en los actos de inspeccion, vigilancia y substanciacion de procedimientos
administrativos que realiza en las materias de su competencia.

E] tratamiento de los datos personales recabados por la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente se
realiza con lz fimalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Prateccién al Ambiente v sus Reglamentos; la Ley General de Vida Silvestre y su Reglamento; la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; Titulc Tercero de la Ley Federal de Procedimiento Administrative, Tfitulo Vigésimo
Quinto del Cédigo Penal Federal; y el Reglamento Interior de la Secretariz de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

Mo se realizaran transferencias de datos personales, salve aquellas gue sean necesarias para atender
requerimientos de informacidn de una autoridad cempetente, que estén debidamente fundados y mativados,
de acuerdo a lo establecido en los articulos 18,22, 70 y 71 de I Ley General de Proteccidon de Datos Personales
en Posesidn de Sujetos Obligados.
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A/L\ Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la
i I d ion al Ambi
MEDIO AMBIENTE | PROFEPA P e of Estado de Baja California Sur

HiLATE S NI sk :':H:»Iw.' Subdireccidn Juridica
e e INSPECCIONADO: EMBARCACION ROMPEQOLAS
LEGAL  AATICULD 3315

P v 120 o EXP. ADMVO. NUM: PFPA/I03/2C.273/0018-23

LGTAIPR, EM WIRTUD DE

Tﬂ:“\HSC 5 o RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: PFPAN0I/2C27.3/ 238 /2023
INFORMACION

CONSIDERADA  €OMD

CONFIDENCIAL, 1A (HUE

CONTIENE DATOS

PERSCNALES

CONCERMIENTES A

PERSONAS Flsicas

IBENTIFICADAS =]
IDENTIFICABLES.

Usted podra ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de Transparencia de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente ubicada en Avenida Félix Cuevas ndmero 6, Planta Baja
Mezanine, Colonia Tlacoguemécatl del Valle, C.P. 03200, Alcaldia Benito Judrez, Ciudad de México, Correo
electronico: unidad.enlace@profepa.gob.mx v teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174,

Si desea conocer nuestro avise de privacidad integral, lo peodra consultar en el portal
http/fwww. profepa.gob.my/innovaportal Af2146/1/mx/avises_de_privacidad.html.

DECIMO PRIMERO.- Toda vez que acorde el contenido del memerande ndmero PFRAMO 3/292/2023 de fecha
12 de septiermbre de 2023, del cual se desprende gue no fue posible localizar al C. asi
como no fue posible ubicar el domicilio sefalado para actos de notificacion, por su presunta responsabilidad
respecto de los hechos u omisiones asentadas en el Acta Circunstanciada de Hechos en Vida Silvestre ndmero
022 23 de fecha 24 de mayo de 2023, por lo tanto, no fue posible notificar de forma personal el acuerdo deinicio
de procedimiento administrativo de fecha 29 de agosto de 2023, consecuentemente tal acuerdo fue notificado
via rotulon, asi como de las constancias procesales que obra agregada dentro del expediente administrativo
que nos ocupa, de las cuales se advierte que la parte infractora no comparecio a procedimiento administrativo,
a fin de sehalar domicilic para actos de notificacion, lo que imposibilita llevar @ cabo de forma personal la
notificacion de la presente resolucién administrativa; por tal virtud, v con fundamente en lo dispuesto por &l
articulo 187 Bis fraccién 1l dela ‘ General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, con relacion sl
numeral 2 de la Ley Ceheral dg Vida /Silvestre, NOTIFIQUESE POR ROTULON de |a presente resclucion

administrativa, para su gonsulta elyun-lugar visible de la instalaciones de esta Oficina de Representacion de
Proteccién Arnbiental d Wekiria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estade de Baja California Sur
Conste,

ASi LO PROVEYO Y FIR :'.2 JRA. ANDREA MARCELA GEI@ER VILLALPANDO, ENCARGADA DEL

DESPACHO DE LA OFICINA
FEDERAL DE PROTECCI{ . EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR, CON FUNDAMENTO
EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS, 17, 17 BIS, 18, 26 Y 32 BIS FRACCIONES V Y XLIl DE LA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL; ARTICULOS 3 INCISO B) FRACCION |, 40, 41, 42, 43
FRACCION XXXV, 45 FRACCION VII Y ULTIMO PARRAFO, 66, 80 ULTIMO PARRAFO Y 81 DEL REGLAMENTO
INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 27 DE JUI,:IO I§£.2022 Y OFICIO NUMERO DESIG/0015/2023 DE FECHA
01 DE JUNIO DE 2023, . }/
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r & 2 Oficina de Representacidn de Proteccidon Ambiental de'la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente

-MEDIO AMBIENTE | PROFEPA T i rcluidice

FREANTAIIL &4 e AE PEEUEERT N

ELIMINADO: SIETE
PALABRAS FUNDAMENTO
LEGAL  ARTIOLAD 115
FRIMER Y TERCER
PARRAFO ¥ 120 DE LA
LGTAIP, EN VEITUD DE

TRATARSE e
INFORMACION
e T e ROTULON DE NOTIFICACIONES.
PERSONALES
CONCERNIENTES z A
e PHA En la ciudad de La Paz, Baja California Sur, 2 01 de noviembre de 2023,
IDEMTIFICABLES.
NUMERO EXPEDIENTE NOMEBRE DEL FECHA DEL ACTO A
DE ADMINISTRATIVO INTERESADO ACTO A NOTIFICARSE
ROTULON NOTIFICARSE
400 PFPA/10.3/2C.27.3/0018-23 cllEEEEEEE oo Resolucién
EN SU CARACTER DE administrativa.
PROPIETARIO DE LA
EMBARCACION
DENOMINADA
“QOMPEOLAS", CON

NUMERO DE MATRICULA

Toda vez que acorde el contenido del memerando nimero PFRANOS 23 de fecha 12 de septiembre de
2023, del cual se desprende gue no fue posible localizar al C. asi como no fue posible
Ubicar el domicilio sefialado para actos-de notificacién, por su presunta responsabilidad respecto de los hechos
u omisiones asentadas en el Acta Circunstanciada de Hechos en Vida Silvestre ndmero 022 23 de fecha 24 de
rnayo de 2023, por o tanto, no fue posible notificar de forma personal el acuerdo de inicie de procedimiento
administrativo de fecha 29 de agosto de 2023, consacuentemeante tal acuerdo fue notificado via rotulon, asf
como de las constancias procesales que obra agregada dentro del expediente administrativo que nos ocupa,
de las cuales se advierte que la parte infractora ne comparecia a procedimiento administrativo, a fin de sefalar
domicilio para actos de notificacion, lo que imposibilita llevar 2 cabo de forma personal la notificacion de la
presente resolucién administrativa; por tal virtud, y con fundamenteo en lo dispuesto por el articule 167 Bis
fraccion |l de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente, con relacién al nurmeral 2 de la
Ley General de Vida Silvestre, NOTIFIQUESE POR ROTULON de |z presente resolucién administrativa, para su
consulta en un lugar visible de |a instalaciones de esta Cficina de F?ep,resentacmn de Proteccién Ambientzal de
la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el Estadq;ﬁe ja.California Sur. Conste,
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