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) £ ;_E':II_IMINADO OCHENTA Y SIETE PALABRAS CONTAIP .
. i ULO 120 DE LA LG s
NUMERO DE EXPEDIENTE: PFPA/11.3/2C.27.5/00030-24 #  {FUNDAMENTO ENEL ARTICULO 120 DE

INSPECCIONADOQ: C. * £ Z'CONSIDERADA COMO CONFIDENCIAL POR CONTENER
" DATOS PERSONALES CONCERNTIENTES A UNA

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA 5" PERSONA IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE.
ACUERDO No. PFPA/11.3/02601-2024-0208
MATERIA: IMPACTO AMBIENTAL

San Francisco de Campeche, Campeche a 16 de dicie_rj?ibrefi:’ie 2024

VIS TOS, el estado que guardan los autos y, d mas constancias que integran el expediente
administrativo numerc PFPA/M1.3/2C.27.5/00030-24, abierto a nombre de 1z C. GEEEEED

CGEENED G titular del proyecto denom édo “ AANGEED” ubicado en el
SN S o e

<. (R, o utorizado mediante oficio niimero i

24, G cmitido por la Secretaria de Medio A

dicta la presente resolucién administrativa que a la let

biente y Recursos Naturales; esta autoridad

Ia Procuradurla Federal de Protecaon al Amblente ‘ent el Estado de Campeche, donde se indica realizar
',a ‘una visita de inspeccién a la C. a través de su representante legal o
(propletano o] poseedor o] encargado 0 person utorizada o responsable del proyecto denominado

: ‘: g /- <3 '..,:\ N ;
- “ cuyo objeto se tiene por reproducido como si se insertase a

la letra, por economia procesal.

IL.- En cumplimiento de |a orde’ﬁ de inspec antes referida, inspectores adscritos a esta Oficina de
Representacién de Proteccién Ambsental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de Campeche, levantaron para deblda constancia el acta de inspeccién nimero
11.3/2C.27.5/0092-24 de fecha 10 del mes de Juho del afio 2024; siendo atendidos por la C. D

GRS i duo ser propietario de| G inspeccionados, acreditando la propiedad
[ —

mediante escritura publica D de fecha y lo correspondiente a los terrenos
ganados al mar, constaricia de recepcion de solicitud para titulo de concesion con nimero de bitacora

e fech_

l1l.- Con fecha 26 de agosto de 2024, se erhitié el acuerdo de emplazamiento No. PFPA/11.3/01667-

24-085 mediante el cual, se mediante el cual se le concedid a la C.
titular del proyecto denominado * un PLAZO DE QUINCE DIAS HABILES,
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ELIMINADO DIEZ PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO
120 DE LA LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE INFORMACION

) “ap~u #  CONSIDERADA COMO - i ré i
?R OFE P ﬁ e D oM NTENER Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la

DATOS PERSONALES Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
f. L BE CONCERNTIENTES A UNA
M:‘?UR&VUR - FEDEM. ¥E PERSONA IDENTIFICADA O de CamPEChe

IDENTIFICABLE.

para gue expusiera 1o que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes en
relacion con los hechos y omisiones contenidos en el acta de mspeccnon citada. Dicho acuerdo fue
notificado el 19 de septiembre del 2024. '

IV.- Con fecha 09 de octubre del 2024, se recibio en esta unldad admmlstratwa ocurso signado por la
C. ‘ﬁ gestora del proyecto denominado ! l~ mediante el
cual, realiza diversas maniféstaciones correspondientes a: io refer;do en el acuerdo de emplazamiento

correspondiente. Asimismo, anexa fotografias impresas ge conienedores ara la disposicién de los 45
residuos sdlidos urbanos, asi como la factura folio (EEEENGERpedida porh

V.- Una vez trascurridos los términos legales de [a presente secuela procedimental, se pusieron a
disposicion de la C. G s autos que integran el expediente en que se actua,
con objeto de que, si asi lo estimaba conveniente, presentara por escrito sus alegatos en un término de
tres dias. A pesar de la notificacion a que refiere el Resultando que antecede, la persona moral sujeta a
este procedimiento administrativo no hizo uso del derecho conferldo en ¢l articulo 168 de la Ley General
del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente wgente por lo que se le tuvo por perdldo ese derecho -

En cumplimiento a dicho acuerdo y de conformldad con Ios articulos 168 y 57 fracc:lones Lde la Ley i
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente se procede a dictar la reso1uc10 qUe por.

derecho corresponde en los siguientes términos:

CONSIDERK":E‘NDO
PRIMERO.- Que & suscrita MTRA. GISSELLE GEORGINA GUERRERO GARCIA, g

Representacion de Proteccién Ambiental en el estado'de Campeche, de conformldad cor e{qﬂcm de:}
encargo No. PFPA/1/004/2022, expediente numero PFPA/1/4C 26.1/00001-22, de fecha veintiocho de— E
julio del afio dos mil veintidds, emitide por la C. BLANCA ALICIA MENDQZA VERA, en su caracter de
Procuradora Federal de Proteccién al Ambiente, y en-uso’ Qe lo establecido en los articulos 1°, 4° parrafo
quinto, 14 parrafo primerc y segundo 16 parrafos primero, segundo y décimo sexto; y 27 parrafos cuarto,
quinto y sexto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1°, 2° fraccion |, 3° fraccion
1, 14, 17, 18, 26 fraccidn VI, y 32 Bis fracciones || Bls IV, VyV BIS de la Ley Organica de la
Administracién Pblica Federal en vigor, publicada‘con fec:ﬁf‘a 28 de noviembre del afio 2024, os articulos
1, 2 fraccién IV, 3 Apartado B fraccion |, 4 parrafo segundo, 40, 42 fraccion VIII, 43 fracciones V, X, XXXVI
y XLIX, 45 fraccion VII, 66 fracciones 1, 111, IV, V5V, X, X2 X1, X1, XI1, XEV, XV, XVI, XVII, XXIE, XXIV,
XXV, XXV XXV XXX, XXX, XXXV, XXXV, XXXIX, XL XL, XL, y LV, del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27
de julio de 2022, 1°, 2, 3, 4, 5 fracciones III, 1V, VIIl, XiX y XXI; 6, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166,
167, 167 Bis 1, 167 BIS 3, 167 BIS 4, 169, 170, 170 bis, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccién al Ambiente; y articulos 55, 56, 57, 58, 59, y demas relativos aplicables del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la*Protecciéon al Ambiente en materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental; 1, 2, 3, fraccién [, 4, 6, 10,-11, 12, 24, y 25 de la Ley Federal de
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pR O FE P & Oficina de Representacién de Protecciéon Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado

PROCURADURIA FEGERAL DE
PROTECTION AL AMBIENTE de Campeche

Responsabilidad Ambiental, 1, 2, 3, 12, 13, 14, 16 fracciones Il y IX, 28, 30, 49 61,62, 63,64, 65,66, 6
68, 69 y 75 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vzgente Arttculo primero inciso b) y d),
parrafo segundo numeral 4 y articulo Segundo del ACUERDO por ¢! que se sefala el nombre, sede y
circunscripcion territorial de las Oficinas de Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y enila Zona Metropolitana del Valle de
México, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el treinta y uno ‘de agosto del afio dos mil veintidds,

Asimismo, encuentra su competencia en los numerales 1680 ;y 16-1_,.' ‘de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccidn al Ambiente, y en [os articulos 55, 56, "57 58 58, y demas relativos aplicables
del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y ia Proteccson al Ambiente en Materia de
Evaluacion del impacto Ambiental. :

SEGUNDO. - Con fundamento en lo dispuesto por los ulos 19, 42 parrafo primero y 43 parrafo
primero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; de aplicacidn supletoria al presente asunto,
en términos de los articulos 160 y 167, segundo parrafo, de'la Ley General def Equilibrio Ecoldgico yla
Proteccion al Ambiente, se tiene por presentado y admitido el escrito de cuenta, el cual se agregara

a los autos del expediente citado al rubro, asl como sus dnexos.

J e \ - TERCERO.- Que en autos del presente expediente administrativo en que se acta, obran diversos
medlos de conviccion en que se fundan los supuesto _-de infraccion.

e La orden de inspeccidén ordinaria ;.j--.‘en nateria de impacto ambiental nilmero
PFPA/11.3/2C.27.5/00092-24, de fec_h"a 01 e julio de 2024.

‘» El acta de inspeccién nimero 11 3/20 27:5/0092-24 de fecha 10 del mes de julio del
afic 2024. :

—:6‘ EACE . o .

;;% »j,'/ 2" #Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales publicas en los términos establecidos
?6,(30 r los. articulos 129 y 130 del Codlgo Federal: de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al
f{_,_, presente procedimiento Admlmstratlvo por lo due de conformidad con el articulo 202 del mismo

ordenamiento, tienen el caracter de prueba plen

a).- SU FORMACION ESTA ENCOMENDA A EN LA LEY

Las ordenes de i mspecmon tlenen su orige ¥ fundamento en lo dispuesto por el articulo 1° de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo wgente de aplicacion supletoria a [a materia, que establece que
dicho ordenamiento también se aplicara a los organlsmos descentralizados de la Administracidn Publica
Federal paraestatal respecto a sus actos de ‘autoridad, siendo los elementos y requisitos del acto
administrativo los enlistados en el numeral 3° de la misma Ley, también encuentran su fundamento en los
articulos 162 y 163 de la Ley General del Equylﬂgbno Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.

Estos elementos y requisitos fueron deb[damente cumplidos en la orden de inspeccidn, ya que el
documento en comento obra por escrito, establece los numerales de los ordenamientos juridicos que dan
base a la actuacion de la autoridad y establecen los motivos de su aplicacién, asimismo fueron expedidos
por la autoridad competente, sefialandose el lugar a inspeccionar y el objeto de la visita.
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En el caso del Acta de Inspeccion también se cumple dicho requ1$1to ya que su formacion sgi
encuentra prevista por los articulos 161, 162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibric Ecolégico v la
Proteccidon al Ambiente, gue a la letra establecen:

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULO 161.- La Secretaria realizara los actos de inspeccién:y vigilancia del cumplimiento de las
disposiciones contenidas en el presente ordenamiento, asi como de las qué del mismo se deriven,

En las zonas marinas mexicanas la Secretaria, por si o por conducto de la Secretaria de Marina, realizara los
actos de inspeccion, vigilancia y, en su caso, de imposicion de sanczones por violaciones a las disposiciones de
esta Ley. k :

ARTICULO 162.- Las autoridades competentes podean reahzar por conducto de personai debidamente
autorizado, visitas de inspeccitn, sin perjuicio de otras medidas pre\nstas en las leyes que puedan llevar a cabo
para verificar el cumplimiento de este ordenamiento. B

Dicho personal, al realizar las visitas de inspeccic’m, debera contdr con el documento oficial gue los acredite o
autorice a practicar la inspeccion o verificacion, asi como la ordengscrita debidamente fundada y motivada,
expedida por autoridad competente, en la que se precisara el lugar 0 zona que habra de inspeccionarse v el
objete de la diligencia.

ARTICULO 163. El personal autorizado, al iniciar la inspeccion, s identificara debidamente con la persona con
quien se entienda la diligencia, exhibiéndole, para tal efecto crédencial vigente con fotografia, expedida por
autoridad competente que lo acredite para realizar visitas de inspeccion en la materia, y le mostrara la orden
respectiva, entregandole copia de la misma con firma autografa, Tequiriéndola para gue en el acto designe dos CE
testigos. - o

b

En caso de negativa 0 de gue los designados no acepten fungir como testigos, el personal autorizado pbdn“é' 2
designarlos, haciendo constar esta situacion en el acta admifistrativa que al efecto se levante, sin que esta
circunstancia invalide los efectos de la inspeccidn.

En los casos en que no fuera posible encontrar en el lugar dé {8 'visita persona que pudiera ser de519nada como
testigo, el personal actuante deberd asentar esta circunstanci £n el acta administrativa que al efect? se. Ievante
sin que eilo afecte la validez de la misma.

ARTICULO 164~ En toda visita de inspeccion se Ievantara acta, en la que se haran constar en forma T
circunstanciada los hechos u omisiones que se hubiesen preséntado durante la diligencia, asi comd Ioprewsto ERN
en el articuio 67 de la Ley Federal de Procedimiento Acimlnlstratnm

Concluida la inspeccidn, se dard oporiunidad a ia pe_rsona cdn la que se entendid la diligencia para que en eI o
mismo acto formule observaciones en relacion con los hech omisiones asentados en el acta respectlva ¥
para que ofrezca las pruebas que considere convenientes o'haga uso de ese derecho en el témino de canco
dias siguientes a la fecha en que la diligencia se hublere practicado.

£
1 58

A continuacicn, se procedera a firmar el acta por la: persona con quien se entendio la diligencia, por los testigos
y porel personal autorizado, quien entregard cop|a ‘del acta

Si la persona con quien se entendi6 ja diligencia © los testlgos .se negaren a firmar el acta, o ei interesado se

negare a aceptar copia de la misma, dichas clrcunstanuas se- asentaran en ella, sin que esto afecte su validez
y valor probatorio. :

Con relacién a este punto, el articulo 62 de la Ley Fé‘deral de Procedimiento Administrativo dispone
que las autoridades administrativas, para: comprobar el cumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias podran llevar a cabo visitas de venﬂcacmn mismas que podran ser ordinarias y
extraordinarias; las primeras se efectuaran endiasy horas _hablles y las segundas en cualquier tiempo.

b).- FUERON DICTADOS EN LOS LIMiTES DE COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES QUE LOS
EMITIERON.
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", circunscripcion territorial de las Oficinas de

.~ oficina de representacién de proteccion
.+ en el Estado de Campeche, quienes de
Z: 166 de la Ley General del Equilibrio E¢
« la visita de inspeccion y levantar acta'ci
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PRO EE P A Oficina Eie Representacion de‘zlProteccié.n Ambiental de la

Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
P e A o de Campeche

Como se ha mencionado, la suscrita MTRA. GISSELLE GEORGINA GUERRERO GARCIA, en s
caracter de Subdelegada de Inspeccion de Recursos Naturales y Encargada de despacho de esta
Representacién de Proteccién Ambiental en el estado de Campeche de conformidad con el oficioc de
encargo No. PFPA/1/004/2022, expediente nimero PFPA/1/4C: 26 1/00001-22, de fecha veintiocho de
julio del afio dos mil veintidds, emitido por la C. BLANCA ALICIA MENDOZA VERA, en su caracter de
Procuradora Federal de Proteccién al Ambiente, y en uso de lo establ,__emdo en los articulos 1°, 4° parrafo
quinto, 14 parrafo primero y segundo 16 parrafos primero, segundo y:décimo sexto; y 27 parrafos cuarto,
quinto y sexto de la Constitucion Politica de los Estados Uniidos Mexicanos, 1°, 2° fraccién |, 3° fraccion
I, 14, 17, 18, 26 fracciéon VHI, y 32 Bis fracciones Il Bls IV, Vy V BIS de la Ley Organica de la
Administracién Publica Federal en vigor, publicada con fecha 28 de noviemnbre del afio 2024, fos articulos
1, 2 fraccidn 1V, 3 Apartado B fraccion |, 4 parrafo segundo 40, 42 fraccion V1L, 43 fracciones V, X, XXXV
y XLIX, 45 fraccién VII, 86 fracciones I, 1L, 1V, V; VIIL, IX, X, XI; X1, X, XIV, XV, XVI, XVIL, XX, XXV,
KXV, XXV, XAV, XXX, X0, XOK0V, XXXV, XX)(_jX, XL XLII, XL, y LV, del Reglamento interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, bublicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27
de julio de 2022, 1°, 2, 3, 4, 5 fracciones I, IV, VII! XIX'y XXI; 8, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166,
167, 167 Bis 1, 167 BIS 3, 167 BIS 4, 169, 170,170 bis, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; y artlcul_qs 55, 56, 57, 58, 59, y demas relativos aplicables del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio _E%:o!c}git:o y [a Proteccidn al Ambiente en materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental; 1, 2, 3, frac én_:l,' 4, 8, 10, 11, 12, 24, y 25 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental, 1, 2, 3, 12, 13, 14, 16 fracciones 11y IX, 28, 30, 49, 61, 62, 63, 84, 65, 66, 67,
68, 69 y 75 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente, Articulo primero inciso b) y d),
parrafo segundo numeral 4 y articulo Segunt c_{él ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sede vy
presentacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccioén al Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de
México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el treinta y uno de agosto del afio dos mil veintidés.

. Por otra parte, el acta de inspeccién también fue levantada por funcionarios publicos adscritos a esta

biental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
cuerdo a lo dispuesto en los articulos 161, 162, 163, 164, 165y
dgico y la Proteccion al Ambiente, tenian la facultad de realizar
unstanciada de todo lo que observaren y que pudiera constituir

alguna infraccién a la normatividad_,—vigé e; misma facultad que fue ejercida en tiempo y forma.

c)- LAS ACTAS DE INSPECCION FUERON EXPEDIDAS POR UN FUNCIONARIO PUBLICO
REVESTIDO DE FE PUBLICA

Los inspectores adscntos a esta; delegamon gozan de fe publica en el desempefio de sus funciones,
toda vez que tienen el deber de cucunstancaar todos y cada uno de los hechos u omisiones que se
presenten en fa visita, tal cual lo reﬂeren los articulos 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambsente Por tanto lo narrado por ellos en el acta, goza de la presuncidn legal de
certeza, salvo prueba en ‘contrario.

d) FUERON EXPED!DOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE SUS
FUNCIONES i

Este extremo queda plenamenté demostrado en los propios documentos de referencia, pues éstos
fueron emitidos por funcionarios ':pL'lbliCOS, la suscrita encargada de despacho de esta oficina de
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representacion ambiental y los inspectores adscritos a esta unidad administrativa, quienes actuaron en 48
desermpefio de las funciones que les encomiendan el articulo 66 fraccién VIl del Reglamento Interior de
la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales. Vs
&
En consecuencia, dichas documentales, al reunir las caracteristigas de publicas, gozan de pleno valor
probatorio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer pa?rrafo primera parte del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente, que a la létra prevé:

ARTICULO 202.- Los documentos publicos 'aéen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de qué a‘quellos procedan.

Asimismo, sirve de sustento la siguiente tesis con pimero de registro 209484, sustentada por el W
Tribunal Colegiado Del Vigésimo Circuito, en la Octaya Epoca visible en el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XV, Enero de 1959, Tesis XX. 303:K, Rag. 227, que a la letra establece:

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEB’EE ENTENDERSE POR. Se entiende por
documento piblico, el testimonio e xgedldo por funcionario publico, en_gjercicio

de sus funciones, el cual tiene valor: probatorlo v hace prueba plena, ya que hace

fe respecto del acto contenido en él.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIIVIO CIRCU:TO s
Amparo en revision 428/94. Esmeralda Ramlrez Pérez. 20 de octubre de 1994, Unan|m|dad de voios, ;
Ponente: Francisco A. Velasco Santlag Secretarlo Rafael Ledn Gonzatez.

del tenor siguiente: ‘
DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO Tienen

ese caracter los teshmomos y certificaciones expedidos por funcionarios gublrc’es,
en el ejercicio de sus funciones Y. por consiguiente. hacen prueba plena. -

Quinta Epoca:
Toma I, pag. 654. Amparo dlrec

- Chiprout Jacobo. 7 de noviembre de 1917. Unanimidad de once

votos. ; o
Tomo lll, pag. 660. Amparo el \nsic_')n. Pérez Cano José. 6 de septiembre de 1918. Unanimidad d&"
once votns.

visién. Caldersn Silvestre y vecinos de la Villa de Nombre de Dios.
20 de diciembre de 1918. Unammldad de nueve votos.

Tomo IV, pdg. 978. Qusja. Astorga J. Ascension. 1o. de mayo de 1919. Mayoria de siete votos.
Recurso de suplica 5/24. Shiemanh Guillermo. 9 de junio de 1924. Unanimidad de once volos.

Nota: En los Apéndices al Sem rario Judicial de la Federacion correspondientes a los Tomos de
Quinta Epoca, asi como en los Apéndices 1954, 1965 y 1975, la tesis aparece publicada con el rubro:
"DOCUMENTOS FUBLICOS" -

Resulta aplicable por analogia y en iuna correcta interpretacion sistematica con la argumentacion
anterior, el siguiente criterio sustentado por la entonces Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién con niimero de registro 316809 en la Quinta Epoca, visible en el Semanario Judicial de la
Federacién, Tomo CXXV, Pag. 1673 que a Ia letra establece:
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F

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Ung acta, en cuanto gue fue

ELIMINADO DOGE PALABRAS levantada por un empleado publico en ejercicio de.sus func:lones, tiene pleno
CON FUNDAMENTO EN EL valor probatorio por lo que se refiere a la materialidad de su contenido; pero no
BN VIRTUD DR TRATARSE DE en cuanto a su veracidad, atento lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del
INFORMACION Cédigo Federal de Proced|mlentos Civiles, supletorlo del Flscal

CONSIDERADA COMO

CONFIDENCIAL POR

SS,QISTSNEEE%ATOS Revisidn fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federauon y Procuradurfa del Distrito Federal
CONCERNTIENTES A UNA ("Alcazar Hermanos", 8. N. C.). 24 de agosto de 1955. Unanlmldad de cinco votos. Ponente: Felipe
PERSONA IDENTIFICADA O Tena Ramirez.

IDENTIFICABLE. En consecuencia, se tienen por ciertos, verdaderosyexlstentes salvo prueba en contrario, los hechos

referidos en drchos medios de conviceidn,

CUARTO. - Con fundamento en el articulo 197 del Cé_gﬁibo Federal de Procedimientos Civiles de

aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Autoridad se aboca solo al

analisis de las constancias que integran el expedlente en que se actla, que tienen relacion directa con el
) fondo del asunto que se resuelve y tomando en consuderacmn gue una vez reunidos todos los elementos
esenciales a los que esta autoridad se allegd y ue perm[tan estar en aptitudes para poder poner fin al

expediente que hoy se resuelve, y atendiendo a'los pnncmplos rectores de este procedimiento, como lo

son el de buena fe, legalidad, equidad y seguridad juridica, etc., se puede constatar que hubieron algunas

.. observaciones de! oficio ntimero mde fecha QD

\e@mdo por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, motivos por el cual, fueron ordenadas
; medldas correctivas. :

,Pcr lo que, dentro del periodo probatorio, la in peCCionada realizé manifestaciones tendientes a desvirtuar
k-] subsanar las observaciones realizadas en;la visita de inspeccion y acuerdo de emplazamiento No.
: I.PFPAIH 3!01667-24—085 presentando fotog afias impresas de los contenedores de residuos sdlidos
‘.'urbanos para dar cumplimiento  al termmo Séptimo  condicionante 4 del oficio numero
. de fecha , emitido por la Secretaria de Medio

Amblente y Recursos Naturales, Por otro lado, referente a los sefialamientos que indiquen la importancia
i ,delé‘r/;aa natural protegida y el valor de su onservacion, la inspeccionada manifestd que se pretende dar
5\@; _'-» cumpllmsento a dicha condicionante, cuando se haya terminado la etapa de construccidn, para evitar que

/5e maitraten dichos sefialamientos ante de dar paso a la etapa de operacidn; lo cual se tiene por
conmderado por esta autoridad.

‘\’)‘

Por lo expuesto lineas arriba, “se puede determinar que la persona sujeta al procedimiento en su
caracter de responsable de proyec:to :nSpeCCIonado subsana los supuestos de infraccion referidos en
el acuerdo de emp!azam|ento No PFPAH' .3/01667-24-085

En este orden de |deas es oportuno sefialar que de la tramitacion del presente procedimiento
administrativo en que se actua se observa que a lo largo del mismo ésta autoridad administrativa respetd
todas y cada una de las garantlas gue conforman el “debideo proceso legal”, ya que ésta autoridad otorgé
al inspeccionado la oportunidad de prese.[_]tar las pruebas que considerara necesarias para desvirtuar las
ilegalidades detectadas;él momento de !Ei:visita y que se le atribuyeron en el acuerdo de emplazamiento
de referencia, asimisme, le fue otorgada la posibilidad de que presentara por escrito sus alegatos, con la
finalidad de robustecer su adecuada defensa.

La primera formalidad esencial de to'@jo procedimiento es que la parte afectada sea llamada ante el
érgano de autoridad a fin de que pueda defenderse correctamente; el ser llamado no solamente
comprende [a posibilidad de que el particuiar sea “avisado” de que se pretende ejecutar un acto privativo
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en su contra o de que existe un procedimiento que pudiera culmlnar con la emisién de un acto prsvatw
sino que —de forma mas amplia- exige poner a su d!sposmlon todos los elementos que le permitan tener
una “noticia completa”, -en el caso concrato, se le n0t|f|co el inicio de un procedimiento administrativo
sancionador en su contra, asimismo, se pusieron a su disposicién, para su consulta, los autos y
constancias que integran el presente procedimiento en que se aetlia-. En segundo término, ademés de
ser llamado, el particular debe de tener la oportunidad - de ofrecer pruebas y de que esas pruebas sean
desahogadas.

En tercer lugar, el particular debe tener el derecho de ofreber alegatos y de que esos alegatos sean -
tomados en cuenta por la autoridad; los alegatos, son “la exposicién oral o escrita de los argumentos de &3 [E ‘c‘%
las partes sobre el fundamento de sus respectivas pretensmnes una vez agotada la etapa probatoria —en % 5% j
el caso que nos ocupa se le brindé la posibilidad al mspecc:onado de presentar por escrito sus alegatos L
0 manifestaciones- y con anterioridad al dictado de Ia sentencia de fondo en las diversas instancias del
proceso.

En cuarto lugar, el derecho de audiencia comprende la obligacion del érgano publico de dictar una
resolucion en la que dirima las cuestiones p[anteada"és por las partes, -constituyendo la presente resolucion
administrativa la que resuelve, en el caso parttcular el procedimiento administrativo sancionador
instaurado al inspeccionado-. :

El concepto de formalidades esenciales del procedimiento, que como acabamos de'/vgr‘“ no- esta o
definido en el texto constitucional sino que ha sido/dotado de contenidos concretos por Ia Jurlsprudenma
no debe tener un caracter cerrado. Es decir, s ,puede estar de acuerde en que, sagurendo la. finea
jurisprudencial que ya se ha expuesto, las formalidades esenciales del procedimiento se mamf‘estan‘_ n
un nicleo duro e irreductible (una especie de “seohitenido esencial’) compuesto por la: notificacmn )
emplazamiento, la posibilidad probatoria en sentido amplio (ofrecimiento, desahogo y»valoramon de
pruebas), el derecho de formular alegatos v [a obligacion de las autoridades de dictar una resoiucwn

resolviendo la cuestién planteada, contenido es al que fue debidamente respetado en'=ei presente
procedimiento.

En el mismo sentido, resulta plenamente aphcable la siguiente {esis sustentada por Ia\Pmmera Sala <
de nuestro méximo Tribunal, con nimero de reglstro 2005401, en la Novena Epoca, visible én el t °
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 2, enero=de 2014, Tomo Il, Pag. 1112, Tesis: 1a. IV/2014 -
{10a.), cuyo rubro y texto sefialan: -

DERECHO HUMANO AL DEBIDO PROCESO. ELEMENTOS QUE LO
INTEGRAN. El articulo 14, parrafo: segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, reconoce el derecho humano al debido proceso al
establecer que nadie podra ser privado deila libertad o de sus propiedades,
posesiones © derechos, sino mediante juibio seguido ante los fribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho. Ahora
bien, este derecho ha sido un elémento de 1nterpretac10n constante y progresiva
en |a jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del que cabe
realizar un recuento de sus elementos integrantes hasta la actualldad en dos
vertientes: 1) la referida a las formalidades esenciales del procedimiento, la que a
su vez, puede observarse a partir de dos perspectivas, esto es: a) desde quien es
sujeto pasivo en el procedimiento y puede sufrir un acto privativo, en cuyo caso
adquieren valor aplicativo las citadas formalidades referidas a la notificacion del
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inicio del proced;mlento y de sus consecuencias, el derecho a alegar v a ofrecer
pruebas, asi como [a emisidn de una resolucién que dirima las cuestiones

debatidas y, b) desde quien_insta la funcion |urlsd|cc|onal para reivindicar un
derecho como sujeto activo, desde Ia cual se proteqeque las partes tengan
una posibilidad efectiva e_igual de_defender sus puntos de vista v ofrecer
pruebas en apoyo de sus pretensiones, dimension ligada estrechamente con
el derecho de acceso a la justicia; y, 2) por la que se enlistan determinados
bienes sustantivos constitucionalmente protegldos thediante las formalidades
esenciales del procedimiento, como son! la libertad, las propiedades, y las
posesiones o los derechos. De ahi que prevno a eva[uar si existe una vulneracién
al derecho al debido proceso, es necesarlo |dent|f icar la modalidad en la que se
ubica el reclamo respectivo. 5 z

Amparo en revisién 42/2013, Maria Dolores Esa':a"r'; Sandoval. 25 de septiembre de 2013, Unanimidad
de cuatro votos de [os Ministros Arturo Zaidlvér Lelo de:Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordéroc de Garcna Villegas. Ausente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretano David Garcia Sarubbi.

QUINTO.- Por todo lo expuesto, se puede constatar que con base a las constancias de autos, se
desprende que se ofertaron probanzas suficientes’ y, con valor probatorio, por parte de la inspeccionada
dentro los plazos otorgados, acreditando &| cumplimiento en materia de impacto ambiental; por lo que, se
tiene que las irregularidades detectadas al’momento de la visita y, plasmadas en el acta de inspeccion
11.3/2C.27.5/0092-24 de fecha 10 del mes de julio del afio 2024, FUERON SUBSANADOS MAS NO
DESVIRTUADOS; por tanto, de conform_ldad con lo dispuesto en los articulos 129, 130, 197 y 202 Cddigo

. Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al presente procedimiento administrativo, esta

+al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente
ores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos
terior lo dispuesto en la siguiente tesis:

autoridad confiere valor probatorio pler
re_solucnon ya que fue levantada por se
de fe publica. Sirva de sustento para lo =

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad
con lo dispuesto por los articulos 129 y 202 del cédigo federal de procedimientos
civiles, las actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita
expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad
de un documento publico valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al
particular desvirtuar lo. -asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos
asentados en ellas.

Resuelto en sesidn de 29 de septiembre de 1992, por mayoria
agistrado Ponente: Jorge A. Garcia Céceres.- Secretario.- Lic.
Tercera Epoca, Afio V, nimero 57, Septiembre 1992, pagina 27.

Juicio atrayente nimero: 11.’89.’4056 ‘
de 6 votos y 1 con los resolutivo
Adalberto G. Salgado Borrego. RT.

SEXTO.-De lo expuésto, se pueq_e concluir que se tiene plenamente acreditada la responsabilidad
administrativade la C , titular del proyecto denominado CGIREND

G :bicado en el_

, autorizado mediante oficic ndimero

le fecha ESNEEEED, < mitido por la Secretaria de Medio

Ambiente y Recursos Naturales, en'cuanto a las infracciones que se le afribuyeron en el acuerdo de

emplazamiento emitido por esta autoridad administrativa en fech AR " virtud de

gue al momento de la visita de inspeccién, con el cumplimiento total de la autorizacién marcada con el

Cate 10 B, SN, Eatre Av. Gustevo Dise Ordazr v 102, Co), Camine Real €2, 24030, Sun Francizen &2 Compeche, Cimpeche Teli BE3D)
§152391 82 Exc 18153 wwwobaipadina




ELIMINADO SEIS PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO

PR O FE P ﬁ Cficina de Representacipn de Proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de F;rotecc;on al Ambiente en el Estado

PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECTION AL AMBIENTE de Campeche
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LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECC!ON AL AMBIENTE

120 DE LA LGTAIP, ENVIRTUDDE  ARTICULO 171.- Las violaciones a los preceptos de esta Ley,sus reglamentos y las disposiciones que
TRATARSE DE INFORMACION de ella emanen serdn sancionados administrativamente por la Secretana con una o mas de las

CONSIDERADA COMO

CONFIDENCIAL POR CONTENER [ ]

DATOS PERSONALES

CONCERNTIENTES A UNA
PERSONA IDENTIFICADA O REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIGECOLOGICO Y LA PROTECCION AL

IDENTIFICABLE.

siguientes sanciones:

AMBIENTE EN MATERIA DE EVALUACION;’-DEL IMPACTO AMBIENTAL

ARTICULO 47 .- La ejecucion de |z obra o la realizacion dela actividad de que se trate debera sujetarse
a lo previsto en Ia resolucién respectiva, en las normas oficiales mexicanas que al efecto se expidany
en las demas disposiciones legales y reglamentarias apllcables
En todo caso, el promovente podra solicitar que se intégren & la resolucién los demas permisos,
licencias y autarizaciones que sean necesarios para llevara cabo'la obra o actividad proyectada y cuyo
ctorgamiento corresponda a la Secretaria. :

L]

ARTICULQ 48.- En los casos de autorizaciones condlcmnadas la Secretaria sefialard las condiciones s
¥y requerimientos que deban observarse tanto en la etapa prevna al inicio de la obra o actividad, ccmw/ -
en sus etapas de construccion, operacidn y abandono;

SEPTIMO.- Por virtud de lo anterior, esta oficina de representacion de protecmo@ ar !
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, determlnaiquexha q edad
establecida la certidumbre de las infracciones 1mputadas por lo que esta autoridad, paralmp. e\' Jag
sanciones correspondientes, se tiene a lo dispuesto por los articulos 171 fraccién | de la:Ley General s
Equilibrio Ecologico y Proteccion al Ambiente en relacion con el 47 del Reglamento de IaﬁLey General de

Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materla de evaluacién de impacto ambj ntallque a F
letra dicen: :

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULO 171.- Las violaciones a los preceptos de’
de ella emanen serdn sancionados administrativar
siguientes sanciones:

ta Ley, sus reglamentos y las disposiciones que
nte por la Secretaria, con una o mas de las

Multa por el equivalente de treinta a cincuenta mil. d|  de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal ai momento de imponer la sancién; (...}

LEY FEDERAL DE PROCEDI].\}'I“IENTO ADMINISTRATIVO

ARTICULO 70.- Las sanciones administrativas’ deberan estar previstas en las leyes respectivas y
podran ¢onsistir en: :
Il.- Multa;

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL
AMBIENTE EN MATERIA DE EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL.

ARTICULO 47 .- La ejecucitn de la obra o la realizacion dé la actividad de que se trate deberan syjetarse

& lo previsto en la resolucidn respeciiva, en las normas dficiales mexicanas que al efecto se expidan y
en las demas disposiciones legales y reglamentarlas apl[cables

En fodo caso, el promovente podra solicitar que se |ntegren a la resolucion los demas permisos,
licencias y autorizaciones que sean necesarios para llevar a cabo la obra o actividad proyectada y cuyo
otorgamiento corresponda a la Secretaria.
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OCTAVO.-Toda vez que esta autoridad administrativa ha_iestablecido los fundamentos facticos'y
juridicos de los supuestos de infraccién atribuidos a J&°C, , titular

del proyecto denommado—”, con fuhdamento en el articulo 173 de Ia Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, esta autoridad administrativa determina que
procede la imposicién de la sancidn administrativa conducente; para cuya determinacién e
individualizacién se toma en consideracién los Sig uientes crstenos

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION, ONSIDERANDO PRINCIPALMENTE LOS SIGUIENTES
CRITERIOS: LOS DANOS QUE SE HUBIER PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE EN LA SALUD
PUBLICA; LA GENERACION DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS; LA AFECTACION DE RECURSOS
NATURALES O DE LA BIODIVERSIDAD _Y EN SU CASO lLOS NIVELES EN QUE SE HUBIERAN
REBASADO LOS LIMITES ESTABLECID S EN LA NORMA OFICIAL MEXICANA APLICABLE

En el caso particular es de destacarse gue se conadera no grave, toda vez que las observaciones
realizadas en las que se £ incumplimiento a la  autorizacién  No.
) , emitido por la Secretaria de Medio
~_Ambiente y Recursos Naturales, son: de sencmo cumpllmlento sin embargo, si se evidencia
torgad_a para el proyecto en cuestion en materia de impacto
en inf_récciones a la Ley General de Equilibrio ecoldgico y
pacto ambiental.

¥ ar}bienta[, traduciéndose dichas falta
... ~.. Proteccion al Ambiente en materia de i

-

= ;/ de‘p,rho de:2024, se desprende quelos i spectores actuantes solicitaron a la mspecc:onada que exhibiera
% C\Eos decumentos probatorios con que contara, con el objeto de determinar sus condiciones econdémicas, a
?Rf e lo que la persona que atendié la visita sefialo que Ia superficie es de 732.664 m2 de propiedad y 957.01
— m2 de terrenos ganados al mar, g cuenta con 12 obreros, y manifiesta desconocer su capital social.

De igual, manera en el Acuer
26 de agosto de 2024, se le regi
gue, en caso de imponer una sa
la Ley General del Equ1]1br10 Ec
siguientes términos: :

e Emplazamiento dictado por esta autoridad administrativa con fecha
10 al inspeccionado que acreditara sus condiciones econdmicas para
n, se cumpliera con los extremos establecidos en el articulo 173 de
gico y la Proteccién al Ambiente, dicho requerimiento se hizo en los

“OCTAVO.- Se le hace saber al interesado gue de conformidad con el articulo 173
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, en relacién
al articulo 50 segund rrafo de la L.ey Federal de Procedimiento Administrativo,
se le APERCIBE que = XHIBA, los elementos probatorios necesarios para acreditar
sus condiciones econemlcas para que en caso de que proceda la imposicién de
una multa por las :nfraccmnes sefaladas, [a misma sea acorde con su capacidad
acondmica, en caso contrano esta autoridad estaré a las actuaciones que obran
en poder de esta Oficina de representacion de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en Campeche, asi como a lo asentado en el acta de

inspeccion nimero acta de inspeccién 11.3/2C.27.5/0092-24 del 10 de julio de
2024 _
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Al respecto sirve de apoyo el siguiente criterio sustentado por el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, Tesis: 1.90.A.118 A, Nurhero de Registro 165741, de la Novena
Epoca, Tesis Aislada, visible en el Semanario Judicial de Ia_Federac:lon y su Gaceta, Tomo XXX,
Diciembre de 2009, Pagina 1560, la cual es del tenor siguiente::;

MULTA PCR INFRACCION ADMINISTRATIVA A LA LEY DE LA PROPIEDAD
INDUSTRIAL. CUANDQO EL PARTICULAR AF!RMA QUE ES EXCESIVA
PORQUE LOS ELEMENTOS CONSIDERADOS POR LA AUTORIDAD PARA
APLICARLA NG SON FACTORES PARA ADVERTIR SU VERDADERA
SITUACION FINANCIERA, DEBE APORTAR PRU;EBAS QUE ACREDITEN QUE
SU CAPACIDAD ECONOMICA ES INSUFICIENTE PARA AFRONTARLA. Cuando
el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial imponé una multa por infraccién
administrativa a la Ley de la Propiedad Industrialy el particular afirma que dicha
sancién es excesiva porque los elementos cons:derados por |la autoridad para
aplicarla no son factores para advertir su verdadera situacion financiera, debe
aportar pruebas que acrediten que su capacidad econémica es insuficiente para
afrontarla, sidicho organismo tomé en cuenta el instrumento piblico en que consta
el objeto social de la empresa infractora y el acfél dé la visita de inspeccidn que le
practicé, con base en los cuales determiné que sus ingresos son dptimos para s
cumplir con |a sancién impuesta, pues de lo contrario aquél no podria actuar y su fee A
actividad reguladora respecto de la vigilancia de la propiedad industrial se veria

disminuida. (Enfasis Afiadido)

NOVENG TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMIN TRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. ™ .:-J’"‘ :
AMPARQ DIRECTO 143/2008. Nita Plastics, S.A. de CN..12 de agosto de 2008. Mayoria de votos.
Disidente: Clementina Flores Suarez. Ponente: Maria S ona Ramos Ruvalcaba, Secretarlo Mlltun‘i

Kevin Montes Cardenas.

De la interpretaciéon analdgica de la jurisprudenc mediatamente transcrita se,ciesprende que el
particular es quien debe acreditar sus condiciones econemicas ante la autoridad, toda \(ez que es &l qulen
conoce su capacidad econdmica real, evitando que la ,_tnndad de ia autoridad se convae:‘fa ef un e}ercmo -
absolutamente discrecional y, en consecuencia, permmendo que la multa impuesta saa propbrmona] Y
equitativa de acuerdo a su capacidad econdmica real; situacién que en el caso concretono ocurrlo ya
que el inspeccionado no presentd ante esta autondad ningin medio de prueba para acreditar sU
capacidad econdmica. ‘

Co

Ahora bien, se puede validamente concluir que, eh un primer momento, es el inspeccionado quien
debio acreditar sus condiciones econémicas ante la autoridad, sin embargo, la omisidén de tal
circunstancia puede generar que la autoridad sea qmen de las constancias que obran en el expediente
pueda deducir la capacidad econémica del [nspecmonado ahora bien, cuandec el inspeccionadc omite
acreditar tal circunstancia, como ocurre en el caso concreto la autoridad puede validamente presumir
gue la capacidad econdmica del inspeccionado puede seportar la multa impuesta, cualquiera gue sea su
monto, siempre y cuando se encuentre entre los limites: Iegales establecidos, fundando y motivando los
aspectos para individualizarla de acuerdo a la normatlwdad aplicable, esto implica que la carga de la
prueba para acreditar sus condiciones econgmicas recae en el propio inspeccionado, pues |a_sola
manifestacion de gue no cuenta con dicha informacién no mwerte lacarga de la prueba hacia la autoridad,
teniendo, en consecuencia, a obligacién de acreditar su capamdad econémica, de lo contrario la autoridad
puede presumir gque la capacidad econdmica del mspeccnonado puede soportar [a multa impuesta por la
autoridad, observando lo establecido en la Ley General'del Equilibric Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente. :
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En este sentido, resulta aplicable |a siguiente tesis sustentada P _i’wel Tercer Tribunal Coleglado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, con Nimero de Registro 215626 de la Octava Epoca, Tesis
Aislada, visible en el Semanario Judicial de la Federac:on Tomo Xll Agosto de 1993, Pagina 535, que
al tenor literal sefala;

PRUEBA Y CARGA DE LA PRUEBA. Prueba, en’ sentido amplio. es la
constatacion o verificacién de las aflrmacmnes hechas por las partes, los terceros
y el propio juzgador, y que permiten el cercuoramlento judicial sobre los hechos

controvertidos en un proceso, La carga de la Qrueba, es la obligacién impuesta

or la le ue cada una de Ias artes .proporcicne o proponqa los
instrumentos o medios de prueba que demitestren los hechos afirmados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIR‘IADMINIS‘TRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 23/93. La Hila de Moctezuma' de La: Guerrero, SA. de C.V. 13 de mayo de 1993,
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro Dawd Géngora Pimentel. Secretaria: Rosa Maria Gutiérrez
Rosas. .

De la tesis transcrita se colige que el mspeccmnado tenia la carga probatoria de acreditar sus
condiciones econdmicas, pues con elio obtendria un beneficio al momento de individualizar la sancién,
debiendo presentar ante esta autoridad administrativa los medios probatorios idoneos para probar tal
circunstancia, ya que la sola manifestacion de que no cuenta con dicha informacion, no constituye prueba
plena, en términos del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente, que
'demuestre de manera fehaciente su cap ad econdmica y, por lo tanto, no puede ser tomada en
ﬁcuenta por esta autoridad, en consecuencia, esta autoridad considera que las condiciones econémicas

V'del inspeccionado soportan la multa lmp_u ta por esta autoridad.

Al respecto sirve de sustento, en Io conducente, la siguiente jurisprudencia Sustentada por el Tercer
Tnbunal Colegiado en Materia Admmlstratlva del Sexto Circuito, Tesis VI.30.A. J/38, nimero de Registro
180515, de la Novena Epoca, VlS]ble en l Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX,
septiembre de 2004, pagina 1666, que ala letra sefiala:

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el
articulo 81 del Cod|go Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria
en los juicios fiscales por disposicién del articulo 5°., segundo parrafo, del
Céddigo Fiscal de :'la Federagion, al actor corresponde probar los hechos
constitutivos de su accién y alireo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto,
cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar

un punto de hecho, tocara a la_parte interesada en demostrarlo gestionar [a

preparacion_y desahogo de tal medio_de conviccion, pues en ella recae
la carga procesal. y no arroia'Ha al tribunal con el pretexto de gue tiene facultades

para alleqarse de los datos gue estime pertinentes para conocer la verdad. De otra
forma, se romperia el principid de equilibrio procesal que debe observarse en todo

litigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN;MATER]A ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.
REVISION FISCAL 96/2002. Adminiéirador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de funio de 2002,
Unanimidad de votos. Penente: Victor Antonio Pescador Cano, Secretario: José Guerrero Duran.
Amparo directo 199/2002. Alejandro:Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseta. Secretario: Victor Martinez Ramirez.
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ELIMINADO CINCO PALABRAS Amparo directo 27/2003. Inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003, U nlmldad de votos. Ponente:
CON FUNDAMENTO EN EL

ARTICULO 120 DE LA LGTAIP, Maria del Pilar NUfez Gonzélez. Secretario: Carlos Marquez Mufioz.
EN VIRTUD DE TRATARSE DE Revision fiscal 201/2003. Adminisiradora Local Juridica de Puebla Sur 22 de enero de 2004.

INFORMACION CONSIDERADA  Uinanimidad de votos. Ponente: Marfa del Pilar Nifiez Gonzalez. Secretarlo Sergic Armando Ruz
COMO CONFIDENCIAL POR

CONTENER DATOS Andrade.
PERSONALES Revision fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla: Norte 12 de agosto de 2004,
CONCERNTIENTES A UNA Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzélez. Secretaria: Mercedes Ortiz Xilotl.

PERSONA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.

C) LA REINCIDENCIA, SI LA HUBIERE

Segln establece el articulo 171 de la Ley General del Equmbrlo Ecolégico y la Proteccion al Ambiente §§§g§ _
se considerara reincidente al infractor que incurra mas de una vez en conductas gque impliguen %g e
infracciones a un mismo precepto, en un periodo de dos: anos contados a partir de la fecha en que se :
levante el acta en que se hizo constar la primera infraccion; j‘_ iempre que esta no hubiese sido desvirtuada.

En el caso concreto, de la revisién exhaustiv_" r_éailizada en el Archivo de esta oficina de
representacion de proteccion ambiental de la Procurgdukia Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Campeche, se desprende que, por los mismos hechos de la C.

G titular del proyecto denominado — no es reincidente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA
DE LA INFRACCION

irregularidades encontradas al momento de la di

inspeccionado, ya que [os supuestos de mfracc ‘_ise encuentran claramente establepidos enla Ley 4

General del Equilibrio Ecologico y la Protecc;ion al Amblente generando un "Efecto Preventwo Gen_eral” '

sefialando claramente las obras y actlwdades que deben someterse a la evaluacién, del. lmpacto..u.j,;;;
ambiental, por lo tanto no existe un desconoum:ento o0 ignorancia de la norma, pues es ewﬁente que el_
inspeccionado conocia las obligaciones normatlvas impuestas, maxime que las obras construidas™ .
conlleva una alteracién del area, por deduc<:10n ogica, debe someterse previo a sus actividades su
autorizacion de la Secretaria de Medio "Ambiente y Recursos Naturales y, saber ias medidas de
prevencion y mitigacién, términos y cond_l_cnonante_“, a los que se someteran actividades para atenuar el
posible dafio ambiental, por lo que es factible coleg"ir gue los hechos y omisiones circunstanciados en el
acta de inspeccion, devienen en la comlsmn de conductas que evidencian intencionalidad, es decir,
conocimiento y voluntad en su actuar :

E) El. BENEFICIO DERECTANIENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE
MOTIVEN LA SANCION.

En el caso concreto, el beneﬁcio directam’énte obtenido por el infractor al incumplir con la
normatividad en materia de Impacto/Ambiental es eminentemente de caracter econdmico, pues al ejecutar
las obras sin someter previo a su autorizacién consistii{j; en que la falta de erogacion monetario para invertir
en los términos y condiciones en que tenian que ser desarrolladas las obras realizadas; al gjecutarias sin
determinarse su estudio respecto al impacto que ':f.c_:ausaria, causo dafios al ecosistema existente
alrededor del poligono donde abarca las superficies construidas.
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ELIMINADO DIEZ PALABRAS
CON FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE .
INFORMACION T
PROFE P ;& CONEIERADA oMo Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de Ia
CONTENER DATOS Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
PROCURADYURIA FERERAL OF PERSONALES
vnorccmbn A

CONCERNTIENTES A UNA de Campeche
PERSONA IDENTIFICADA O : :
IDENTIFICABLE

NOVENO.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de la infraccion cometida por a
inspeccionada, ademas-de haberse realizado en contravencion a las disposiciones federales aplicables,
que estas obras ocasionen dafios al ambiente Yy a sus e1ementos ya que mﬂuyen de manera negativa en
el entorno ecolégico, comprometiendo el desarrolio y eXIStenma de los recursos naturales involucrados
en este procedimiento, por lo que con fundamento en el articulo 171 fraccién | de la l.ey General del
Equmbno Ecologico y la Proteccidn al Ambiente, y tomando en cuenta lo establecido en los Considerandos

, L, ¥y IV de esta resolucién, por la comisién de mfraccmn estabiemda en el articulo 47 y 48 del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecologlco y la Proteccnon al Ambiente en Materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental, esta autoridad federa] determina que es procedente imponer como A "
sancion, una multa consistente en cien veces al valor diario de'la Unidad de Medida vy Actualizacion
vigente en el Distrifo Federal al momento de [mpqner la sancién, siendo éste $ 108.57, resultando la
cantidad de $ 16,285.50 (SON: DIECISEIS MIL DQSCIENTOS_.‘OCHENTA Y CINCO PESOS 50/100 MN)

Una vez analizadas las circunstancias pagﬁculares ide los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con fundamento en
los articulos 169 de la Ley General del Equi!ibri;qucolc’).g'ico y la Proteccién al Ambiente 57 y 78 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; 17:" 26 y 32 Bis fraccion V de la Ley Organica de la
Administracidon Publica Federal; 68 fraccicnes: iX y Xl, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales; esta oflc:ma de representacién de proteccidn ambiental de la
".7-1 Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche:

__PﬁIMERO.; Queda plenamente demostrada la responsabilidad administrativa de Ia C. Y

“ titular del proyecto denominado ; de conformidad

“con la expuesto en los ConSIderandos d presente resolucion.

. *‘&t‘\“_ﬁ e e

1.-{\

SEGUNDO.- Con fundamento e o articulo 171 fracciones 1, se impone a la C. (uEEG_G—_— O
GEERERD. titu'ar del proyecto denominado ‘RN como sancion, una multa
consistente en ciento cincuenta veces gl valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién vigente en
el Distrito Federal al momen-_td de impgner la sancién, siendo éste $ 108.57, resultando [a cantidad de $
16,285.50 (SON: DIECISEIS MIL. DO&?CIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 50/100 MN)

TERCERO. ~ Se hace del conocimiento a la empresa inspeccionada, que en términos del articulo 176
Ley General del Equilibrio Ecoldgico ¥ la Proteccién al Ambients, procede el RECURSO DE REVISION
contra la presente resolucién, para lo cual tendra el interesado un término de QUINCE DIAS HABILES

contados a partir del dia siguiente al de aquel en que se hiciere efectiva la notificacién de la presente
resolucién para interponerlo.

CUARTO. - Una vez transcurridcifei término para interponer el medio de defensa correspondiente sin
que el infractor cubra el requisito éstab!ecido en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la Federacidn,
enviese copia autografa de la presen_?lte Resolucion Administrativa al Servicio de Administracién Tributaria,
a fin de que haga efectiva la multa impuesta y Una vez ejecutada, se sirva comunicario a esta Delegacion

b i
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ELIMINADO TREINTA Y
OCHO PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA COMO
CONFIDENCIAL POR
CONTENER DATOS
PERSONALES
CONCERNTIENTES A
UNA PERSONA
IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.

Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Protecci | Ambiente en el Estado
de Campeche 4§

PROCURADURIR FESERAL DE
PROTECEION AL AMBIENTE

de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de ampéche.

QUINTO. - Al declararse ejecutoriado este fallo, dese cur
Consideraciones plasmadas en la presente resolucion admi
ventajosamente el plazo concedido, sin que medie recurso algu
como asunto totalmente concluido, dejando a salvo los derechos
ejecucién de ia multa impuesta.

limiehto a lo dispuesto en las
por lo que, transcurrido
archlvese el presente expediente
] Ia“ utoridad recaudadora para la

SEXTO. - Se le hace de su conocimiento a la empresa inspe: ‘_t_:ion a, que esta Procuraduria Federal ;
de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche, podr aiizar nueva visita de inspeccién y/o E’sﬁ@[
verificacion segln sea el caso, a fin de verificar el cumphmlent de as disposiciones establecidas en la

legislacion ambiental, Normas Oficiales Mexicanas y demas disposiciones afines a la materia.

T WM’,J
S

=

S
i

SEPTIMO. - En atencién a lo ordenado en el articulo 3 fracgion
Administrativo se reitera a la empresa inspeccionada, que
procedlmlento se encuentra para su consulta en las ofi de esta oficina de representacion de
proteccion ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccionial Ambiente en el Estado de Campeche,
ubicadas en Calle 10 B, S/N, Entre Av. Gustavo Diaz Ordazy 102, Col. Camino Real CP. 24020, San
Francisco de Campeche, Campeche, antes Av. Las Palm
San Francisco de Campeche, Campeche.

P iV de la Ley Federal de Procedimiento
xp_édiente abierto con motivo del presente

por razén de materia y territorio para conoce de[ presente asunio para en su caso, dictar los acuerdos y
proveidos que conforme a derecho cor[esondan de conformidad con el oficio No. PFPA/1/004/2022,
expediente namero PFPA/1/4C/26.1/00001-22, de fecha veintiocho de julio de! afio 2022, emitido por la

Lic. Blanca Alicia Mendoza Vera, en S/u(carécter de Procuradora Federal de Proteccion ai Ambiente.
RRAJwir
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Medio Ambiente |

Secretarfa de Medlo Amblente y Recursos Maturales PROCURADURIA FE

PROTECCION AL 5
Procuradurla Federal de Proteccién al Ambiente
Of'cma de Representacion Campeche
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¢

__?'/.ELIMINADO TREINTA'Y DOS PALABRAS CON

/¥ FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 120 DE LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE TRATARSE DE INFORMACION CONSIDERADA
* COMO CONFIDENCIAL POR CONTENER DATOS
PERSONALES CONCERNTIENTES A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE.

D
PRESENTE.-

En |z localidad de C!udad del Carmen, Mplo de; Carmen Edo. de Campeche, siendo las e
horas del dfa, de fecha _Z.¥_de _e& g o s del afjo 2025, el C. Juan Carles Cahuu:h Zenteno
servidor Puablico adscrito a la Oficina derepresentacién de Proteccién ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en’el Estado de Campeche, en funciones de
notificacién, quien se identifica con credencial de Notificador con Folio: PFPA/04881 expedida a su

favor por la C. Mariana Boy Tarmborrell, Procuradora Federal de Proteccuon al Amb|ente se
constituyo an el dormcmo ubil cado en

Yo busca dé la

caguignenlo
suceswo yen el transcurso de este acto se e de ommara como “EL \NTEQESADO" con el objetc de

en el tercer parrafo del articulo 310 v 3 del Cédige Federal de Procedimientos Civiles de apltcaCLon
[ inistrativa, procedo a atender la presente dl\lgencna con “EL

,;-Mt S Y orhes
Y qmen dEJO tener el caracter de
por !o gue se procede a hacerle

dtiles, asf como ccpia de la presente ce" ula; con lo cual se da por concluida la presente diligencis,
firmando "El INTERESADO” al calce de+ecibido y para constancia de todo o anterior.-------mmmmm-mm-

El Notiﬁca‘f:{or. :

Calle 10 8, $/N, entre Av, Gustave Diaz Ordaz y 102, Col. Camino Real CP. 24020, San Franciseo de
Campsche, Campeche. Tel: (981) B1 §23 21 Ext. 18153 www.gob.mx/profepa
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