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£ reproducido como si se insertase a I3

PR OPE p ﬁ . Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado

PROCURADUREA FEDERAL DE :
PROTECCION AL AMBIENTE F de Campeche

ELIMINADO CUARENTA Y OCHO PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 120 DE LA LGTAIP, EN
VIRTUD DE TRATARSE DE INFORMACION CONSIDERADA
COMO CONFIDENCIAL POR CONTENER DATOS
PERSONALES CONCERNTIENTES A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE.

NUMERO DE EXPEDIENTE: PFPA/11.2/35.4/0036-24
INSPECCIONADO: C{
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA
ACUERDO No. PFPA/11.3/02517-2024-0177
MATERIA: IMPACTO AMBIENTAL

San Francisco de Cam‘che, Campeche a% de dic_’fémbre de 2024

administrativo niimerc PFPA/11.2/3S. 4/0036'9 4, ablerto a nombre de la

—ocupante de una superflc:e de zona. federal maritimo terrestre; esta autoridad dicta Ia

“se emitié la orden en materia de impacto ambiental No.
2}‘394/0()14&2024 emltlda po Ia encargada de esta oficina de representacion ambiental de la
Ambierite en el Estado de Campeche, donde se indica realizar una

“raves de su representante legal o propietario

letra por economia procesal.

IL- En cumplimiento de la orden de inspeccion antes referida, inspectores adscritos a esta oficina de
representacion ambiental de la Procu aduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche,
levantaron para debida constancia &! acta de inspeccién nimero 11.2/3S. 4/00148-2024 de fecha 11 de
septiembre del afio 2024, siendo atendidos por la C. (G = dijo ser asesor
ambiental de la C! esprendiéndose de dicha diligencia de inspeccion,
hechos y omisiones que se tienen por Feproducidos como si se insertasen a la letra por economia procesal.

lL.- Con fecha 09 de octubre de 2 _24 se emitio et acuerdo de emplazamiento No PFPA/11.1.5/01956-

24-115 mediante el cual, se medsante el cual se le concedio a la C. CEIIINEEEENEGEGGEGNGNGEEE_D

ocupante de una superficie de Zona federal maritimo terrestre un PLAZO DE QUINCE DiAS HABILES,
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ELIMINADO VEINTITRES
PALABRAS CON FUNDAMENTO
EN EL ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE i
TRATARSE DE INFORMACION
PRG FE p & 88“?:855@,% %8“4%ONTENER Cficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la
DATOS PERSONALES Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado
PROCURADURIA FERERAL DE CONCERNTIENTES A UNA

PROTECTION Ak AMBIENTE PERSONA IDENTIFICADA O de Campeche
oo et et IDENTIFICABLE.

para que expusiera lo que a su derecho conviniera y ofreciera las prugbas que estimara pertinentes e,
relacion con los hechos y omisiones contenldos en el acta de inspeccion citada. Dicho acuerdo fue
notificado el 14 de octubre del 2024. ;

V.- Con fecha 29 de octubre del 2025E sé recibid en esta unidad administrativa, ocurse signado por la C.
i media:"nte'el cual, solicita una prorroga de tiempo para dar cumplimiento

a lo acordado en el emplazamiento c1tado Asimismo, autoriza a la Licda. C_
Teietono (N _ {0y

VI.- Con fecha 22 de noviembre del presente afio, la C.CHNEENRGNNENNN— - <!
oficio *de fecha (D - tico por la Semarnat, relativo

a la exencién de contar con autonzamon de impacto ambiental para la ocupacién del predic
inspeccionado.

VIl.- Una vez trascurridos los term[nos legales de la presente secuela procedimental, se pwa’e‘i’ QQ

disposicién de la C. l_ los autos que integran ei expediente en qde,se aéﬂj

con objeto de gue, si asi lo estlmaba convemente presentara por escrito sus a]egatos eﬂ" m{no;‘gje
tres dias. A pesar de la notificaci a;
procediméento administrativo n

%J' o
En cumplimiento a dicho ac rdo y de conformldad con los articulos 168 y 57 fr@c&aﬂe&{

derecho corresponde en los 5|gLuen}:es términos:

CONSIDERANDO

fa

PRIMERO.- Que la suscrita: MTRA. GISSELLE GEORGINA GUERRERO GARCIA, en su caracter de
Subdelegada de Inspeccion dé Recursos Naturales y Encargada de despacho de esta Representacion
de Proteccion Ambiental en el estado de Campeche, de conformidad con el ¢ficio de encargo No.
PFPA/1/004/2022, expediente rgi mero PFPA/1/4C.26.1/00001-22, de fecha veintiocho de julic del afio dos
mil veintidés, emitido por la C. BEANCA ALICIA MENDOZA VERA, en su caracter de Procuradora Federal de
Proteccion al Ambiente, y en uso de lo establecido en los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo primero
y segundo 16 parrafos priméro,"%segundo y décimo sexto; y 27 parrafos cuarto, quinto y sexto de fa
Constitucion Politica de los Eétadbs Unidos Mexicanos, 1°, 2° fraccion |, 3° fraccidn 1, 14, 17, 18, 26 fraccidn
VI, y 32 Bis fracciones Il Bis, IV, V y V BIS de |a Ley Organica de la Administracion Publica Federal en vigor,
publicada con fecha 28 de nowembre del afio 2024, los articuloes 1, 2 fraccion IV, 3 Apartado B fracciéon |, 4
parrafo segundo, 40, 42 fraccién Vl[l 43 fracciones V, X, XXXV1y XLIX, 45 fraccion VI, 66 fracciones |, IIi, IV,
Vi VL TX, X, X1, XL X XY, X{/ XV, XVI] KX, XXV, OV, XXV XL KX, XOCK, XOXKIV, XXXV, XXX, XL
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ELIMINADO CUATRO
PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA LGTAIP,
EN VIRTUD DE TRATARSE DE

pR OFE P A oMo CoNEDENCIAL For " Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de Ia

cogSTg“EEeE%ATOS Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado
EOE F PE
’E,?g?,?&?gﬁ%fﬁi‘;’f@.‘;;ﬁ” CONCERNTIENTES A UNA de Campeche

PERSONA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.

ALIL XL, v LV, del Reglamento Interior de 1a Secretaria de Medi Amb|ente y Recursos Naturales, publlcad
en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de julio de 2022, 1°,¢2 3 4, 5 fracciones (1, 1V, VI, XIX v XX; 6, 160,
161, 162, 163, 164, 165, 166, 167, 167 Bis 1, 167 BIS 3, 167 BIS 4, 169 170 170 bis, 171 y 173 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; y artlculos 55, 56 57, 58, 59, y demsds relativos aplicables
del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolog1co y la Proteccion al Ambiente en materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental; 1, 2, 3, fraccion |, ‘4 6,10, 1, 12, 24, y 25 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental, 1,2, 3, 12,13, 14, 16 fraccnoneslly EX 28, 30, 49, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69 v
75 de la Ley Federal de Procedimiento Admlmstratlv@ wgente Atticule primero inciso b) v d), parrafo
segundo numeral 4 y articulo Segundo del ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sede v 4 ¢
circunscripcion territorial de las Oficinas de Repres ""taC[on de Proteccidn Ambiental de |a Procuraduria |
Federal de Proteccién al Ambiente en las entidade ederat:vas Y en la Zona Metropolitana del Valle de
Mexico, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el tremta y unc de agosto del afio dos mil veintidds.

Asimismo, encuentra su competencia en los ;numerafes 160 y 161 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico vy Ia Proteccién al Ambiente, y en los artxculos '55, 56, 57, 58, 59, y demas relativos aplicables del

Reglamenio de la Ley General del Equilibrio Ecoiogjco y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion

R del Impacto Ambiental.
<E P,

Ty EGUQDO Con fundamento en lo dlspuesto por fos articulos 19, 42 parrafo primero v 43 parrafo
{i%?%“@gr@ GLe 'lf;r,Ley Federal de Procedimiento Ad" m;stratlvo de aplicacién supletona al presente asunto,

ped|ente administrativo en que se actla, obran diversos
Uestos de infraccion.

.{.':' La orden de inspeccién Ordmana» en Materia de Impacto Ambiental numero
PFPA/11.2/35.4/00148-2024, de fecha 99 de septiembre de! afioc 2024,

+ El acta de inspeccion nimero 11 2/384 00148—2024 de fecha 11 de septiembre del afio
2024. poE

Dichas probanzas tienen la calidad de p?ueﬁ’as documentales plblicas en los términos establecidos
por los articulos 129 v 130 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al presente
procedimiento Administrativo; por lo que de conformidad con el articulo 202 del mismo ordenamiento,
tienen el cardcter de prueba plena, toda vez que

a).- SU FORMACION ESTA ENCOMEND/%DA EN LA LEY

Las ordenes de inspeccion tienen su ongen y fundamento en lo dispuesto por el articulo 1© de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo vggente de aphcacmn supletoria a la materia, que establece que
dicho ordenamiento también se aplicara a los organismos descentralizados de la Administracion Piblica
Federal paraestatal respecto a sus actos de autoridad, siendo los elementos y requisitos del acto
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PR QPE p A Cficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado
RS R de Campeche

administrative ios enlistados en el numeral 3° de la misma Ley, también encuentran su fundamento en Iq
articulos 162 y 163 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente.

Estos elementos y requisitos fueron debidamente cumplidos en la orden de inspeccion, ya que el
documento en comento obra par escrito, establece los numeralgs de ios ordenamientos juridicos que dan
base a la actuacion de la autoridad vy establecen los motivos de'su aplicacion, asimismo fueron expedidos
por la auteridad competente, sefialandose el lugar a inspeccionar y el objeto de Ja visita.

En el caso del Acta de Inspeccion también se cumple diché requisito, ya gue su formacién se encuentra

prevista por los articulos 161, 162, 163 v 164 de [a Ley General del EC]LJIIIbrlO Ecoldgico v la Proteccién al A

Ambiente, que a la letra establecen: : _ i

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIC ECCLOGICO Y L ,‘PROTECC'ION AL AMBIENTE

ARTICULC 167 La Secretaria realizara los actos e inspeccién v vigilancia del cumplimiento de las disposiciones
contenidas en el presente ordenamiento, asi como de las que del mismae se deriven,

En las zonas marinas mexicanas la Secretaria, por sf o por condué{o de la'Secretaria de Marina, realizara los actcs

de inspeccion, vigilancia v, en su caso, de imgosicién de sancaones por viclaciones a las disposiciones de esta
Ley. ;

ARTICULO 162- Las autoridades competentes podran reaEiiér pér conducto de personal debidamente,. ‘
autorizado, visitas de inspeccion, sin perjuicic de otras medadas prewstas en las leyes que puedan llevar a cabo ~,,
para verificar el cumplimiento de este ordenamiento. :

Dicho personal, al realizar las visitas de inspeccion, deberd coritar ton el documento oficisl que los acredite o',
autorice a practicar fa inspeccion o verificacion, asi como la grden escrita debidamente fundada y motivada,

expedida por autoridad competente, en la que se precisaré el lugar © zona que habra deinspeccionarse v el
objeto de la diligencia. ’ :

ARTICULO 183. Bl personal autorizado, al iniciar la inspeccion, se identificara debtdamenté):@n la persona con
quien se entienda la diligencia, exhibiéndole, para tal efecte ¢redencial vigente con fotdg ,la expedida por
autoridad competente gue io acredite para realizar visitas de ’fhspeccién en la materia, mpstraré la orden
respectiva, entregandole copia de fa misma con firma autografa, requiriéndola para que erf®l géto designe dos =
testigos. : ’

£n caso de negativa © de que los designados no acepten fung|r como testigos, el personal autorizado podrd '
designarlcs, haciendo constar esta situacion en el acta admmlstratva que &l efecto se ievan%g,s:n que esta )
circunstancia invalide los efectos de la inspaccion. P

En los ¢casos en que no fuera posible encontrar en el iugar de la v13|ta persona que pudigra ser designada como
testigo, el personal actuante debera asentar esta c1rcunstanC|a en: el acta admiristrativa Bue al efecto se levante,
sin que ello afecte la validez de la misma. b

ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccién se levantard ei:ta en la'que se harén constar en forma circunstanciada
los hechos u omisiones que se hubiesen presentado durante la dlllgenqa asi come o previsto en el articulo 67
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Concluida la inspeccidn, se dara oportunidad a la persona con la que se entendid la diligencia para que en el
mismo acto formule observaciones en relacion con los hechos u omisiones asentados en el acta respectiva, v
para que ofrezca las pruebas que considere conveniehtes o haga Uso de ese derecho en el término de cinco
dias siguientes a la fecha en que la diligencia se hubier_é practicado. -

A continuacién, se procederd a firmar el acta por la pérsona con quien se entendid la diligencia, por los testigos
Y por el personal autorizado, quien entregard copia del acta al interesado.

Si Iz persona con quien se entendio ia diligencia o los testigos, se negaren a firmar el acta, o el interesado se

negare a aceptar copla de la misma, dichas circunstancias se asentarén en ella, sin que esto afecte su vaiidez v
valer probatorio.

Call2 108, &N, Entre Av. Guateve Diaz Ordazy 162, Col. Camizo Raal CB. 24020, San Frariseo & Campeche, Campache  Tal: (98
g1 5-:?1‘9” Ext 181583 wawgedmymeofion
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PRO PE p A Oficina de Representacion dgProteccién Ambiental de fa

Procuraduria Federal de Protecmon al Ambiente en el Estado
PR R anln FEoERaL DE de Campeche

Con relacion a este punto, el articulo 62 de la Ley Federal de Procedsmento Administrativo dispone
que las autoridades administrativas, para comprobar el cumphm|ento de las disposiciones legales v
reglamentarias podrén llevar a cabo visitas de verificacion, mlsmas que podrén ser ordinarias v
extraordinarias; las primeras se efectuaran en dias y horas hablles y las segundas en cualquier tiempo.

b).- FUERON DICTADOS EN LOS LIMITES DE COMPETENCIA DE LAS’AUTOR!DADES QUE LOS EMITIERON.

Como se ha mencionado, la suscrita MTRA. GISSELLE GEOR{ }{j;;‘
Subdelegada de Inspeccion de Recursos Naturales y Eng ':rgada de despacho de esta Representacion EE \;&%
de Proteccién Ambiental en el estado de Campeche;de conformidad con el oficio de encargo No.
PFPA/1/004/2022, expediente nimero PFPA/1/4C.26.1/00 01-22, de fecha veinticcho de julic del afio dos
mil veintidds, emitido por [a C. BLANCA ALICIA MENDOZ@% VERA; en su caracter de Procuradora Federal de
Proteccion al Ambiente, y en uso de lo establecido en Iéé articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo primero
y segundo 16 parrafos primero, segundo y décimo 5exto y 27 parmafos cuarto, quinto vy sexto de la
Constitucion Polttica de los Estados Unidos Mexncanos: 1°, 2% fraccion 1, 3° fraccién [, 14,17, 18, 26 fraccion
VIIl, y 32 Bis fracciones Il Bis, IV, V vy V BIS de [a Ley Org- ica: de la Administracion Pdblica Federal en vigor,
publicada con fecha 28 de noviembre del afio 2024, los art:culos 1, 2 fraccidn IV, 3 Apartado B fraccién |, 4
“ parrafo segundo, 40, 42 fraccidn VI, 43 fracciones V X, XXXVI y XLIX, 45 fraccién VI, 66 fracciones [, 1, IV,

SINA GUERRERO GARCIA, en su caricter de

,valuaeion de Impacto Ambiental; 1, 2, 3, fra ni, 4,6 10, 1, 12, 24, y 25 de la Ley Federal de
,[-}_espgnsabll|dad Ambiental, 1, 2, 3, 12, 13, 14, 16 fracciones Il y X, 28, 30, 49, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69 y
73 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente, Articulo primero inciso b) v d), parrafo
3~'ségundo numeral 4 vy articulo Segundo d \CUERDO por el que se sefiala el nombre, sede Y
\J cizfcunscripcién territorial de las Oficinas de R 2sentacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana dei Valle de
Meéxico, publicado en el Diario Oficial de la F_gé‘de cién el treinta y uno de agosto del afio dos mil veintidos.

Por otra parte, el acta de inspeccién tambien: ue levantada por funcionarios publicos adscritos a esta
oficina de representacion de proteccion amblentai de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el Estado de Campeche, quienes de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 161, 162, 163, 164, 165 v 166
de |a Ley General del Equilibrio Ecologlco yla Protecaon al Ambiente, tenfan la facultad de realizar la visita
de inspeccion y levantar acta c:rcunstaqcnada de tqdo lo que observaren y gue pudiera constituir alguna
infraccién a la normatividad vigente; mi:s:"ma facultaia que fue gjercida en tlempo vy forma.

c]- LAS ACTAS DE INSPECCION FUERON EXPED[DAS POR UN FUNCIONARIO PUBLICO REVESTIDO DE fFE
PUBLICA
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PR 0 FE P A Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado
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Los inspectores adscritcs a esta delegacion gozan.de fe publica en el desempefio de sus funcioneg
toda vez que tienen el deber de circunstanciar todos y cada uno de los hechos u omisiones que se
presenten en la visits, tal cual lo refieren los articutos 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v
la Proteccion al Ambiente. Por tanto, lo narrado por eEIos en el acta, goza de la presuncidn legal de certeza,
salvo prueba en contrario. 3

d] FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIONARIOS E@BL[COS EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES

Este extremo queda plenamente demostrado en los propios documentos de referencia, pues &stos
fueron emitidos por funcionarios publicos, la suscrita encargada de despacho de esta oficina de 4 '
representacion ambiental y los inspectores adseritos a esta unidad administrativa, quienes actuaron en el
desempefio de las funciones que les encomiegﬁan el articulo 66 fraccion VIl del Reglamento Interior de
la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Najjt'urales.

En consecuencia, dichas documentales, al. reunlr las caracteristicas de puUblicas, gozan de pleno valor
probatoric en virtud de lo dispuesto por el artlculo 202 primer parrafo primera parte del Codige Federal
de Procedimientes Civiles, aplicado supletonamente, que a la letra prevé:

ARTICULO 202- Los documen{os publicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la’a toridad de gue aquelios procedan. :

Asimismo, sirve de sustento la siguiente: tes:sl con numero de registro 209484, sustentada poret Tribunal
Colegiado Del Vigésimo Circuito, en la Octava Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacron
Tomo XV, Enero de 1959, Tesis XX. 303 K,‘ Pag 227, que a la letra establece: LN

S
s
o

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende pq} Giocumento
pubhco el test|mon|o expedido por funczonarlo publico, en ejefciciv de sus

respecio del acto contemdo en e1

TRIBUNAL COLEGIADQ DEL ViGESlMO CIRCUITO :
Ampare en revision 428/94. Esmeralda Ram rez Pérez. 20 de octubre de 1894, Unanimidad de_ otos.
Ponente: Francisco A. Velasce Santiago. Secretano Rafael Ledn Gonzdlez. :

i
En este mismo sentido resulta apIiCabIe en lo cc}nducente el siguiente criterio con nimero de registro
394182, sustentado por el Pleno de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Quinta Epoca, visible

en el Semanario Judicial de la Federaoon Tomo VI, Parte SCIN, Apéndice de 1995, Pag. 153, el cual es del
tenor siguiente: ;

DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO i'DE, Y VALOR PROBATORIO. Tienen ese

caracter ios testimonios.y certificaciones expedidos por funcionarios publicos. en
el ejercicio de sus funciones, v, por consiguiente, hacen prueba plena,

Quinta Epoca:

Tomo |, pag. 654. Amparo directo. Chiprout jacobo. 7 de noviembre de 1917, Unanimidad de once
votos.

Cale 10 B, 5N, Entre Av. Gosevo Dixe Osdaz y 102, Col. Camino Real CF. 24000, Sar Francisco ¢z Campacka Campachs Tal: ®30
51 3238102 Ext 18133 wwwoehormsfors
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Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado
PRUCURADURIA FEDERAL DE
PROTECTION AL AMBIENTE i :

de Campeche

Tomo i, pag. 660. Amparo en revision. Pérez Can@ José Ede septiembre de 1918, Unanimidad de once
VOtos.

Toma |ll, pag. 1331. Amparo en revision. Calderon Sllvestre y vecinos de la Villa de Nembre de Dios. 20
de diciembre de 1218, Unanimidad de nuevevotos

Tomo IV, pag. 978, Quela. Astorga J. Ascensnén To. dé mayo de 1919. Mayoria de siete votos.

Recurse de siplica 5/24. Shiemann Gui mo. 9 demmo de 1924. Unanimidad de once votos.

Nota: En los Apéndices al Semanaric Judicial de la Federacgon correspondientes a los Tomos de Quinta

Epoca, ast como en los Apéndices:1954, 1955. _y 1975, la tesis aparece publicada con el rubro:
"DOCUMENTOS PUBLICOS", S

NaC[On con nimero de registro 3]6809 en la Oumta Epoca visible en el Semanario Judicial de Ia
Federacion, Tomo CXXV, Pag. 1673, que a la Ietra establece
"ELIMINADO SEIS

- N
FONDAVENTO N EL  ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL Una acta, en cuanto que fue fevantada

ARTICULO 120 DE LA por un empleado pubhco en ejercicio de sus funciones, tiene pleno valor
LGTAIP, EN VIRTUD DE probatorio por lo quese refiere a4 la materialidad de su contenido: pero no en
TRATARSE DE cuanto a su veracidag; atento lo dlspuesto en los articulos 129 y 202 del Codigo
INFORMACION

Federal de Procedim entos C|V|Ies supletorlo del Fiscal.
CONSIDERADA COMO

CONFIDENCIAL POR
c ONTENER’,D ATOS - Revision fiscal 339/53. Prcrcuradurla Flscal de la Federacién y Procuraduria del Distrito Federal [“Alcézar

I Mermanos”, S.N.C.). 24 de agosto de: 1955 Unanimidad de cinco votos, Ponente: Felipe Tena Ramirez.
PERSONALES

c En consecuencia, se tlenen por cnertos verdaderos y existentes, salvo prueba en contrario, los hechos
CONCERNTlENTES A refericos en dichos medios de conviccion.
UNA PERSONA -

IDENTIFICADA O

g CUARTO - Con fundamento en el articulo ]97 del Codlgo Federal de Procedimlentos Civiles de

idad y seguridad juridica, etc., se puede constatar que en el predio sujeto
ado, no contaba con la autorizacion en materia de impacto ambiental
de'Medio Ambiente v Recursos Naturales, en una superficie de 150,00 m2, de
_ I‘é’casa habitacidn de dos plantas v al exterior, una escalera de acceso a la planta
servacion, con caracteristica de haber sido construida hace mas de cinco afios
ncuentra habitada. La planta baja consta de cochera, sala, comedor, cocina,
pasillo de acceso, bafio, tina bodega, dos recadmaras y un patio terraza frente al mar. La planta alta consta
de terraza frente a |3 calie 20, pasillo de acceso, 4 recémaras y dos balcones frente al mar.

inspeccion, al ser mspeccu;"
:emmda por la Secretari
terrenos ganados al mar,
alta en buen estado de
y que actualmente no se;

°
No obstante o anterior; de autos se observa que, dentro del pericdo probatorio, el inspeccionado

presentd el oficio e fech , relativo al resolutivo
de No requerimiento dé resolucion de impacte ambiental, emitida por la Semarnat en el Estado de
G s~ =mbargs, dicho oficio es de fecha posterior a la visita de inspeccion que fue el 11 de
septiembre del afio 20243 por 1o gue se tiene por subsanada la irregularidad sefalada en el acuerdo de
emplazamiento No. PFPA/11.1.5/01956-24-115; mas no por desvirtuada la misma, toda vez que el trdmite de
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autorizacion y/o exencidon de contar la misma, en materia de evaluacién de impacto ambiental, tiengEe
caracter preventivo, es decir, debid realizarse antes de que fueran iniciadas las obras encontradas en obra
negra en el predio inspeccionado. :

Bajo esa tesitura, se acredita fehacientemente, que el procedimiento es de manera preventiva al que
deben sujetarse las obras o actividades a ejecutarse; és%decir, la sclicitud debid contemplarse previo al
inicio © ejecucién de las obras inspeccionadas o en su';caso ocupacion del mismo; situacién que en el
presente caso no se acredito, siendo el actuar de la promovente contrario a la normatividad ambiental
infringiendo las disposiciones del articulo 28 primer parrafo de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico v
Proteccion al Ambiente vigente vy, su Reglamento en Materia de Impacto Ambiental, reiterando ¢ue
cualquier proyecto debe someterse a estudio previo iﬁzor dicha autoridad por medio de la manifestacidn
de impacte ambiental v, esperar su resolucion para jjespués. gjecutar o negarse dichas actividades. Lo
anterior, en virtud de que estar en aptitud de evitai'“ dafios ambientales sujetando los proyectos a los
términos y condicionantes que |a secretaria enunc'ﬁé para su realizaciéon, con el objetivo de minimizar
riesgos a los ecosistemnas circundantes, asi como lmponer medidas adecuadas de prevencion, mitigacion
y compensacion aplicables a los impactos amb|entales ocasionados por las obras y actividades que se
ejecuten,

Por o expuesto lineas arriba, se puede determinar que la persona sujeta al procedimien@ta‘ en su
caracter de responsable de proyecto mspecaonado no cuenta con Autorizacion en Materia de Impacto
Ambiental, por lo que, resulta responsable a las mfracuones de la legisiacién ambsental en‘materia de
impacto ambiental, al estar ocupando un predic en terrenos ganados al mar en L@a superflmeg,e 150.00
m2; por ende, la inspeccionada se encuentra contravm]endo la citada Ieglsggmon al lievar, axtcabo
actividades sin tomar las medidas adecuadas de prevenaon mitigacion y compehsacion aplrcables dlos
impactos ambientales ocasionadas por las actividades ejecutas que pretende %ov can' na a[teraCton
de las relacion de interdependencia entre los elementos naturales que conforman e%“a b|ente nativo. de
la flora v fauna situados en el lugar, y con ello, un dano al medio ambiente.

Como consecuencia de tal determinacion, se conflguran la actualizacion de los supuﬁ stas de infraccién _'
atribuido al inspeccionado en el acuerdo de emplazamlento de fecha 30 de septieribre_de 2024,
consistente en el articulo 28 fraccidn X de la Ley: General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al
Ambiente en relacion directa con el numeral 5° iﬁ@iso R] Reglamento de fa Ley General del Equilibrio
Ecoldgico vy la Proteccion al Ambiente en materéaij_de Evaluacion del Impacio Ambiental, teniéndose
plenamente acreditados; sin embargo, el haber dad@ cumplimiento a fa medida correctiva ordenada en
el acuerdo de emplazamientoc No. PFPA/11.1.5/@1956»24—115, sirve de atenuante en la- sancién
correspondiente contemplado por la legislacion am:biental aplicable.

En este orden de ideas, es oportuno seﬁalar}:,que de la tramitacion del presente procedimiento
administrativo en que se actla, se observa que a lo largo del mismo ésta autoridad administrativa respetd
todas y cada una de las garantias que éonforman el “d_ebido proceso legal”, ya que ésta autoridad otorgd
al inspeccionado la oportunidad de presentar las prué’__bas gue considerara necesarias para desvirtuar las
ilegalidades detectadas al momento de la visita y que ée le atribuyeron en el acuerdo de emplazamiento
de referencia, asimismo, le fue otorgada fa p03|bll|dad de que presentara por escrito sus alegatos, con la
finalidad de robustecer su adecuada defensa,
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La primera formalidad esencial de todo procedimientodés que‘_la': parte afectada sea lflamada ante el
organo de autoridad a fin de que pueda defenders ‘orrectar.hente; el ser llamado no solamente
comprende la posibilidad de que el particular sea “avisado” de qué"'se pretende ejecutar un acto privativo
€n su contra o de gue existe un procedimiento que pudlera culminar con la emision de un acto privativo,
sino que —de forma mas amplia- exige poner a su. 'lsposmon todos los elementos que le permitan tener
una “noticia completa”, -en el caso concreto, sele notificd eliinicio de un procedimiento administrativo
sancionador en su contra, asimismo, se pusieror "é su dlsposmon para su consulta, los autos y constancias
que integran el presente procedimiento en g & se actla-. En segundo término, ademas de ser llamado, el
particular debe de tener la oportunidad de afrecer pruebas y de gue esas pruebas sean desahogadas.

ir el derecho _de ofrecer alegatos y de que esos alegatos sean
tomados en cuenta por la autoridad; los alegatos, son “la exposicion oral o escrita de los argumentos de
las partes sobre el fundamento de susifespectivas pr_g’nensiones una vez agotada la etapa probatoria —en
el caso que nos ocupa se le brindd laiposibilidad al [ﬁspeccionado de presentar por escrito sus alegatos o
manifestaciones- y con anterioridad af dictado d.é la sentencia de fondo en las diversas instancias del
proceso. '

En tercer lugar, el particular debe te

.~ En cuarto lugar, el derecho de audiencia cdmprende la obligacién del érgano plblico de dictar una
resclucion en la que dirima las “(estiones plan‘teadas por las partes, -constituyendo la presente resolucién
admmrstratwa la que resuelve én el caso pa rtecular el procedimiento administrativo sancichador instaurado
al inspeccionado-:

) concepto de formalidades esendaies del procedimiento, que como acabamos de ver no esta
deﬂnldo en el texto constitlicional smo_que ha sido dotado de contenidos concretos por la jurisprudencia,
“ng’ debe tener un carct cerrado Es decir, se puede estar de acuerdo en que, siguiendo [a linea
.j.junsprudenCIaI gue ya seha expuesto las formalidades esenciales del procedimiento se manifiestan en un
“nlcleo duro e 1rreduct|ble (una especie de “contenido esencial’) compuesto por la notificacién o
i emplazamiénte, la posbmdad probatoria en sentido amplio (ofrecimiento, desahogo v valoracién de
5 e pruebas), el derecho formular alegatos y la obligacidn de las awtoridades de dictar una resolucién
) resclviendo la cuestidénplanteada, contenido esencial gue fue debidamente respetado en el presente

procedimiento.

En el mismo senndo resulta plenamente aplicable la siguiente tesis sustentada por la Primera Sala de
nuestro maximo Trlbunal, con nimero de registro 2005401, en la Novena Epoca, visible en e} Semanario
Judicial de la Federaqon Libro 2, enero de 2014, Tomo I, Pag. 112, Tesis: 1a. 1V/2014 {10a.), cuyo rubro v
texto sefialan:

DERECHO HUMANO AL DEBIDO PROCESQ. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN. El
articulo 14, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, reconoce el derecho humanc al debido proceso &l establecer que
nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento
y conforme a las leyes expedidas con anterictidad al hecho. Ahora bien, este
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derecho ha sido un elemento de interpretacién constante y progresiva en la
jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nagfc‘)n, del gque cabe realizar
un recuento de sus eiementos integrantes hasta la actualidlad en dos vertientes: 1] la
referida a las formalidades esenciales del procedimienfb la gue a su vez, puede
observarse a partir de dos perspectivas, esto es: a) desde quien es sujeto pasivo en
el procedimiento y puede sufrir un acto privativo, erf cuyo caso adquieren valor
aplicativo las citadas formalidades referidas a Iaw notificacidén del inicio del

proced|m|ento 14 de Sus consecuenCIas el derecho a alegary a offecer gruebas,

desd - ; :
sujeto activo. desde la cual se protege que las gr_artes tengan una posibilidad
efectiva e igual de defender sus puntos de vistg x”'ofrec:er pruebas en apoyo de

sus pretensiones, dimension ligada estrechamente con el derecho de acceso a

la_justicia; y, 2} por la que se enlistan detefminados bienes sustantivos
constitucionalmente protegidos, mediante lasi formalidades esenciales del
procedimiento, como son: la libertad, las prople ades, y las posesiones o los
derechos. De ahi gue previo a evaluar si existe unayulneracion al derecho al debido
proceso, es necesario identificar la modalidad.cen la que se ubica el reclamo
respectivo.

Amparo en revision 42/2013, Maria Dolores Isaac Sandoval. 25 de septiembre de 2013. Unanimidad
de cuatro votes de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, JOsé Ramon Cossio Diaz, Alfredo G}mérrez
Ortiz Mena y Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Ausenta Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: David Garcia Sarubbx £ @m,

QUINTO.- Por todo lo expuesto, se puede constatar que con base a las const?ncnas de. autos se
desprende que no se ofertaron probanzas suﬂcnentes y, con valor prebatorio, por parte dal lnspecc:onado
dentro los plazos otorgados, que permitan acredftar el cumplzmzento en materia de [mpacto amb|ental
por lo que, se tiene gque las irregularidades detectadas al momento de la visita v, plasmadé en el acta de
inspeccion 11.2/35.4/00148-2024 de fecha 11 de sepﬂembre del afio 2024, FUERON SUBSANADOS: MAS NC
DESVIRTUADOS; por tanto, de conformidad con lo d|spuesto en los articulos 129, 130, 197 y 202 Cod|g0‘
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion sup[etona al presente procedimiento administrativo, esta
autoridad confiere valor probatotio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente
resolucion, ya que fue levantada por servidores publlcos en legal gjercicio de sus atribucicnes e investidos
de fe publica. Sirva de sustento para lo anterior Io dlspuesto en Ia siguiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO De conformidad coen lo
dispuesto por los articulos 129 y 202 del cédigo federal'de procedimientos civiles,
las actas de auditoria levantadas como consecuericia de una orden de visita
expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad
de un documento publico con valor probatorio pleno; por tanta, corresponde al
particular desvirtuar lo asentado en Ias actas, probando la inexactitud de los hechos
asentados en ellas.

Juicio atrayente nimero 11/89/4056/88.- ResUelto en sesién de 29 de septlémbre de 1992, por mayoria
de 6 votos v 1 con los resolutivos.- Maglstrado Ponente: Jorge A Garcla. Céceres.- Secretario.- Lic,
Adalberto G. Salgado Borrego. RTFF. Tercera Epoca, Afo V, nimere 57, Septlembre 1992, pagina 27.
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ELIMINADO CUATRO
PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA LGTAIP,
EN VIRTUD DE TRATARSE DE

PRO FE P A. INFORMACION Oficina de Representaaon de Proteccidén Ambiental de la
CONSIDERADA COMO

CONFIDENCIAL POR Procuraduria Federai de Proteccuon al Ambiente en el Estado
PROCURADUR(A FEDERAL Loz S(E)IQISTgEEIF_(EDSATOS de Campeche

CONCERNTIENTES A UNA
PERSONA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.

SEXTO-- De lo expuesto, se puede coneluir que se tiene enam_‘_énte acreditada la responsabilidad
administrativa de la u en CU\? to a I;a"s; infracciones gue se le atribuyeron
en el acuerdo de emplazamiento emitido por esta autoridad Vadminiétrativa en fecha PFPA/1.1.5/01956-24-
115, en virtud de que al momento de la visita de inspecciéi no contaba con la autorizacion que sefiala el
articulo 28 fraccién X de la Ley General del Equilibrio Ecologico, y la Proteccién at Ambiente v articulo 5
inciso “R” del Reglamento de [a Ley General del Equilibri 3 Ecologlco y la Proteccidn al Ambiente en Materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, que a la letra digs: :

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LAPROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULC 171 - Las violaciones a los preceptos de
ella emanen serdn sancionados administrativamen
sanciches:

[..]

ta Ley, syé' reglamentos v las disposiciones que de
por la Secretaria, con una © mas de las siguientes

ARTICULO 28.- L3 evaluacion del impacto amb ntaI es er proced|m|ento a través del cual la Secretaria
HEES establece fas condiciones a que se sujetara I eallzacnon de obras y actividades que puesdan causar
i desequilibric ecolégico o rebasar os limites ndmzones establecidos en las disposiciones aplicables
: para proteger el ambiente y preservar y rest rar ios: ecomstemas a fin de evitar o reducir al minimo sus
. T efectos negativos sobre & medic ambiente Para eIIo en los casos en que determine el Reglamento que
", al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo alguno de las siguientes obras o actividades,
requer;rén previamente la auterizacién en materia de impacto ambiental de la Secretaria:
v X "Obras y actividades en humedales, ma gfares lagunas, rios, lagos y esteros conectados con el mar,
*asf como en sus fiiorales o zonas federa :

o ” REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL OUEL!BRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE EN
VZ E LUACIGN DEL IMPACTO AMBIENTAL

. ARTfCULO So.- Quienes pretendan levar a'cabo algune de las siguientes obras o actividades, requeriran
-, previamente la autorizacién de la Secrgtdtia en materia de impacto ambiental:

'R} OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS
CONECTADOS CON EL MAR, AS| COMEY EN SUS LITORALES O ZONAS FEDERALES:

sk
2 SEPTIMO.- Por virtud de lo anterjor, esta Delegacion determina que ha guedado establecida Ia
certidumbre de las infracciones imputadas, por lo que esta autoridad, para imponer las sanciones
corraespondientes, se tiene a lo d|spu to por los articulos 171 fraccion | de la Ley General se Equilibrio
Ecologico vy Proteccion al Amblente e refacion con el 47 del Reglamento de la Ley General de Equilibrio
Ecoldgice vy la Proteccion al Amblente en materia de evaluacion de impacto ambiental que a la letra dicen:

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULO 171- Las voEacnones al receptos de esta Ley, sus reglamentos v las disposiciones que de
ella emanen serén sancaonados a m:mstratwamente por la Secretarfa, con una o0 més de las siguisntes
sancicnes: q

Muita por &l equivalenté"de treinta’a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal al momentc de Imponer la‘sancion; [.)

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
ARTICULO 70.- Las sanciones admlnlstratwas deberan estar previstas en las leyes respectivas y podran
consistir en:
II.- Muita;

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE EN
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ELIMINADO CUATRO PALABRAS MATERIA DE EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL.
CON FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA LGTAIP, EN

ARTICULO 47.- La ejecucion de la obra o la realizacion de la actividad de que se trate deberan suietarse
VIRTUD DE TRATARSE DE

INFORMACION CONSIDERADA a lo previsto en la resolucién re tiva, en las normas oficiales mexicanas que al efecto se expidan y en
COMO CONFIDENCIAL POR las demas disposiciones legales v reglamentarias aplicables.

CONTENER DATOS

PERSONALES . - . ., . . . .
CONCERNTIENTES A UNA Entodo caso, el promoventé podra solicitar que se integren a la resolucion los demas permisos, licencias
IFI’DEEFLST?FNIéAgEET'F'CADA o y autorizaciones que sean nhecesarios para lievar a cabo la obra o actividad proyectada y cuyo

otorgamiento corresponds a is Secretaria,

OCTAVO.-Toda vez que esta autorldad administrativa ha establecido los fundamentos facticos y
juridicos de los supuestos de mfracmon atribuidos a la C. GRS O
fundamento en el articulo 173 de la: Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente, esta
autoridad administrativa determina’ que procede la imposicién de la sancién administrativa conducente;
para cuya determinacion é-individualizacién se toma en consideracion los siguientes criterios:

A] LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION CONSIDERANDO PRINCIPALMENTE LOS SIGUIENTES CRITERIOS:
LOS DANOS QUE SE HUBEERAN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE EN LA SALUD PUBLICA; LA
GENERACION DE DESEOUILEBRIOS ECOLOGICOS; LA AFECTACION DE RECURSOS NATURALES O DE LA
BIODIVERSIDAD Y, EN SU CASO LOS NIVELES EN QUE SE HUBIERAN REBASADO LOS LIMITES ESTABLECEDOS
EN LA NORMA OFICIAL MEXICANA APLICABLE

-C,

Es de destacarse que: Ia mfracoon cometida por el inspeccionado, se considera comor;grave debldo a
que atentan en contra de; ordenamlentos de orden publico e interés social, tales como | Y General del
Equilibrio Ecologico v la ProteCCIon al Ambiente y su Reglamento en Materia de Evalua@ del Impacto
Ambiental, ya que el hecho de gue e inspeccionado haya iniciado obras y/u ocupa@“o %n predio en
terrencs ganados al mar antes de someter a consideracion de la Secretaria de Medio Amb|enteo,{ Recursos
Naturales impidid a la autondad estar en la posibilidad de establecer las medidas tenglmtes ala
preservacion, control y m|t|gaC|on de los diversos impactos ambientales que pudieran gé’nerarse con
dichas obras y act[wdades, que resultan adversos a los principios de conservacion, presewamon v
proteccion, ya que al ser una ‘obra que al momento de a visita de inspeccion ne contapa con autorizacion
de impacto ambiental, ésta ;_se,__reahzo durante gran parte de su desarrolld sin regulacion alguna por parte
de la autoridad, situacion qtile' no permite a la Secretaria conocer de aguellas obras o actividades v el uso
que se le den a las Zonas Federales Maritimas y/o Areas Naturales Protegidas. Genera una serie de
productos vy funciones ecologlcas ya sefialadas y cuantificadas de manera preliminar en algunas
investigaciones. Aspectos: sobre t|pos distribucian, vinculacién con otros ecosistemas, productividad,
composicion floristica y faunistica, yisu importancia ecoldgica-econdmica, pueden revisarse con detalle en
el estudio de deciaratorla Sin embargo debe sefialarse la fuerte presion de uso y en algunos cascs
conversién a que estd siendo sujeto es_te habitat critico, en donde sus principales componentes son los
mangles, que son organismos sujetoé 3-‘a‘ proteccién especial de acuerdo con [a normativa ambiental
vigente, y en donde ademés se localiza fauna en peligro de extincidn. Tedos estos valores hacen que

dentro de las primeras acciones del Programa de manejo se sefiale Ia ejecucién de acciones inmediatas
para conservar este habitat critico.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR
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no proporciond infarmacién a esta oficina de representac:on ;"“proteccion ambiental en relacion a sus
condiciones economicas, esto es asf, pues del acta de i mspecqon numero 11.2/35.4/00148-2024 de fecha
1l de septiembre del afio 2024, se desprende que los mspectores actuantes solicitaron a la inspeccionada
que exhibiera los documentos probatorios con que contara con el objeto de determinar sus condiciones

economicas, a lo que la persona que atendid la visita sefnalo que la superficie es de 150.00 m2, y manifiesta
desconocer su capital social. o

De igual, manera en el Acuerdo de Emplazam
11 de septiembre del afic 2024, se le requirid al i
para gue, en caso de imponer una sancion, se:cumnpliera con los extremos establecidos en el articulo 173

de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v otec’&ién al Ambiente, dicho reguerimiento se hizo en los
siguientes términos: :

e “DECIMO.- Se le hace saber al }nteresado que de conformidad con el articulo 173

de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente, en relacion al
~,articulo 50 segundo péarrafo deila Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se

. 1&.APERCIBE que EXHIBA, los b}ementos probatorios necesarios para acreditar sus

. —cond|<:|ones econdmicas, pafa qué en caso de que proceda la imposicidon de una
E multa por las infracciones Sefialadas, la misma sea acorde con su capacidad
N economtca €N Caso contrario, esta auteridad estard a las actuaciones que obran en
podet de esta esta oficina de representauon de proteccion ambiental, asf como a
Clo aSentado en el acta deihspeccion nimero 11.2/35.4/00148-2024 de fecha 11 de

' 'septi_“ ‘,bre del afio 2024

_AI respecfo sirve de apoyo e siguiente criterio sustentade por €l Noveno Tribunal Colegiado en
.Matena Admlmstratlva del Primer:Circuito, Tesis: [90.A118 A, Numero de Registro 165741, de la Novena
{olalorH Tesis Aislada, visible en el
2009, Pagina 1560, la cual es

tenor siguiente:

MULTA POR INFRACCIG_ ADMINISTRATIVA A LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL.
CUANDO EL PARTICULAR AFIRMA QUE ES EXCESIVA PORQUE LOS ELEMENTOS
CONSIDERADOS: POR LA AUTORIDAD PARA APLICARLA NO SON FACTORES PARA
ADVERTIR SU VERDADERA SITUACION FINANCIERA, DEBE APORTAR PRUEBAS QUE
ACREDITEN QUE sU CAPACIDAD ECONOMICA ES INSUFICIENTE PARA AFRONTARLA.
Cuando el Instituto Mexmano de la Propiedad Industrial impone una multa por
infraccién admlmstfatwa a la Ley de la Propiedad Industrial y el particular afirma que
dicha sanc1on es exces:va porque los elementos considerados por fa autoridad para
aplicarla no son factores para advertir su verdadera situacion financiera, debe
aportar pruebas que acred|ten ue su capacidad econdmica es insuficiente para
afrontarla;si dicho orgahismo tomé en cuenta el instrumento publico en gue consta
el objeto: social de la empresa infractora y el acta de la visita de inspeccién que le
practicd, con base enlos cusles determind que sus inaresos_son Gptimos para
cumplir con la sancion impuesta, pues de lo contrario aquel no podria actuar v su
actividad, requladora respecto de [a vigitancia de la propiedad industrial se veria
disminyida. [Enfasis Afiadido)

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

{afe 108, SN, Ente Av. Guatsvo Dit Ocfaz v 162, Col. Caoming Rea! CP. 24020, S2s Francisce & Campacke, Campache  Tel 93
$1 52‘:191-9w ExtIB133  wwmsebesvinalion

(¢ diétado por esta autoridad administrativa con fecha
ispeccionado que acreditara sus condiciones econdmicas .

L

émanario Judicial de la Federacion v su Gaceta, Tomo XXX, Diciembre
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AMPARQ DIRECTO 143/2008. Nita Plastics, S.A. de CV. 12 de agosto de 2008. M'as'rorla de votos, Disidente:

Clementina Flores Suérez. Ponente; Maria Simona Ramos Ruvalcaba. Secretano Milton Kevin Montes
Cardenas.

De la interpretacion analdgica de la jurisprudencia inmedia'g_é‘ménte transcrita se desprende que el
particular es quien debe acreditar sus condiciones econdmicas ante la autoridad, toda vez que es él guien
conoce su capacidad economica real, evitando que la actividadj:ie la auteridad se convierta en un gjercicio
absolutamente discrecional y, en consecuencia, permitiendo que la multa impuesta sea proporcional y
equitativa de acuerdo a su capacidad econdmica real, situacic’in que en el caso concreto no ocurrid, ya que
el inspeccionado no presenté ante esta autoridad ningln medlo de prueba para acreditar su capacidad 400
economica. i

Ahora bien, se puede validamente concluir que, en;un primer momento, es el inspeccionado quien
debio acreditar sus condiciones econdmicas ante la autoridad, sin embargo, la omisién de tal circunstancia
puede generar que la autoridad sea quien de las constancias que obran en el expediente pueda deducir
fa capacidad economica del inspeccionado, ahora bien,-cuando el inspeccionado omite acreditar tal
circunstancia, como ocurre en el caso concreto, la autqr;i'dad puede validamente presumir gue la capacidad
econdmica del inspeccionado puede soportar la mulfa impuesta, cualquiera que sea su monto, siempre y
cuando se encuentre entre los limites legales estab!ecsdos fundando y motivando los aspectos para

individualizarla de acuerdo a la normatividad aphcable esto implica que la carga dgl prueba par

acreditar sus cond|C|ones econdmicas recae en el proplo inspeccionado, pues la soﬁ&g;anrfestaaon d

Materia Admlnlstrattva del Primer Circuito, con Numero de Registro 215626, de 1a ch%

\ Epoca Tesis
Alslada, visible en el Semanario Judicial de la Federamon Tomo Xli, Agosto de 1993, Pagma 535 que al
tenor literal sefiala: o

PRUEBA Y CARGA DE LA PRUEBA. Prueba, en sentido amplio, es la constatacion o
verificacion de las afirmaciones hechas por las partes, los terceros y el propio
Jjuzgador, y gue permiten el cercioramiento}judicia] sobre los hechos controvertidos
en un proceso, La carga de la prueba, es la obligacién impuesta por la ley para

que cada una de las partes proporcione d:progonga los instrumentos o medios
de prueba que demuestren: los hechos afirmados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER.IA ADMINESTR;@{:TIVA DEL PRIMER CIRCUITC.
Amparo en revisién 23/93. La Hija de Moctezuma de ta Guerrero, S.A. de CV. 13 de mayo de 1993,
Unanimidad de votos. Fonente: Genarq David Géngora Pimentel. Secretaria: Rosa Maria Gutiérrez Rosas.

De la tesis transcrita se colige que el inspeccionado tenia la carga probatoria de acreditar sus
condiciones econdmicas, pues con ello obtendria un beneficio al momento de individualizar la sancién,
debiendo presentar ante esta autoridad administrativa los medios probatorios idéneos para probar tal
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COMO CONFIDENCIAL POR Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
PROCURADURIA EEBERAL DE CONTENER DATOS PERSONALES

PROTECCION AL AMBIENTE CONCERNTIENTES A UNA de Campeche
e PERSONA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.
circunstancia, ya que la sola manifestacion de que no cuenta con dicha informacion, no constituye prueb;
plena, en términos del Cédigo Federal de Procedjmientos. Civiles, aplicade supletoriamente, que
demuestre de manera fehaciente su capacidad econdmicay, por lotanto, no puede sertomada en cuenta
por esta autoridad, en consecuencia, esta autoridad COhS[dei'El que las condiciones econdmicas del

inspeccionado soportan la multa impuesta por esta autondad

Al respecto sirve de sustento, en lo conducente, la siguiente jurisprudencia Sustentada por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, Tesis Vi.30.A. J/38, nimero de Registro
180515, de la Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y sU Gaceta, Tomo XX,
septiembre de 2004, pagina 1666, que a la letra sefiala:

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los juicios
fiscales por disposicion del articulo"SD segundo pérrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion, al actor corresponde probar IGs hechos constitutivos de su accién v al
reo [demandado) los de sus excepuones Por tarto, cuando en el juicio fiscal exista
necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocard a la
parte interesada en demostrario gestlonar la preparacion y desahogg de tal medio
de conviccion, pues en ella recae Ia carga procesal, v no arrojarla al tribunal con el

_pretexto de que tiene facultades para allegarse de los datos gue estime pertinentes
- para_conocer la verdad. Defotra-forma. se romperia el principio de equilibrio

.. procesal gue de‘bl‘e . observarse en todo ltigio.
. -, TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

frador Local Juridico de Puebla Nore. 20 de junic de 2002

cfsdr Antonio Pescador Cano. Secretario: José Guerrero Duran.

dio Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002. Unanimidad de
seca, Secretatio: Victor Martinez Ramirez.,

itiaria Erbert, $.A. 20 de febrerc de 2003. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria del Pilar Nifiez Gonzalez: Secretario: Carlos Marquez Mufioz.

Revisién fiscal 201/2003. Ad stradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria delPilar NUfiez Gonzélez. Secretario: Sergio Armando Ruz Andrade.,

Revision fiscal 101/2004. Adniinistrador Local Juridico de Puebla Norte, 12 de agosto de 2004, Unanimidad

de votos. Penente: Maria dél Pilar NUfiez Gonzélez. Secretaria: Mercedes Ortiz Xiloth

"REVISION FISCAL 96/2002. Admi
“Unanimidad de votos. Ponente:
~» Amparo directo 199/2002. Alej
- votos, Ponente: Marugl Rojas
. Amparo directo 27/2003. Inm

C) LA REINCIDENC[A S{ LA HUBIERE

Segun establece e artic Ho 171 de la Ley General del Equilibrio Ecologico v la Proteccion al Ambiente
se considerara remcsdente al mfractor gue incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones
a un mismo precepto, en un eticdo de dos afios, contados a partir de fa fecha en gue se levante el acta
en que se hizo constar Ia prlmera infraccién, siempre que esta no hubiese sido desvirtuada.

En el caso concreto,ffde‘h revision exhaustiva realizada en el Archivo de esta oficina de representacién
de proteccién ambiental de'la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche,

se desprende gue, por los nilsmos hechos de la C. D 1C < rcincidente.

Calls 10 B, SN, Enre Av. Guitsvo Dinz Osdaz 3 102, Col. Cawmine Reat CB. 34030, San Frastisco &e Campeche, Campeche T2l 83D
§1 3330007 Exe J8143 o bam vofn




PRO FE P ﬁ Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado
BROCURADURIA FEDERAL DE

mmmccwn Al AMBIENTE de Campeche

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA_,/ACCIC)N U OMISION CONSTITUTIVA DE
INFRACCION

De las constancias que integran los autos del expediénte administrativo en que se actlag, asl como de
los hechos u omisiones a que se refieren los cons_jéerandos que anteceden, se concluye que las
irregularidades encontradas al momento de la diligencia fueron realizadas con pleno conocimiento del
inspeccionado, ya que los supuestos de infraccic’:rg‘ffse en:éuentran claramente establecidos en la Ley
General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al @;mbient'e, generando un “Efecto Preventivo General”,
funcionado como una advertencia hacia los particgiares péra que su comportarmiento sea conforme a lo 4
establecido en las normas juridicas, en el caso espeﬁifico. Ira'Ley de la materia realiza esta funcion sefialando 4
claramente las obras y actividades que deben sé?neterée a la evaluacién del impacto ambiental, por Io
tantc no existe un desconocimiento o |gnoranc1a de la norma, pues es evidente que el inspeccionado
conodia las obligaciones normativas impuestas, maXIme que ias obras construidas conlleva una alteracién
del area, por deduccidn logica, debe someters_e previo a sus actividades su autorizacién de [a Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales v, s;{ber las medidas de prevencion y mitigacion, términos v
condicionantes, a los que se someteran activid;jﬂes para atenuar el posible dafio ambiental, por lo que es
factible colegir que los hechos y omisiones cfircuhstanciados en el acta de inspeccion, devienen en la
comisiéon de conductas que evidencian mtenclonatldad es decir, conocimiento y voluntad en su actuar
estar reallzando act|V|dades €n una érea natural proteglda deb|eron dar cumphmentq" lio estipulado en

SANCION. g 3
En el caso concreto, el beneficio d ectamente obtenido por e mfractc%a y
normattvadad en materia de Impacto Am blen fes emmentemente de caracter econdmi

en los términos y condiciones en que tenia que ser desarrolladas las cobras realizadag;, al"e ejecutarlas sin
determinarse su estudio respecto al impacto fue causaria, causo dafios al ecosistema eﬁ’ tente alrededor
del poligono donde abarca las superficies ¢ strUidas N '

NOVENO.- Toda vez que los hechos misiones constitutivos de la infraccién cometida por Ia
inspeccionada, ademds de haberse realizadp én contravencion a las disposiciones federales aplicables,
que estas cbras ocasionen dafios al ambiente y.a sus elementos, ya que influyen de manera negativa en el
entorno ecologico, comprometiendo el des{arréllo y existencia de los recursos naturales involucrados en
este procedimiento, por lo que con fundaméntoi;{en el articulo 171 fraccidn [ de la Ley General del Equilibrio
Eccldgico v la Proteccidn al Ambiente, y torﬁandé} en cuenta lo establecido en los Considerandos I, Hl, y IV
de esta resolucidn, por la comisién de infraccién establecida en el articulo 28 fraccidn X de Ja Ley General
del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambienfe, en relacion con el articulo 5° inciso R) del Reglamento
de la Ley General del Equilibrio Fcoldgicoy la Prote’i;cién al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental, ya que no se presento en el momento de la visita de inspeccion, la autorizacién y/o exencidn
de contar con ella emitida por la Semarnat, para ocupar un area de terrenos ganados al mar, esta autotidad
federal determina que es procedente imponer la sancion de multa consistente en cuento cincuenta veces
alvalor diaric de la Unidad de Medida y Actualizacion v:gente en el Distrito Federal al momento de imponer

Calls 10 B, SN, Entre Av. Gustevo Diaz Osdaz ¥ 102, Col. Carmino Raal CP. ’*4@"& San Faisco &2 Campache, Campeche  Tol: P81
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la sancion, siendo éste $ 108.57, resultando la cantidad de $ 1 285:50 (SON: DIECISEIS MIL DOSCIENT
OCHENTA Y CINCO PESOS 50/100 MN] -

Una vez amalizadas las circunstancias particulares: de !os hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, en los términos de los C@nmderandos que anteceden, con fundamento en
los articulos 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolé@xco, la Proteccién al Ambiente 57 y 78 de Ia Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; 17, 26 y 32 BIS fraccién V de la Ley Crganica de la Administracién
Plublica Federal; 68 fracciones 1X y XI, del Reglam ‘nto 1ntenor de la Secretarfa de Medic Ambiente \y
Recursos Naturales; esta oficina de representacion de protecc:lon ambiental de la Procuraduria Federal de ‘_
Proteccion al Ambiente en el Estado de Camgpech '

8 fraccién Xl de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
tfle[ Reglamento en Materia de Impacto Ambiental.

3 -SEGUNDO - Con fundamento en el artlc o 171 fracciones |, se impone a Iz C. INGGGGGEGGGG_—NGGGND
- como sancién, una multa consm' nte en ciento cincuenta veces al valor diario de la Unidad de

Medida® y Actualizacion vigente en eI Distfito Federal al momento de imponer la sancién, siendo éste S

8.57, resultando la cantidad de s 16,285:50 [SON: DIECISEIS MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO
SOS 50/100 MN]

TERCERO. — Se hace del conocwn[ento Ia empresa inspeccionada, que en términos del articulo 176 Ley
General del Equilibrio Eco[og!co y la Prot LC|on al Ambiente, procede el RECURSC DE REVISION contra la
presente resolucion, para Io ‘cual tendra €l interesado un término de QUINCE DIAS HABILES contados a

partir del dia siguiente al de aquél en que e hiclere efectlva la notificacion de la presente resolucion para
interponerio. £

CUARTO. - Una vez transcurrldo el término para interponer el medio de defensa correspondiente sin
que el infractor cubra el requisito establemdo en el articulo 141 del Codigo Fiscal de ta Federacidn, enviese
copia autégrafa de la presente Resolucion Admlmstratlva al Servicio de Administracion Tributaria, a fin de
que haga efectiva la multa impuesta v una Vez ejecutada, se sirva comunicarlo a esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Amblenjfe en el Estado de Campeche.

QUINTO. - Al declararse ejecutoriado '_i_este falio, dese cumplimiento a lo dispuesto en las
Consideraciones plasmadas en la presente resolucién administrativa, por lo que, transcurrido
ventajosamente e! plazo concedido, sin que medie recurso alguno, archivese el presente expediente

Calle 108, SR, Enre Av. Gustave Déaz Octaz y 102, Col, Camiro Resd CF 24020, San Fancixo &2 Cempache, Campache  Tel (93D
§1 333012 Exr 18133 wwwaodmcnofin
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como asunto totalmente concluido, dejando a salvo e
ejecucién de la multa impuesta.

de Campeche

"derechos de la autoridad recaudadora para

SEXTO. - Se le hace de su conocimiento a la empresa znspeccsonada que esta Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche, podra realizar nueva visita de inspeccidn y/o
verificacidn segun sea el caso, a fin de verificar e gumphmnento de las disposiciones establecidas en la
legislacidn ambiental, Normas Oficiales Mexicanas dergjés disposiciones afines a fa materia.

SEPTIMO. - En atencién a lo ordenado en el fraccion XIV de la Ley Federal de Procedimiento 4
Administrativo se reitera a la empresa inspeccionada, ¢ gue el expediente abierto con motivo del presente L
procedimiento se encuentra para su consulta en ias oficinas de esta oficina de representacion de
proteccion ambiental de la Procuraduria Federal de: Proteccion al Ambiente en e} Estado de Campeche,
ubicadas en Calle 10 B, S/N, Entre Av. Gustavo Diaz Ordaz y 102, Col. Camino Real CP. 24020, San
Francisco de Campeche, Campeche, antes fv. Las Palmas s/n Planta Alta, Colonia Ermita C.P. 24010, San
Francisco de Campeche, Campeche.

OCTAVO.- Desde este momento, se el conocimiento del interesado gque cualguier otra
actuacion que la ley no establezca que debg hacerse como notificacién personal, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 167 Bis fraccion Il id Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la-Proteccion al

conformidad con el articulo 167 bis frac :
Ambiente. -

Asi lo resuelve v fir : A--en su caracter de Encargada
de Despacho de la v £idn de Proteccién Ambiental de la Precuraduria Federal
de Proteccion al Ambient _ rde Campeche, quien es competente por razon de materia y
territorio para conocer del present ‘asyn o para en su caso; dictar los acuerdos y proveidos que conforme
a derecho correspondan, de co[}i"’férmid sd con el oficio No. PFPA/1/004/2022, expediente numero
PFPA/1/4C/26.1/00001-22, de fech'é veintioche de julio del afio 2022, emitide por la Lic. Blanca Alicia

Mendoza Vera, en su caracter de Procurad Federal de Proteccion al Ambiente.
RRAJ/wir

P
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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
Oficina de Representacion Campeche

CEDULA

.. -

PRESENTE.-

En la localidad de '("A?:{:m 55\f<m<“i<;:c@ de o b Mpio. de __ Cpam Pe b Edo. de
Campeche, siendo las #5358 horas del dia, def cha % é*" de e i€ del afio 2025 el

Proteccxon amblenta! ce la Procuradurie Federal de Protecaon al Ambiente en el Estado de
. Campeche, en funciones de notificacidn, quien se identifica con credencial de Notificador con

Folio: PFPA/04383 expedida a su faver por la Marlana Boy Tarmborrell, Drocuradora Federal de
Proteccion al Ambiente, se ’ en ei dOF“mCHIO en

@ e E0 ) o A{E@’Ee}‘u Seabive de !

de Micicehie del afo 202, No,
%Eff}Q“x»/?" ~TRY O FF

emltldo por la Mtra. Gisselle Georgma Glerrero

peghe, dentro de! expediente administrativo, No.
; pOr o que una vez cerdorado que dw‘cho domicilio

'ocedo a atender |la presente diligencia co “EL INTERESAD se identifica por medio de
L AN b Condocar , Clave: *—.— Y
“Gulen: duo tener el caracter de _Aw-torio ey el s D B s SN por o
. P& Se procede a hacerle entrega del docum nto antes sefialado con ﬂrma autdgrafa, misma que

' consta de _« T foja {s) utiles, asi comd copia de la presente ceduls; con lo cual se ca por

concluida la presente diligencis, firmando “El lNTERESADO" al calce de recibido y para constancia
de todo lo anterior.--- [ _,

Calle 10 B, Nimero s/n, entre Av, Gustave Diaz Ordaz y Calle 102, Colonia Camino Real, Campeche,
Campeche, Cédige Postal 24020, Teléfono: 01 (981} 81 52291, £xt, 18168, -
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