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En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, a los treinta dias del mes de septiembre de dos
mil veinticuatro. Visto para resolver de forma definitiva el expediente administrativo

sefalado al rubro, e iniciado a lamtando al efecto la siguiente
Resolucion Administrativa, que es del contenido literal siguiente:

RESULTANDOS

PRIMERO. E| dia ocho de mayo de dos mil veinticuatro, se emiti¢ la orden de inspeccion
ordinaria en materia de impacto ambiental numero la cual fue dirigida

a Iqencargada, ocupante, posesionaria o representante legal del
terreno, georreterenciado en las coordenadas geografica e latitud norte

itud oeste, ubicado en el lugar denominado

la cual tuvo

por objeto verificar lo siguiente:

AS correctivas que fueron impuestas en el Resuelve QUINTO de
fecha treinta y uno de enero de dos mil veintidos, ordenada

Verificar el cumplimiento a las MEDID

la Resolucion Administrativ
en el Expediente y que consisten en:

QUINTO. En términos de los articulos 10 y 13 de la Ley‘Federal de Responsabilidad Ambiental, 169
fraccion Il y IV de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, 58 del
Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente en materia de
secretaria de Medio

Reglamento de la
Evaluacion del Impacto Ambiental y 68 fraccion X/l del Reglamento Interior de I¢
Ambiente y Recursos Naturales, como MEDIDAS CORRECTIVAS, se le ordena a It

levar a cabo las siguientes ACCIONES PARA LA REPARACION DEL DANO AMBIENTAL a efecto
de que el Dano Ambiental sea fepcrmdo y se evite su incremento:

1) En un término no 5upénor adiez dias habiles contados a partir de la notificacion de la presente
Resolucion Administrativa, eng terminos del articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, debera de presentar ante, ésta Delegacion un programa de Reparacion del L
Ambiental mediante la Restguracion ) avalado por un Especialista o Profesional en materia
ambiental (tituloy cédula profesional), el cugl deberd llevarse a cabo en el lu ido
el danfo, es decif, en el lugargdenominago

)ano

igar en el que produci

con geo referencia en las coordenadas gec

e latigud norte ) glongitud ceste. Dicho programa debera c )

la base téchica que estat cdlo 39 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambie ﬂ.r,.u. que cito
“Articulo 39.- En la determinacion de (Gs medidas de reparacion..ambiental se considerara: I. El criterio
de equivalencia recurso-récurso @ servicio-servicio; Il. Las acciones que proporcionen recursos
naturales o Servicios Ambientales del mismo tipo, calidad y cantidad que los danados; lll. Las mejores
tecnoldgias disponibles; IViSu viabilidad y permanencia en el tiempo; V. El costo que implica aplicar
la medida: VI. El efecto en lg saludy la seguridad publica; VII. La probabilidad de eéxito de cada medida;
VI JEl grado en que cada myedida servira para prevenir danos futuros y evitar riesgos como
consecuencia de su aplicacion; IX. El grado en que cada medida beneficiara al ecosistema danado; X.
Elgrado en gue cada medida tendra en cuenta los cor respondientes intereses sociales, economicos y
coiturales de la localidad; XI. El periodo de tiempo requerido para la recuperacion de los ciclos
biologicos que fueron afectados por el darno causado al ecosistema; X!l. El c*mt'“( ) en que cada una de
las medidas logra reparar el lugar que ha sufrido el dano ambiental, y XIll. La vinculacion geogrdfica

con el lugar danado

Se hace de conocimiento al infractor el costo o el tiempo para la remocion de las obras instalaciones
o infraestructura necesaria para la reparacion de dano de conformidad a su estado base, no sera
considerado como imposibilidad técnica o materialmente en término de lo dispuesto por el articulo
14 fracciones | de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental.

2) De conformidad con el articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y 10 y 13 de la
Ley Federal de Responsabilidad Ambiental; en un término no superior a diez dias habiles contados a

partir de la notificacion de la presente Resolucion Administrativa, a Imdebom
de presentar ante esta Delegacion un informe mensual, en los que se acreaite que no se han

incrementados obras o actividades (nuevas) en las coordenadas geogrdficas asentadas en el acta de
inspeccion, y que tienen como punto de referencia en el lugar en el gue producido el dano, es decir, en

lugar denominado

el

con geo referencia en las coordenadas geograficq
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SEGUNDO. En cumplimiento a la orden de inspeccion antes citada, inspectores federales
adscritos a la Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, el dia diecisiete de mayo de dos mil
veinticuatro, levantaron para debida constancia el Acta de Inspeccion ordinaria en materia
de impacto ambiental . en la que se circunstanciaron diversos
hechos y omisiones.

TERCERO. En el acta de visita de inspeccion antes mencionada, le fue concedido a la persona
que atendio la diligencia de inspeccion, el término de cinco dias habiles para que realizara
las manifestaciones o presentara las pruebas que considerara pertinentes, en relacion con la
actuacion de esta autoridad, esto de conformidad con lo establecido por el articulo 164 de |a
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente. Dicho plazo transcurrio del
veinte al veinticuatro de mayo de dos mil veinticuatro, haciendo uso del derecho conferido.

CUARTO. Con fecha cinco de junio de dos mil veinticuatro, se emitid¢ el acuerdo de
comparecencia numer mismo que fue notificado por rotulén el dia catorce de
junio de dos mil veinticuatro.

QUINTO.- E| dia veintiocho de junio de dos mil veinticuatro, se emitio el Acuerdo de Inicio de

Procedimiento Administrativo, con numero- en contra de Iam
pn donde se le comunicé de forma personal la existencia de posibles irregu

a

dministrativas, de donde se desprendio lo siguiente:

A) No dio cumplimiento a la medida correctiva senalada en el numeral 1 del
Resuelve QUINTO de la Resolucion Administrativm de fecha treinta y
uno de enero de dos mil veintidés, or n el Expediente
m consistente en: " En un término no superior a diez dias
habiles contados a partir de la notificacion de la presente Resolucion Administrativa,
en términos del articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
deberd de presentar ante ésta Delegacion un programa de Reparacion del Dano
Ambiental mediante la Restauracién () avalado por un Especialista o Profesional en

materia ambiental (titulo y cédula profesional), el cual deberd llevarse a cabo en e/

lugar en el que producido el danog, es decir, en el lugar denominad

uno en la poblacion de .

con geo referencia en las coordenadas geogrdfica | de latitud norte y

e longitud oeste. Dicho programa debera contener por lo menos la

base tecnica que establece el articulo 39 de la Ley Federal de Responsabilidad

Ambiental, que cito: “Articulo 39.- En la determinacion de las medidas de

reparacion..ambiental se considerard: I. El criterio de equivalencia recurso-recurso o

servicio-servicio; Il. Las acciones que proporcionen recursos naturales o Servicios

Ambientales del mismo tipo, calidad y cantidad que los dariados; lll. Las mejores

tecnologias disponibles; IV. Su viabilidad y permanencia en el tiempo, V. El costo que

implica aplicar la medida; VI. El efecto en la salud y la seguridad publica; VII. La
probabilidad de éxito de cada medida; VIII. El grado en que cada medida servira

para prevenir darfos futuros y evitar riesgos como consecuencia de su aplicacion; IX.

El grado en que cada medida beneficiara al ecosistema danado; X. El grado en que

cada medida tendrd en cuenta los correspondientes intereses sociales, economicos

v culturales de la localidad; XI. El periodo de tiempo requerido para la recuperacion

de los ciclos biologicos que fuercn afectados por el dafno causado al ecosistema; Xl

El grado en que cada una de las medidas logra reparar el lugar que ha sufrido el

dano ambiental, y XIll. La vinculacién geografica con el lugar danado.

Se hace de conocimiento al infractor el costo o el tiempo para la remocion de las
obras instalaciones o infraestructura necesaria para la reparacion de dano de
conformidad a su estado base, no sera considerado como imposibilidad técnica o
materialmente en término de lo dispuesto por el articulo 14 fracciones | de la Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental. *
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B) No dio cumplimiento a la medida correctiva senalada en el numeral 1 del
Resuelve QUINTO de la Resolucion Administrativo? de fecha treinta y
uno de enero de dos mil veintidés, ordenada en el; Expediente

mconsistente en: “De conformidad con el articulo 32 de
a Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y 10 y 13 de la Ley Federal de

Responsabilidad Ambiental;, en un término no superior a diez dias habiles contados

a partir de la notificacion de la presente Resolucion Administrativa, a |

eberd de presentar ante ésta Delegacion un informe mensual, en [os

que se acredite que no se han incrementados obras o actividades (nuevas) en las

coordenadas geogrdficas asentadas en el acta de inspeccion, y que tienen como
punto de referencia en el lugar en el que producido €l dario, es decir, en el lugar
denominado

) con geo referencia en lgs coordenadas geograrica

-e latitud norte -de longitud oeste.”

Dicho proveido le fue notificado a |_ﬁediante cedula de notificacion
(previo citatorio) el dia diecinueve de julio de dos mil veinticuatro.

SEPTIMO.- E| de doce de agosto dos mil veinticuatro, se emitio el acuerdo de comparecencia

y cierre de etapa probatoria m]merq el cual fue notificado por rotulon en los
estrados de esta Oficina de Representacion, el dia quince de agosto de dos mil veinticuatro.

CONSIDERANDO

I. Que el suscrito Ingeniero Edgar Eduardo Molina Ovando, Encargado del Despacho de la
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas de conformidad con el nombramiento
expedido y signado por la Procuradora Federal de Proteccion al Ambiente C. Blanca Alicia
Mendoza Vera, mediante oficio ndmero DESIG/002/2024, de fecha veintisiete de marzo de
dos mil veinticuatro, en ejercicio de sus facultades otorgadas por los articulos 17,18, 26 y 52
Bis de la/Ley Organica de la Admiinistracion Publica Federal; 3 inciso B, fraccion |, 40, 41, 43
fraccion XXXVI, 45 fraccion VI yitiltimo parrafo y 66 del Reglamento Interior de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
27 dejulio de 2022, con efectas a partir del 28 de julio de 2022; es competente por razon de
matetia y territorio para conocer y resolver este procedimiento administrativo, con
fundamento en losjarticulos 1, 4 parrafo quinto, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Me¥icanos;1, 2 fraccion 1,12, 14 primer parrafo, 16,17, 17 bis, 26, 32 BIS fraccion
V de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 1, 5 fraccion X, XIX, y XXI,15 fraccion
IV, 28 fraccion X, 3@, 35 fraccién | y 11 160, 161,163, 167, 167 Bis fraccion |, 167 Bis 1,167 Bis 3,167
Bis 4, 168, 169, 171 fracciones | y Il inciso a), 173, 203 de la Ley General del Equilibrio Ecologico
v la Proteccién al Ambiente; 1, 2, 3 Fraccion lll, 4 fraccion VI, 5 inciso R) fraccion |, 55, 56, 57,

158,59, 60, 61y 63 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al

! Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; 1, 2, 3, 8,12, 13,16, 42, 43, 45, 46,
49 50, 57 fraccion |, 59, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 77, 81 y 82 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo; 1, 2, 3 fraccién |, 5,10 parrafo primero, 6,10,11,12, 13, 14,15, 16,
17, 24, 25, 26, 27, 28 fraccion lll, 36, 37 fracciones |, II, Il y VI, y 39, de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; 1,2, 3 Letra B fraccion | y ultimo parrafo, 4, 40, 41, 42, 43 fracciones
LV, X, X1, XXXVI, XLV Y XLIX; 45 fracciéon VIl y dltimo parrafo, 66 fracciones IX, XII, XIII, LV, y
Gltimo péarrafo del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales: Articulo PRIMERO inciso b) y d) numeral 7, y SEGUNDO del ACUERDO por el que
se sefala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las Oficinas de Representacion de
Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades
federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el dia 31 de agosto de 2022,

Il. Que el articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sehala que
en los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucién y en los tratados internacionales de los que el Estado

,.../’\_,._..—-—. ,.--/{\-....-—-n ‘-m// [
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Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion
establece. Del mismo modo sefala en su péarrafo tercero que “Todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley.

Bajo este mandamiento Constitucional, y como exigencia social el articulo 4to. Parrafo
quinto, de la propia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece el
siguiente Derecho Humano: “Toda persona tiene derecho a un medio ambiente sano para su
desarrollo y bienestar. El Estado garantizara el respeto a este derecho. El dano y deterioro
ambiental generara responsabilidad para quien lo provoque en términos de lo dispuesto por
la ley.

De ahi entonces, que las principales obligaciones de esta Oficina de Representacion de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Chiapas, es GARANTIZAR gue se respete ese Derecho Humano y en su caso se determine Ia
Responsabilidad para quien lo provoque. Por lo que, atendiendo a estos principios
constitucionales, esta Resolucion Administrativa, buscara velar que se respete este derecho
y en su caso determinar la responsabilidad de quien lo realice, y por ende ordenar la
Reparacion del Dafo Ambiental causado, como se podra observar en lineas seguidas.

. Los articulos que fueron contravenidos en el presente expediente administrativo son las
numerales 169 fracciones Il y IV, segundo vy tercer parrafo de la Ley General del Equilibrio
Ecoldégico y la Proteccidon al Ambiente, en relacion a los numerales 58 parrafo primero del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental, los cuales disponen lo siguiente:

Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente

“ARTICULO 169.- L a resolucion del procedimiento administrativo contendra:

/l. Las medidas que el responsable deba llevar a cabo para corregir las
deficiencias, violaciones o irregularidades observadas;

V. Los plazos para el cumplimiento de /as obligaciones del infractor que se
deriven de la resolucion.

El infractor debera informar a la autoridad ordenadora, por escrito, en forma
detallada y dentro de los cinco dias siguientes al vencimiento del plazo
correspondiente, sobre el cumplimiento de las obligaciones a que se refiere el

presente articulo.

La procuraduria podra realizar inspecciones para verificar el cumplimiento de
las obligaciones del infractor. Cuando del acta que se levante al efecto, se
desprenda su incumplimiento, podrd imponerse ademds de las sanciones
previstas en el articulo 171 de esta Ley, una multa adicional que no exceda el
monto previsto en dicho precepto.

Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental.

“Articulo 58.- Para los efectos del presente capitulo, las medidas correctivas o
de urgente aplicacion tendran por objeto evitar que se sigan ocasionando
afectaciones al ambiente, los ecosistermas o sus elementos, restablecer las
condiciones de los recursos naturales que hubieren resultado afectados por
obras o actividades; asi como generar un efecto positivo alternativo y
equivalente a los efectos adversos en el ambiente, los ecosistemas y sus
elementos que se hubieren identificado en los procedimientos de inspeccion. En
la determinacion de las medidas serialadas, la autoridad deberd considerar el
orden de prelacion a que se refiere este precepto...”

v o, it o,
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IV.- En virtud de lo anterior, esta autoridad se aboca al analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, y gue tienen relacion directa con el fondo del asunto
que se resuelve, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 160 de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, 2 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria al presente asunto y 197 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos de
caracter federal, en el tenor literal siguiente:

Que mediante escrito de fecha veinticuatro de mayo de dos mil veinticuatro, comparecio la

Para lo cual me permito manifestar que en la resolucion que se encuentra en este
expediente administrativo esta autoridad hace referencia que el dano ocasionado fue
darios a terceros y que lo que se darnod fueron arboles de espinos y no a manglares y de
la cual me es imposible hacer mencion a un ingeniero o profesional en materia
ambiental y de la cual lo gue se tiraron drboles de espino y de la cual con la misma
poblacion podemos plantar y reparar el dano sembrando arboles de la misma especie
que son drboles de espino y de la cual no fueron grandes cantidades mencionando
que fueron diez drboles y que los suscritos podemos sembrar darboles de la misma
especie mismo que estariamos hablando del articulo 39 de la Ley de Responsabilidad
Ambiental, en su fraccion Il que refiere lo siguiente fraccion Il.- Las acciones que
proporcionen recursos naturales o servicios .ambientales de mismo tipo, calidad y
cantidad de los dafiados, mismo de lo cual nos comprometemos a sembrar los arboles
de las mismas especies y cuidarlos que no los talen y foresten par asi cumplir con
nuestra reparacion del dafio y de la cual los suscritos no podemos pagar un profesional
en conocimiento de medio ambiente por las posibilidades economicas que no
contamos y que los suscritos podemgds reparar el dano reforestando los mismos
arboles sembrdndolos en el mismo lugar donde se ocasiono el dano, aunado a lo
anterior dentro del mismo expediente se encuentra hay otro grupo de personas que
ellos ocasionaron darfios a manglarescomo ellos aceptan de haber ocasionado el dano
y de la cual la suscrita hago mencion gue son los siguientes:

v que ellos aceptan haber talado dichos drboles de dicha especie de o cual
ocasionando un darfio ambientaly de la cual se encuentra en la inspeccion hecha por
personal de esta autoridad.

Ahora bien en cuanto al punto marcado con el 2.- de conformidad con el articulo 32 de
la’ Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 10, 13 de la Ley Federal de
Responsabilidad’ Administrativa en un término no superior de diez dias habiles
contados a partir de la presente resolucion administrativa |
deberd de presentar a esta.Delegacion un informe mensual, enlas qu acredite que
no se ha incrementado obras o actividades nuevos en las coordenadas geograficas
asentadas en el acta de inspeccion y que tienen como punto de referencia en el lugar
roducido el dano es decir en el [lugar denominado

georreferencia en.las coordenadas geografica e latitud norte
de longitud oeste mismo de la cual la suscrita con Ia poblacion que ocupa la
no comprometemos a hacer un informe mensual y que pedimos
un termino no mayor a treinta dias hadbiles para poder hacer dicho informe y
presentarlo con medios de pruebas que haremos llegar a esta autoridad dicho termino
prudente que solicito es por motivos de salud de la cual la suscrita fui operada y exhibo
documento de mi tratamiento y cardidlogo comprobando mi dicho y me es imposible
rendir dicho informe en este momento y de la cual lo hard valer a esta autoridad en
dicho término que solicito, mismo de la cual informo que en dicha colonia no ha habido
ninguna construccion que ocasione dano al medio ambiente de la cual vuelvo hacer
mencion que un grupo de personas que se metieron han ocasionado darno a
manglares como se demuestra en la inspeccion que hicieron en la verificacion por
inspectores de esta autoridad y que dichas personas aceptaron haber ocasionado

que ellos aceptan haber ocupado parte donde existe manglares y que ellos aceptan
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haber talado dichos drboles de dicha especie de lo cual ocasionando un dano
ambiental v de la cual se encuentra en la inspeccion hecha por personal de esta
autoridad, por inspectores federales adscritos a la Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
estado de Chiapas.

Asi mismo presentd como medio de prueba, la siguiente documental:

» Documental privada: consistente en copia cotejada con el original de valoracion
cardiovascular, de fecha cuatro de abril de dos mil veinticuatro, expedido por el Dr.

» Documental privada: consistente en copia cotejada con el original de la solicitud de
estudios de laboratorio, de fecha veintiuno de febrero del afno en curso, expedido por

En ese orden de ideas y en cuanto a las pruebas anteriormente transcritas, esta autoridad,
les concede valor probatorio pleno en términos de los articulos 93 fraccion 11,129, 130, 202 y
207 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los
procedimientos administrativos de caracter federal.

De lo anterior se puede colegir que, con dichos documentales, IaF
acredita su estado de salud, sin embargo, dichas circunstancias no guardan reflacion alguna

con los hechos por los cuales se le inicid procedimiento administrativo, por lo que no son
materia de estudio en el presente asunto.

Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por Imse advierte que
acepta no haber presentado ante ésta autoridad, el programa de Reparacion del Daho

Ambiental mediante la Restauracion, el cual debié llevarse a cabo en el lugar denominado

con georreferencia en las coordenadas geograrica
de longitud oceste, toda vez que refiere que no le fue posible pagar los honorarios
de un especialista en materia ambiental para la realizacion del citado programa de
reparacion, senalando ademas que en conjunto con pobladores de Ia*
pueden realizar la reforestacion con arboles de la especie encino.

De igual forma, mediante el escrito fechado el dia seis de agosto de dos mil veinticuatro, la
, manifestd entre otras cosas, lo siguiente:

Para lo cual me permito manifestar gue en la resolucion que se encuentra en este
expediente administrativo esta autoridad hace referencia que el dano ocasionado fue
danos a terceros y que lo que se dano fueron arboles de espinocs y no a manglares y de
la cual me es imposible hacer mencién a un ingeniero o profesional en materia
ambiental_y de la cual lo que se tiraron drboles de espino y de la cual con la misma
poblacion podemos plantar y reparar el dafio sembrando drboles de la misma especie
que son drboles de espino y de la cual no fueron grandes cantidades mencionando que
fueron diez arboles y que los suscritos podemos sembrar drboles de la misma especie
mismo que estariamos hablando del articulo 39 de la Ley de Responsabilidad
Ambiental en su fraccion Il que refiere lo siguiente fraccion Il.- Las acciones que
proporcionen recursos naturales o servicios ambientales de mismo tipo, calidad y
cantidad de los dafiados, mismo de lo cual nos comprometemos a sembrar los arboles
de las mismas especies y cuidarlos que no los talen y foresten par asi cumplir con
nuestra reparacion del dano y de la cual los suscritos no podemos pagar un profesional
en conocimiento de medio ambiente por las posibilidades economicas que no
contamos y que los suscritos podemos reparar el dano reforestando los mismos drboles
sembrandolos en el mismo lugar donde se ocasiono el danfo, de la cual me permito
ofrecer las siguientes fotografias en donde estamos sembrando arboles de espinos y
también por parte del nos dieron drboles para
sembrar en la region de la cual e

Multa por la cantidad de $150,043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda
nacional)
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Informe donde se estd plantando drboles de espino en la zona afectada y asi mismo
detallando que no ha habido construcciones nuevas y que las personds que he
mencionado con anterioridad que ellos son los que estdn ocasionando afegtacion en la
zona donde han talado drboles de mangle y de la cual nosotros como veginos y colonos
de la hemos cuidado la zona de trasplantar arboles de espino
como hemos recibido apoyo de municipio en donde nos dond drboles para sembrar en
la colonia y hemos llevado trabajos de colaboracion entre los mismos habitantes para
plantar dichos drboles y reforestar la zona y la colonia.

Derivado de lo anterior, mediante oficio numero +, de fecha trece
de agosto de dos mil veinticuatro, se solicito al titular de la Subdelegacion de Inspeccion de
Recursos Naturales de esta Oficina de Representacion, valoracion técnica de la propuesta
de reparaciéon de dano ambiental, presentado por la mediante el
escrito de fecha seis de agosto de la presente anualidad, en gumplimiento a lo ordenado en
la medida correctiva y acciéon de restauracion para la reparacion de dafo ambiental que
le fue impuesta mediante el Acuerdo de Inicio de Procedimiento numer -
fecha veintiocho de junio de dos mil veinticuatro y determinar si dicha propuesta cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 39 dg¢ la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental

Por'lo que en ese sentido, mediante el oficio ndmero numer

de fecha treinta de agosto de dos mil veinticuatro, suscrito por el Lic. gardo Morales
Juarez, Subdelegado de Inspeccién de Recursos Naturales de esta Oficina de
Representacion de Proteccion Ambiental, remitic valoracion técnica del programa de
reparacion presentado por | nstante de 02 fojas en tamano carta,
en la que el personal técnico ehcargado dg realizar dicha valoracion, determind en la parte
conducente, lo que a comptinuagion se transcribe:

i

En atencion a su solicitidd, me pefmito informar que después de realizar una revision

minuciosa ajfel expediente administrativo numero —u
nemore og bm al interior NO se encontro Programa de
Reparaciop del DanoiAmbiental a desarrollar en el terreno georreferenciado en las

coordenadas geografica ngitud oeste,
ubicado’en el lugar denomigado

latitud norte

unicamente existe en el expediente escrito
de regspuesta donde hacegdel conocimiento que estdn realizando actividades de
reforestacion de ma@nera gonjunta con habitantes de la la
. en el cual NO cumple
eral de Responsabilidad

Ambiental.

Dentro del expedienteide estudio se encontro una memeoria o USB que contiene videos
ilustrativos donde se.lleva a cabo las actividades de reforestacion en coordinacion con
personal de alguna dependencia, que no corresponde a o solicitado en el acuerdo de
Inicio de procedimiento numerc-o'e fecha veintiocho de junio de dos mil
veinticuatro

CONCLUSION

Determinando que no es posible llevar a cabo la valoracion técnica de lo presentado,
toda vez que solo corresponde a un escrito y no un Programa de Reparacion del Dano
Ambiental que cuente con las bases técnicas que establece el articulo 39 de la Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental, en cumplimiento a la medida correctiva y de
restauracion para la reparacion de dano ambiental que le fue impuesta mediante el
Acuerdo de Inicio de Procedimiento nu.mero- de fecha veintiocho de junio de
dos mil veinticuatro.

De lo anterior se puede advertir que la propuesta realizada por la sujeta a procedimiento, no
cumple con las consideraciones técnicas establecidas en el articulo 39 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental, por lo que no dio cumplimiento a la medida correctiva y de
restauracion para la reparacion de dano ambiental que le fue impuesta mediante el Acuerdo
AU-/‘ e i

DROFED A
FRNUrLria

Multa por la cantidad de $150.043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda
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de Inicio de Procedimiento numero -de fecha veintiocho de junio de dos mil
veinticuatro

En consecuencia, se determina que | NO DESVIRTUA NI SUBSANA
las irregularidades sefalas en el Resultando Quinto, incisos a) y b) de la presente Resolucion
Administrativa, al no haber dado cumplimiento a las MEDIDAS CORRECTIVAS que le fueron
impuestas en el Resuelve QUINTO numerales 1) y 2) de la Resolucion Administrativa
1a treinta y uno de enero de dos mil veintidods, ordenada en el Expediente
Por lo que con su actuar contravino lo establecido en los articulos
169 fracciones Il y IV, segundo y tercer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Protecciéon al Ambiente, en relacidn a los numerales 58 parrafo primero del Reglamento de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion
del Impacto Ambiental.

V. En cuanto a la MEDIDA CORRECTIVA y ACCION DE RESTAURACION impuesta en el

Acuerdo de Inicio de Procedimiento Administrativo numer e fecha veintiocho
de junio de dos mil veinticuatro, en donde se le impuso a la

sigulente:

1) En un término no superior a diez dias habiles contados a partir de que surta efectos
la notificacion del presente acuerdo, de conformidad con el articulo 32 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, deberd presentar ante esta autoridad un
Programa de Reparacion del Dano Ambiental mediante la Restauracion (avalado
por un Especialista o Profesional en materia ambiental (titulo y cédula profesional)
el cual deberd llevarse a cabo en el sitio por el cual se le sanciono mediante la

Resolucion Administrativa’ de fecha treinta y uno de enero de dos mil
veintidos, ordenada en e xpediente _)!cho
programa deberd contener por lo menos la base técnica que establece el articulo 39
de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, que cito: “Articulo 39.- En la
determinacion de las medidas de reparacién..ambiental se considerarad: I. El criterio
de equivalencia recurso-recurso o servicio-servicio; Il. Las acciones que proporcionen
recursos naturales o Servicios Ambientales del mismo tipo, calidad y cantidad que
los danados; Ill. Las mejores tecnologias disponibles; IV. Su viabilidad y permanencia
en el tiempo; V. El costo que implica aplicar la medida; VI. El efecto en la salud y la
seguridad publica; VII. La probabilidad de éxito de cada medida; VIIl. El grado en que
cada medida servird para prevenir dafos futuros y evitar riesgos comao consecuencia
de su aplicacion; IX. El grado en que cada medida beneficiara al ecosisterna danado;
X. El grado en que cada medida tendrd en cuenta los correspondientes intereses
sociales, econdmicos y culturales de la localidad; XI. El periodo de tiempo requerido
para la recuperacion de los ciclos biologicos que fueron afectados por el dano
causado al ecosistema; Xll. El grado en que cada una de las medidas logra reparar
el lugar que ha sufrido el dafio ambiental, y XIll. La vinculacion geografica con el
lugar danado.

Al efecto, el infractor no presento el Programa de Reparacion del Dafno Ambiental mediante
la Restauracion. Por tanto, esta medida correctiva NO FUE CUMPLIDA.

VI. Toda vez que, ha quedado acreditada la infraccion cometida por parte de IaF
pa las disposiciones juridicas establecidas de la Ley General del Equilibrio
cologico y 1a Proteccién al Ambiente y su Reglamento en materia de Impacto Ambiental,
esta autoridad determina que procede la imposicién de las sanciones administrativas
conducentes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, para lo cual se toman en consideracion los
criterios dispuestos para tal efecto en el precepto legal 173 de dicho ordenamiento:

1) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

La conducta realizada por Ia*, se considera grave, debido a que
al no haber presentado el programa de Reparacion del Daflo Ambiental mediante la
Restauracion, el cual se debid llevar a cabo en el lugar en el que se produjo el dano. e
decir, en el lugar denominad

con georreferencia en las coordenadas
ongitud oeste, toda vez que

geografica e latitud norte

Multa por la cantidad de $150,043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda
nacional)
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no se tiene la certeza de que el sitio en mencion se haya restituido a su estado base, asi
como los elementos y recursos naturales, sus condiciones quimicas, fisieas o biologicas
y las relaciones de interaccién que se dan entre estos, asi cofio los servicios
ambientales que proporcionaba el sitio, antes de ser impactado.

I1) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR, Y 3

En cuanto a las condiciones econémicas del infractor, sefestablece que, al haberse
requerido a | , que presentara -medios de prueba que le
permitieran acreditar sus condiciones econdmicas erf el Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativ fecha veintiocho de junio de dos mil
veinticuatro, tal y como se cita a continuacion:

[
1

CUARTO. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccion Il de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Protéccion al Ambiente, se hace de
conocimiento a la gue debera aportar los elementos
probatorios necesarios para determinar su condiciones econémica (constancia de
ingresos, estados de cuenta bancario u otro similar), asi como los necesarios para
acreditar correctamente, en su caso, g personalidad (Credencial para Votar,
Registro Federal de Contribuyente RFC, Pasaporte u otro similar) con la que
comparece, ello con fundamento en lo previsto por el articulo 19 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo. En el c@so de ser representada legalmente se debera
acreditar con Instrumento Publico (Poder Notarial en original) o con alguna de las

formas serialadas en el mismo numeral.
J
En ese sentido se puede cglegir que a pesar de que esta autoridad, le otorgo al sujeto a
procedimiento el derecho de aportar los elementos probatorios necesarios para
determinar sus condiciones econdmicas, este hizo caso omiso, por lo que esta Oficina
de Representaciofp de Rroteccian Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en | estado de Chiapas, le impondra las sanciones economicas que a

derecho procedan.

{

i
1) LA REINCIDENCIA, S| LAHUBIERE;

En una bisgueda practicada en el archivo general, asi como en las bases de datos de
esta Oficina de Representacion, SI se encontré el expediente administrativo

embargo, no se desprenden Infracciones a los articulos1e? fracciones Il y IV, segundo y

tercer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, en
relacién a los numerales 58 parrafo primero del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y.la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental;, En consecuencia, esta autoridad ambiental federal determina que la C.

R © s <<\ CIOENTE

IV) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION
CONSTITUTIVA DE LA INFRACCION, Y

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se
actUa, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que
anteceden y, en particular, de la naturaleza de la actividad desarrollada por la C.

e desprende que actuo de forma INTENCIONAL, en virtud de
) nocimiento desde el aflo dos mil veintidos, se le notificod de forma

personal la Resolucion Administrativa numero -de fecha treinta y uno de
enero de dos mil veintidés, en donde se le hizo saber las Medidas Correctivas y de
Restauracion que tenia que cumplir, y no las hizo.

V) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS
QUE MOTIVEN LA SANCION.

PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $150,043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda
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Con el propdsito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor en
el caso particular, por los actos que motivan la sancion, es necesario sefalar que la C.

_, dejé de erogar recursos econémicos para realizar las gestiones
administrativas ambientales, para la contratacion de personal especializado para
realizar las gestiones ambientales de restauracion, como ha sido precisado en lineas
anteriores.

VI. Se hace de conocimiento al infractor que con fundamento en los articulos 173 parrafo
segundo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, esta
autoridad determina que no existen atenuantes de la infraccion cometida, ya que no dio
cumplimiento a la medida correctiva que le fue impuesta mediante el Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo, de fecha veintiocho de abril de dos mil veintitrés.

VII. Analizadas las circunstancias particulares de los hechos y omisiones materia de este
procedimiento administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con
fundamento en los articulos 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente y 57 fraccién | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Oficina de
Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas:

RESUELVE

PRIMERO. Se determina plenamente la responsabilidad administrativa de la

haber contravenido lo previsto en los articulos 169 fracciones Il y IV, segundo
y tercer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en
relacién a los numerales 58 parrafo primero del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; al
no dar cumplimiento en tiempo y forma a las medidas correctivas sefaladas en el Resuelve
QUINTO numerales 1y 2 de la Resolucion Administrativ de fecha treintay uno
de enero de dos mil veintidés, ordenada en el Expediente|

SEGUNDO. Por la contravencion a los articulos 169 fracciones Il y IV, segundo y tercer parrafo
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente, en relacion a'los
numerales 58 parrafo primero del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Egologicoy la
Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; al no dar
cumplimiento en tiempo y forma a las medidas correctivas sefaladas en el Resuelve
QUINTO numerales 1y 2 de la Resolucion Administrativ e fecha treintay uno
de enero de dos mil veintidds, ordenada en el Expedient  de
conformidad con lo expuesto en los CONSIDERANDOS I, IV, V, VI, y VIl de esta Resolucion
Administrativa; y en términos del articulo 169 fraccion | de la Ley General del Equilibrio
Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente, se le impone a Im, la SANCION
ADMINISTRATIVA, senalada en el Articulo 171 fraccion e la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, consistente en una MULTA por el equivalente a 1382
(Mil trescientos ochenta y dos) Unidades de Medidas y Actualizacion (UMA), contemplada
en los parrafos sexto y séptimo del apartado B, del articulo 26, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; ascendiendo la sancién a un monto de $150,043.74 (Ciento
cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda nacional), toda vez que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, las infracciones a la misma pueden ser sancionadas
con una multa de 30 a 50,000 Unidades de Medidas y Actualizacién, contemplada en los
parrafos sexto y séptimo del apartado B, del articulo 26, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; cuyo valor diario de la Unidad de Medida de Actualizacion
corresponde a la cantidad de $108.57 (Ciento ocho pesos, 57/100 m.n.), de conformidad con
el Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion con fecha diez de enero de dos mil
veinticuatro, por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia e Informatica (INEGI).

TERCERO. Se hace del conocimiento al infractor, que debera de efectuar el pago de la multa
impuesta, para lo cual tiene que seguir los siguientes pasos: Paso 1: Ingresar a la pagina
http://dsiappsdev.semarnat.gob.mx/e5/hhome2.aspx?0 Paso 2: Ingresar su Usuario y
Contrasefa (en caso de no contar con los mismos, debera dar clic en el icono de registrarse
con sus datos personales) Paso 3: Dar clic en el icono oficial de PROFEPA, Paso 3: Ingresar los

‘\_rm J-J‘-.m—ﬂ-“ H'L’b\

PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $150,043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda
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Datos del Formato EScinco (DIRECCION GENERAL: PROFEPA-MULTAS, NOM'BF?E DEL
TRAMITE O SERVICIO: Multas impuestas por la PROFEPA.) y dar clic en el |co§1f0 de Buscar
(Color azul), Paso 4: Dar clic en el icono que arrojo de Multas impuestas por la DQOFEDA Paso
S5:ENTIDAD EN LA QUE SE REALIZARA EL SERVICIO: Seleccionar CHIAPAS. Paso 6: CANTIDAD
A PAGAR: Colocar el monto de la multa impuesta a pagar. Paso 7: Dar clj¢ al icono Hoja de
Pago en Ventanilla Paso 8 Guardar e Imprimir la hoja de ayuda para el pago en ventanilla.
Paso 9: Realizar el pago ya sea por Internet o traves de los portales bam;ai*ios autorizados por
el SAT o bien, en las ventanillas bancarias presentado la “"Hoja de Ayuda" Paso 10: Una vez
realizado el pago, debera presentar el comprobante o recibo (original y copia) expedido por
el Banco, con escrito simple ante esta Delegacion, comunicando que se ha realizado el pago
de la multa (En caso de no comunicarlo por escrito a esta autoridad, se tendra por no
pagada la multa impuesta, y se solicitara al SAT el cobro forzoso del mismo).

CUARTO. Una vez que haya causado ejecutoria la presenteiResolucion, sin haberse dado
cumplimiento al pago de la multa, turnese una copia certifigada de la presente resolucion a
la Administracion Local de Recaudacion del Servicio de Administracion Tributaria (SAT), en el
Estado de Chiapas, a efecto de que haga efectiva la santion impuesta y, una vez que sea
pagada, lo comunique a esta Oficina de Representacion;

QUINTO. En atencion a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo se reitera al infractor; que el expediente abierto con motivo
del presente procedimiento se encuentra para”su consulta en las oficinas de esta
Representacion, ubicadas en Carretera Tuxtla — Chicoasén, kildmetro 4.5, Colonia Plan de
Ayala, Tuxtla Gutiérrez, Chiapas. Con la finalidad de resguardar la salud de los servidores
publicos y de la ciudadania, al asistir a las instalaciones de la Oficina de Representacion de
Proteccidon Ambiental de la. PRpFEPA en.el Estado de Chiapas, debera observarse
rigurosamente las disposicionesjsanitarias (el uso obligatorio de cubre boca y de sana
distancia), al ingresar a las mstalapones como medida complementaria de las acciones para
el combate de la enfermedad geherada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19).
'i

SEXTO. Se le comunica al inter iado que/a Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
es la responsable del tratamrento de los¢ tdatos personales que se recaben de forma general
en los actos de inspeccion, V|gllanC|a \a ‘substanciacién de procedimientos administrativos
gue realiza en las'materias @e su competencia. El tratamiento de los datos personales
recabados por esta Procuraduria safrealiza con la finalidad de dar cumplimiento a lo
establecido en |a Ley General del Eﬁuilibn‘o Ecologico y la Proteccion al Ambiente y sus
Reglamentos; la Ley General de Bienes Nacionales; la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental; Titulo Tercero della Ley F‘éderal de Procedimiento Administrativo, Titulo Vigesimo
Quinto del Coédigo Penal Federal; ¢l Reglamento para el Uso y Aprovechamiento del Mar
Territorial, Vias Navegables;Playas, Zona Federal Maritimo Terrestre y Terrenos Ganados al
Mar y el Reglamento Interior de la’Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales. No se
realizaran jtransferencias de datos personales, salvo aquellas que sean necesarias para
atender requerimientos de inhformacion de una autoridad competente, que esten
debidamente fundados y motivados, de acuerdo a lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y
71 de lafLey General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.
Usted pbdré ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente ubicada en Avenida
Félix Cuevas numero 6, Colonia Tlacoguemécatl del Valle, Alcaldia Benito Juarez, Codigo
Postal 03200, Ciudad de México. Correo electrénico: unidad.enlace@profepa.gob.mx vy
teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174. Si desea conocer nuestro aviso de privacidad
integral, lo podra consultar en el
pp'rtalhttp://www.profepa.gob.mx/irmovaportaI/v/9146/1/mx/avisos_de_privacidad,html

SEPTIMO. Notifiquese personalmente o por correo certificado copia con firma autografa del
presente acuerdo a | y/o a través del
Maza, en su caracter de autorizado en e

2 o en los articulos 167 Bis fraccion 'y Il, 167 Bis 1,167
Bws 4 de |la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

Bis3yl

Asi lo acordd y firma el Ingeniero Edgar Eduardo Molina Ovando, Encargado de Despacho
de la Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de

PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $150,043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda
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EXP. ADMVO. NUM. PFPA/T4 5721

RESOLUCION ADMINISTRATIVA N-

Proteccién al Ambiente en el estado de Chiapas, es competente de conformidad con el
nombramiento contenido en el oficio numero DESIG/0002{2024, de fecha veintisiete de
marzo de dos mil veinticuatro, signado por la C. Blanca Affcie Mendoza Vera, Procuradora
Federal de Proteccion al Ambiente y con fLﬁw\da ento et lg establecido en el articulo 43
fraccion XXXVI del Reglamento Inteffior/de la Sgcrgtari dgl Medio Ambiente y Recursos
Naturales vigente. CUMPLASE. - - - / -4 --- f>=ffim- fuclinn san ~se cnw s gon oo -

LO TESTADO EN EL PRESENTE DOCUMENTO SE CONSIDERA

COMO INFORMACION CONFIDENCIAL POR CONTENER DATOS
PERSONALES CONCERNIENTES A UNA PERSONA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL , A =
ARTICULO 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA 'Y /" REVISIONJURIDICA -
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Firma: / |

Nombre: Lic. Juana Sixt
Cargo: \ncargadd deTa

Elaboro L @nj

i e P .
| PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $150,043.74 (Ciento cincuenta mil cuarenta y tres pesos, 74/100 moneda

nacional)
ixtla CGutierrez, C apas, C. P, 2905:



