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lNSPECClONADO:— ELIMINADO: QUINCE PALABRAS,

FUNDAMENTO LEGAL: ARTICULO

PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O B s o RN
REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL CONSIDERADA CoMo
CONFIDENCIAL LA QUECONTINENE

SITIO EN LAS DATOS PERSONALES

GEOGRAFICAS 18° 5£70.86" DE LATITUD NORTE (LN); 99° CONCERNIENTES A UNA PERSONA

IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE

EXPEDIENTE ADiMYQ. MUM: PFPA/23.3/2C.27.5/00031-23

RESOLUCION ADMVA #UMERO: PFPA/23/2C.5/063-2024-1A

En la Ciudad de Cuerrzvaca, Morelos, 2 los dos dias del mes de octubre de dos mil veinticuatro.

Vistos para resclver los zutos del expediente administrativo al rubro citado, instaurado como consecuencia del
rocedimiento administrativo de inspeccidén y vigilancia, en contra de Ia

_ PROPIETAR!O, POSEEDO

_sta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuradurfa Federal
de Proteccion al Ambiente en el Estado de Morelos, emite resclucién en términos de los siguientes:
RESULTANDOS:

PRIMERO.- Mediante u"cio nlmerc PFPA/23.3/2C.27.5/115/2023, de fecha dieciocho de octubre de dos mil
veintitrés, esta Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente, en el Estacf de Morelos, comisiond a los Ciudadanos José Antonio Castro Martinez, Amado
Sandoval Arenas, Marils2] Marin Vazquez, Elsa Rivera Saenz, Jorge Olguin Felipe y Crescencio Jimenez Avila,
con el objeto de llevar a cabo visita de inspeccidn a la PROPIETARIO,
POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O R DEL PRED UBICADO EN EL

ibrio Ecclogico y la Proteccion
Ambiental y 63 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, con el objeto de verificar lo siguiente:

A) Verificar si se realizaron o se estén realizando obras ¢ actividades en drea natural protegida de competencia
federal que requieran Autorizacidn en Materia de Impacto Ambiental, expedida por la Secretaria de Medio
Ambiente vy Recursos Naturales, por las obras ¢ actividades realizadas en el predio ubicadoc en el

 dentro del Area Natural Protegida de competencia federa

argue Na epozZieco".

B) Que ¢l Inspeccionado cuente, exhiba el documento en original y entregue a los inspectores federales copia de
la autorizacidn en mezteria de impacto ambiental por obras o actividades en area natural protegida de
competencia federal, expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo anterior en caso de
que se hayan realizadc o se estén rezlizando obras o actividades en el predio ubicado en el

ntro del Area Natural Protegida de competencia federal
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SEGUNDO.- Con fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés, en atencion a 2 orden de |nspeCC|on a
que se refiere el resultando inmediato anterior el Ciudadano José 7
legalmente en el PREDIO UBICADO EN EL

m una vez gue el Ciudadane Inspector Federal a cargo de
a diligencia se identifican con la credencial que al efecto expide esta Procuraduria Federal de Proteccion al

Ambiente, marcada con el nimero PFPA/02698 con fecha de expedicién once de enerc de dos mil veintitrés, y
con vigencia del once de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil veintitrés, crocedieron a iniciar la
diligencia de inspeccidn en el sitio ya referido, misma que fue atendida con la

h en su caracter de esposa del propietario, levantandose al efecto el acta de inspeccién nimero 17-20-
35-2023, de fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés.

TERCERO. - Con fechz once de junio de dos mil veinticuatro, de conformidad con las irregularidades
observadas y asentadas en el acta de inspeccién nimero 17-26-35-2023, de fecha veinticuatro de octubre de
dos mil veintitrés, derivada de |a visita de inspeccién mencicnada en el punto SECUNDO gue antecede, con
fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccicr 3! Ambiente, se notificd

> - (N - ©° =T 2ic o bos Sacaoh

REPRESENTANTE LEGAL DEL PRED O EN EL

MI acuerdc de inicio de procedimisnto administrativo
INstaurado en su contra mediante oficio NUMmero .5/2C.27.5/030-24, de fecha t2s de junio de dos mil

veinticuatro, asi como el plaze de quince dias habiles para gue manifestara lo que a su derecho conviniera y
ofreciera las pruebas que considerara pertinentes en relacién con la actuacién de esta eutoridad federal.
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CUARTO.- Mediante proveido nimero PFPA/23/2C.9/057-24-A/IA de fecha diecisiete <e septiembre de dos
mil veinticuatro, con fundamento en el articulo 167 de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecciégico v la Proteccién al

Ambiente, se otorgd a la “{ETARIO, POSEEDOR,
RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTA

el plazo de tres dias
diez de septiembre
ptiembre de dos mil

habiles para la presentacion de alegatos, acuerdo que fue le notiticado por
de dos mil veinticuatro, mismo que surtié sus efectos a partir del dia once de =
veinticuatro, sin que el inspeccionado hiciera uso de este derecho.

Una vez substanciado el procedimiento administrative, se turnd el mismo para la emisién de la resolucion
administrativa procedente, misma que se dicta, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDO:

l.- El Encargado de Despache de la Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuradurfa
Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Morelos, de conformidad con el ciic’'a PFPA//016/2022 de
fecha 28 de julio de 2022, firmado por la Procuradora Federal de Proteccidn al AmEiznite, Dra. Blanca Alicia
Mendoza Vera; con fundamento en los Articulos 1, 3 Apartado B fraccion |, 4 parrafo segundo, 40, 42 fraccion
VIII, 43 fracciones V, X, XXXVI y XLIX, 45 fraccién VI, 66 fracciones VI, 1X, XI, XII, X111, <14/, XXIV, XXVII ¥ LV, del

v

Reglamento Interior de la Secretarfa de Medic Ambiente v Recursos Naturales, pub!: 2 en el Diario Oficial
de [a Federacion el 27 de julio de 2022, aplicable de conformidad con los articules iransitorios PRIMERO,
SEGUNDO, TERCERO, SEXTO y SEPTIMO, transitorios del “DECRETO por el que sz ecxpide el Reglamento
Interior de |z Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales”, publicado en |z misma fuente y fecha,
toda vez que en el Reglamento vigente se observa el cambio de dencminacién de estz unidad Administrativa,
antes conocida come “Delegaciones” pasando a ser "oficinas de representacion de.nroteccién ambiental”,
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con las mismas atribuciones; asimismo, se advierte que el presente asunto se encuentra pendiente de
resolver a la entrada en vigor del Reglamento Interior, por lo que es resuelto por esta Oficina de
Representacién de Proteccidn Ambiental al contar con las atribuciones para resolverlo; ARTICULO PRIMERO
incisos b) y ) numeral 16 y ARTICULO SECUNDO del “ACUERDC por el que se sefiala el nombre, sede y
circunscripcién territorial de las Oficinas de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de
México, publicado en e| Diario Oficial de la Federacion el treinta y uno de agosto de dos mil veintidds, de
aplicacién de conformidad con los articulos transitorios SEGUNDO, pérrafo segundo, y SEPTIMO, del
“DECRETO por el que se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales”, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 27 de julio de 2022, debido que el acuerdo citado
no se opone a lo dispuesto en el nueve Reglamento, toda vez que Unicamente cambio de denominacion
“oficinas de representacion de proteccidon ambiental”, con las mismas atribuciones a las anteriormente
conocidas como "Delegaciones”, en consecuencia, la sede y circunscripcion territorial mencionadas en el
Acuerde se entienden conferidas a esta unidad administrativa, es competente por razén de materia y
territorio para conocer y resolver el presente asunto, por virtud de lo dispuesto en los articulos 4 parrafo
guinto, 14,16, 27 y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2° fraccién |,16,17,17 BIS,
18, 26 y 32 BIS fracciones |, V y XLIl de la Ley Orgédnica de la Administracién PUblica Federal; 1°, 2°, 3°, 4°, 5°
fracciones IIl, [V, V, VI, VII, VIII, X, XIX, XX y XX|, 6°, 28 fraccién IX, 29, 30, 31, 37 BIS, 45, 46 fraccion VIl y dltimo
parrafo, 47 BIS, 47 BIS-1, 49, 54, 57, 63, 64, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 170 y 170 BIS de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; 1,2, 3, 4 fracciones VI y VI, 5 inciso S), 6, 7, 8, 55, 56, 57, 58, 59,
€0, 61, 62 y 63 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, en
materia de Evaluacidon del Impacto Ambiental; 10, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 24, 25 y 26 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; 1°, 2°, 3° fracciones |, II, 111, IV, V, VII, VIII, IX, X, Xl 'y XII1, 8,12, 13, 14, 16 fracciones I y
IX, 28, 29, 30, 32, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 81y 82 de la Ley Federal de Procedimiento Administrative

IL.- Que como consta en el acta de inspeccién ndmero 17-20-35-2023, de fecha veinticuatro de octubre de dos
mil veintitrés, levantada como consecuencia de la visita de inspeccidén practicada a la

mPROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE
LEGA BICADO EN EL

m, por el Inspector Federal de esta Cficina de Representacidn de
roteccion Ambilental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Morelos, se

circunstancio los siguientes hechos u omisiones:

1.- Infraccién prevista en el articulo 28 fraccidn XI de la Ley General del Equilibric Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente, y articulo 5 inciso S) del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, toda
vez que no presentd su correspondiente auterizacién en materia de impacto ambiental para
llevar a cabo las obras y actividades, gue a continuacién se describen:

“.. Constituidos fisica y legalmente en predio ubicado en el

atencion g la oraen ae visila de nspeccion z , CUYO objeto es verificar sl se
realizaron o se estdn realizando obras o actividades en drea ncrturcrl protegida de competencia federal
gue requieran autorizacién en materia de impacto ambiental expedida por g Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, atendiendo la presente visita de inspeccion la _

quien comenta ser la esposa del propietario persona, persona o la que se le entrega en propia
mano la orden de inspeccién antes mencicnada, quien después de leer la firma de recibido a conformidad
no designando a testigos de asistencia ya que en el sitio no hay persona que pueda fungir como testigo, a
continuacion realizamos un recorrido en el predio motivo de la presente visita de inspeccién encontrando

los siguientes hechos u omisiones: en un terreno de aproximadamente 230 m? se observa |a construccion
de 3 habitaciones la primera una habitacion que sirve como cocing y recamard y que mide
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aproximadamente 30 m? elaborada de madera (novopon) ensamblada acomodados como pared,
colocadas de manera provisional, la segunda un bano gue mide 6 m2 elaborada en tabicdn y en el fondo
una era habitacion que mide aproximadamentelé m2, elaborada en materiales provisionales, en el sitio
se observan 2 tinacos y cuenta con luz eléctrica sin medidor, en sus limites a la izquierda pega con la barda
del vecino de tabicén y a la derecha limita con una cerca de malla cicldnica del otro vecino, en el sitio se
observan ejemplares de selva baja caducifolia, en el sitio no se observa material de construccion, el sitio se
encuentra dentro del poligono del drea natural protegida de competencia federal denominade pargue
nacional El Tepozteco, en este momentos e /e solicita a la visitada su autorizacién en materia de impacto
ambiental expedida por la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, no presentando ningun
documento en este momento, por lo anterior toda vez que existe riesgo inminente a Jos ecosistemas de
flora y fauna por la construccicn de obras en drea natural protegida de competencia federal, sin contar
con autorizacion en materia de impacto ambiental expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, se decreta lo clausura total temporal de toda obra o actividad, hasta gue se resuelva
ef presente procedimiento y se presente la autorizacion en materia de impacto ambientol expedida por la
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos WNaturales, colocando el sello de clausura No.
PFPA/23.3/2C.27.5/00038-23 en papel autoadherible sobre paleta de madera, para tomar las medidas de
longitud se utilizo un flexémetro marca truper de 8 metros y para las coordenadas aeogrdficas se utilizé
un GRS marca garmin modelo map 76CSX CON DATUM WCS84 a los costados del predio se observan
otras construcciones. CONSTE. --- "

Al acta de inspeccién antes citada, se le otorga valor probatorio pleno, por tratarse de una documental
publica, gue fue circunstanciada por servidor publico en legal ejercicio de sus atribuciones, sin que exista
elemento de prueba alguno gue obre en el expediente en el que se actla con el que se desvirtle su legalidad,
tal como lo establece el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en relacién con los
numerales 93 fraccion [1, 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria al
procedimiento que nos ocupa, sustentando lo anteriar en los criterios jurisprudenciales que se transcriben a
continuacion:

“ACTAS DE INSPECCION. - VALOR PROBATORIO. - De conformidad con el Articulo 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccidn al ser levantadas por funcionarios
publicos, como son Jos inspectores, constituyen un documento pUblico por lo que hace prueba
plena de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.” (406)

Revisicn No. 124/84.- Resuelta en sesidn de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos.-
Magistrado Ponente: Armando Dioz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus Herrera Martinez.
PRECEDENTE:

Revisicn No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.-
Magistrade Ponente: Francisco Xavier Cardenas Durdn.- Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola
Chavez.

RTFF. Afio VI, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

“ACTAS DE VISITA. - DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOCIDOS DURANTE LA INSPECCION.-
Las actas que se levanten con motive de una visita domiciliaria deben contener con todo detalle
los hechos observados por los visitadores, independientemente de que éstos consignen o no el
derecho que consideren violado por ef particular, pues en todo caso corresponde o otra autoridad
canalizar esos hechos y ubicarlos dentro del derecho al emitir jas resoluciones gue en su caso
correspondan.” (472)

Revisicn No. 1111/83.- Resuelta en sesidn de 2 de febrero de 1984, por unanimidad de 7 votos.-
Magistrado Ponente: Edmundo Plascencia Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus Herrera
Martinez.

RTFF. Afio V, No. 50, febrero de 1984, p. 664.
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llI.- Derivado de la netificacién a que se hace alusidon en el RESULTANDO TERCERO de la presente resolucion,
ala * PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O

REPRESENTANTE LECGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL

e procede al andlisis de las constancias que integran
el expediente en gue se actla, con fundamento en el articulo 127 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por disposicion expresa de
su articulo 2, cuya Ley es de aplicacion adjetiva para todos los actos administrativos. Cabe sefialar, que de los
autes del procedimiento administrativo al rubro citado gue se resuelve, no obra ninguna constancia que la
ciudadana aya comparecido a procedimiento, es decir, no realizd
ninguna manifestando, ni ofrecid los elementos de prueba gue a su juicio serfan de utilidad para desvirtuar o
subsanar las irregularidades referidas en el CONSIDERANDO inmediato anterior y en consecuencia acreditar
el cumplimiento dado a la normatividad ambiental cuya vulneracién se le imputd a través del proveido
referido en dicho RESULTANDO.

IV.- En este orden de ideas, es de sefnalarse gue unza vez revisados los autos que cenforman el procedimiento
que st resucive, se observe que - NN - - P 'ETARIO, POSEEDOR,

RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL _PREDIO

o ofrecid
documento mediante el cual formulara manifestaciones diferentes z las ya sefaladas, con relacién a los
hechos y omisiones sefialadas en el acta de inspeccién nimero 17-20-35-2023, de fecha veinticuatro de
octubre de dos mil veintitrés, por lo cual se procede a analizar los hechos y omisiones sefialados a
continuacién:

1.- Con relacidn a la irregularidad consistente en que durante la visita de inspeccién de fecha veinticuatro de
octubre de dos mil veintitrés, de la cual se levanté el acta de inspeccion ndmero 17-20-35-2023, se
desprende que la ||| | G - ROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE,
ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL

mﬂo presentd la autorizacidn en materia de
Impacto amblental expedida por la Secretaria de Medlo Ambilentey Recursos Naturales, para llevar a cabo las
obras y actividades descritas en el CONSIDERANDO Il de la presente resolucion, es de sefialarse que durante
los quince dias a gue se refiere el articulo 167 segundo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecelégico y la
Proteccién al Ambiente, la persona sujeta al precedimiento administrativo, no ofrecid pruebas para desvirtuar
la irregularidad observada, por lo que AL NO PRESENTAR LA AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO
AMBIENTAL, para llevar a cabo las obras y actividades descritas en el acta de inspeccién nimerc 17-20-35-
2023, de fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés, mediante oficic nUmero
PFPA/23.5/2C.27.5/030-24 de fecha tres de junio de dos mil veinticuatro, se ordené iniciar procedimiento
administrativo en su contra, otorgédndole un término de quince dfas para ofrecer pruebas y formular
manifestaciones.

En este orden de ideas, es de sefialarse que la obligacidn que tienen los particulares ante la autoridad, se
sustenta en lo previsto por los articulos siguientes:

De la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente:
Articulo 28.- La evaluacion del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria
establece las condiciones a que se sujetard la realizacion de cbras y actividddes que puedan causar

desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables
para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo
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sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en los casos en que determine el Reglamento
que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividades,
requeriran previomente la autorizacion en materia de impacto ambiental de la Secretaria...

Fraccion XI. Obras y actividades en dreas naturales protegidas de competencia de la Federacién;

Del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en materia de Evaluacion del
Impacto Ambientai:

Articulo 5.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o octividades, requerirdn
previamente la autorizacion de la Secretaria en materia de impacto ambiental:

S) OBRAS EN AREAS NATURALES PROTEGIDAS:

Cualquier tipo de obra o instalacion dentro de las dreas naturales protegidas de competencia de fla
Federacion, con excepcion de:

a) Las actividades de qutoconsumeo y uso domeéstico, asi como las obras que no requieran
autorizacion en materia de impacto ambiental en fos términos del presente articulo, siempre gue se
lieven o cabo por fas comunidades asentadas en el drea y de conformidad con lc dispuesto en el
reglamento, el decreto y el programa de manejo respectivos;

b) Las que sean indispensables para ia conservacion, el mantenimiento y la vigilanicio de las dreas
naturales protegidas, de conformidad con la normatividad correspondiente;

c) Las obras de infraestructura urbana y desarrolio habitacional en las zonas urbanizadas que se
encuentren dentro de dreas naturales protegidas, siempre que no rebasen los /imites urbanos
establecidos en los Planes de Desarrollo Urbane respectivos y no se encuentren prohibidos por las
disposiciones juridicas aplicables, v

d) Construcciones para casa habitacion en terrenos agricolas, ganaderos o dentro de Jos limites de los
centros de poblacion existentes, cuando se ubiguen en comunidades rurales.

En este sentido, es de senalarse que la PROPIETARIO, POSEEDOR
RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL

no desvirtud y/o
subsang¢ lairregulari etectada en [a acta de inspeccion base de la accion, al no exnibir su correspondiente
exencion, aviso de no reguerimients o autorizacidn en materia de impacto ambiental expedida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

V.- Desprendiéndose con lo anterior, que la PROPIETARIO,
POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL

no desvirtuo y/o subsano la irregularidad detectada en Iz acta de inspeccion base de la accion, al no exhibir
su correspondiente exencidn, aviso de no reguerimiento o autorizacién en materia de impacto ambiental
expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturzales; infringiendo con ello lo dispuesto por el
articulo 28 fraccién Xl de la Ley General del Equilibric Ecolégico vy la Proteccién ¢i Ambiente, asi como el
articulo 5 inciso S) del Reglamento de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidon al Ambiente, en
materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, siendo procedente con fundamento eri el articulo 171 fraccién |
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente, imponerle por dicha irregularidad una
MULTA de $25,079.67 (VEINTICINCO MIL SETENTA Y NUEVE PESOS 67100 MONEDA NACIONAL),
equivalente a 231 (DOSCIENTOS TREINTA Y UNO) UNIDADES DE MEDIDA Y ACTUALIZACION, conforme al
articulo tercero transitorio del decreto por el que se declara reformadas v adicionadas diversas
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disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del
salario minimo, publicado el veintisiete de enero de dos mil dieciséis en el Diario Oficial de la Federacion.

Con el animo de no transgredir los derechos fundamentales de la persona infractora, y con fundamento en
lo previsto en los articulos 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente,
10 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental y 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
esta autoridad, toma enconsideracién los articulos SEGUNDO y TERCERO TRANSITORIOS del Decreto por el
gue se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en Materia de Desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Cficial de la
Federacidn el veintisiete’ de enero de dos mil dieciséis, asi como, la Unidad de Medida y Actualizacién
calculada por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), publicada en el Diario Oficial de la
Federacidn el diez de enero de dos mil veinticuatro, en vigor a partir del 01 febrero del citado afio, donde
se establece que la Unidad de Medida y Actualizacién es de $108.57 (CIENTO OCHO PESOS 57/100 M.N.); ¥
toda vez que la comisidn de la violacidn gue sefalan los preceptos antes citados, puede ser
administrativamente sancionable, con multa por el equivalente de treinta a cincuenta mil veces la Unidad
de Medida y Actualizacion, al momento de imponer la sancidn.

Sirviendo de apoyc los siguientes criterios emitidos por la Suprema Corte de Justicia de [a Nacion, que sefialan
lo siguiente;

Registro No. 179586

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semangrio Judicial de la Federacién y su Gaceta
XX, enero de 2005

Pdgina: 150 .

Tesis: 1a. /3. 125/2004

Jurisprudencia

Materia(s): Censtitucional, Administrativa

MULTAS.- LA ALUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL
MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS.- Siempre que una disposicién legal sefiala el minimo y el
mdximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccion, la Autoridad goza de arbitrio
para fijar el monto de la mismay, si bien el articulo 37, fraccion Y, del Cédigo Fiscal de la Federacidn
(1967/, sefiala algunos de los criterios que debe justificar dicho monto cuando establece que la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancién que corresponda, tomard en
cuenta la importancia de la infraccidn, las condiciones del causante y fa conveniencia de destruir
prdcticas establecidas, tanto para evadir la prestacidn fiscal, cuanto para infringir en cualquier
otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias constituyen
lineamientos ggnén‘cos que la Autoridad no debe ignorar, pero gue habrd de adecuar al casc
concreto, tomando en consideracion las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que
pueden comprender otros elementos no mencionados explicitamente en la disposicién citada, ya
que del texto de la misma no se desprende que la intencidn del legislador haya sido convertir [a
aplicacién de fas sanciones en una facultad reglamentaria, sino solo dar una pauta de cardcter
general que la Autoridad debe seguir a fin de que loa sancidn esté debidamente fundada y
motivada y, si el sancionado no lo considera asi, toca a él impugnar concretamente las razones
dadas por la Autoridad y demostrar gue las mismas son inexistentes o inadecuadas para apoyar
la cuantificacidn de la sancién impuesta. (234).

Revisidn No. 84/84.- Resuelta en sesién de 24 de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.
Revisién No. 482/84.- Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7 votos.
Revisidn No. 786/84.- Resuelta en sesién de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de 7 votos.
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MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE sU IMPOSICION, NO
AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16 COSTITUCIONAL.

Si bien es cierto gue de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad gue incida
en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que resulta irrelevante y
no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparoe, que la autoridad sancionadora,
haciendo uso de su arbitrio, imponga al particufar la multa minima prevista en la ley sin seAalar
pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar dicho monte, como lo pueden ser,
entre otras, la gravedad de la infraccién, la capacidad econdmica del infractor, su reincidencia, ya que
tales elementos sélo deben tomarse en cuenta cuando se impone una multa maver a la minima, pero
no cuando se aplica esta Ultima, pues es inconcuso que legalmente no podria imponerse unag sancion
menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y motivacién, pues es claro que la
auteoridod se encuentra obligada a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y,
ademds, @ motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente,
el particular incurrid en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto e cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elerentos de los cuales
desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria o derecho, sin que,
ademas, sea menester sefalar las razones concretas que la llevaron a imponer la multa minima.

Contradiccién de tesis 27/99. Entre Jas sustentadas por el Segundo Tribunal Colegicdo del Décimo Tercer
Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de 1999. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Alemdn. Ponente: Cuillermo |. Ortiz Mayageitio. Secretaria: Mara
Coémez Pérez. Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de Alto Tribunal, en
sesion privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Epoca: Quinta Epoca

Registro: 376650

Instancia: Cuarta Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
Tomo LXXII

Materia(s): Laboral

Tesis:

Pdgina: 3795

MULTAS EXCESIVAS, CALIFICACION DE LAS.

La teorio defendida por el mayor nimero de tratadistas, consiste en dejar ¢l criterio prudencial del
Jjuzgador, en cada caso particular, la calificacion de si una multa es excesiva o rio. Este criterio es
de gceptarse por ser mas juridico y justo, dado que no es posible establecer una norma general
gue atienda a las condiciones econdmicas de cada infractor, gue en definitiva es la Unica que
puede tenerse en cuenta para valorizar con equidad el cardcter de la multa cpolicada. Ahora bien,
el Juez, para decidir en justicia sobre el exceso de lo cuantia de una multa, debs tener presente en
cada caso especial estos dos elementos fundaomentales: gque exista correspendencia entre la
cuantia de la multa y la fortuna y condiciones econémicas def infractor, y que Ia sancidn pecuniaria
este en proporcion con el valor del negocio en que se cometid la infraccidn gue se castiga; por
tanto, no puede decirse que un multa seg excesiva, si durante la tramitccicn del juicio no se
comprobaron esos dos elementos, pues no basta /o simple afirmacidn del 4uejoso, para poder
obtener conviccion sobre el particular.

Amparo en revision en materia de trabajo 1604/42. Gaona Olive Antonio. 5 de mayo de 1942.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Hermilo Ldopez Sdnchez. La publicacién no menciona el
nombre del ponente.

VI.- Envirtud de o anteriormente expuesto y con fundamento en el articulo 169 de |z _ev General del Equilibrio
Ecolégicoy la Proteccidon al Ambiente, en relacién con los numerales 57 y 58 del Regizmento de la Ley General

m o Ll [ \avi 3 | . C.P

A~ Felipe Carrillo
(A PUERTO

AR




N
O

MEDIO AMBIENTE | Sigrier

Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente
Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental
En el Estado de Morelos

del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental y 66

fraccién Xll y XIll del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente v Recursos Naturales, y con el E;LLT/QARIENSTDAO' Y
Worregir las irregularidades cbservadas, es procedente ordenar a la (— OALAGRAS,

PROPIETARID, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGCGADO O REPRESEN FUNDAMENTO

ARTICUO 120

DE LA LGTAIP,

‘el cumplimiento de las siguientes MEDIDAS CORRECTIVAS: D B

: INFORMACION

1.- L= G - O |ETARIO, POSEEDOR, RESPONSAB CONSIDERADA

CONFIDENCIAL
LA
QUECONTINEN
E DATOS
PERSONALES
CONCERNIENT

ENCARGADO . O REPRESEN

deberd someterse ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

Naturales, al correspeondiente procedimiento de evaluacion del impacto ambiental, mediante ES A UNA
el cual le sea otorgada la exencidn, aviso de no requerimiento o autorizacidén en materia de F;E;?,HQADA
evaluacién del impacto ambiental para las obras y actividades descritas en el acta de o
inspeccion sefalada en el RESULTANDOS SEGUNDO de la presente resolucién IDENTIFICABLE
administrativa, para ello debera anexar a los documentos que presente o haya presentado
ante la Secretaria para el procedimiento de evaluacidn del impacto ambiental, integrando la
manifestacion .de impacto ambiental correspondiente, el acta de inspeccién y demas
constancias que integren el expediente administrativo gue nos ocupa y que tengan relacién
directa e inmediata con las obras y actividades que se llevaron a cabo, como lo es la presente
resolucion, considerando igualmente en dichoes estudios, todas las obras y actividades que se
pretendan ejecutar. Plazo de cumplimiento: 15 dias habiles contados a partir de la
notificacion de la presente resolucién. Plazo prorrogable en términos del articulo 31 de Iz
Ley Federal de Procedimiento Administrativo en relacién con el 160 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente.
2.- En caso de no presentar la exencion, aviso de no requerimiento o autorizacién en materia
de evaluacién del impacto ambiental expedida por la Secretaria de Medio Ambiente
Recursos Naturales, a gue se hace referencia en el parrafo inmediato anterior, la i
, PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADQ
O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL IINADG:
CUAENTA Y OCHO
PALABRAS,

7 - - FUNDAMENTO
deberd llevar a cabo las acciones de restauracion al estado en que se encontraba el sitio LEGAL: ARTICULO
afectado previc a la realizacién de las obras y actividades que motivaron el inicio del presente 20 D LA SR
procedimiento, debiendo presentar ante estz Oficina de Representacién de Proteccion TRATARSE  DE
Ambiental de |z Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Morelos, en P
un plazo no meyor de guince dias hébiles siguientes al vencimiente del plazo establecido en COMO
dicho punto el proyecto en el cual se establezca un programa calendarizado que prevean las NG A
etapas, obras y actividad quese llevaran a cabo para tal fin, una vez hechoe lo anterior, proceda DATOS
a ejecutarlo, para lo cual debera informar periddicarmente a esta Autcridad del cumplimento D 1t
a dicha restauracién, hasta la conclusién de la totalidad de los trabajos correspondientes. A UNA PERSONA

DENTFICABLE

VIl.- En relacién ceon lo anterior, la PROPIETARIO, POSEEDOR
RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL

debera informar
abiles sigulentes al ultimo plazo previsto para la gjecucion de las medidas
correctivas establecidas por esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria
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Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Morelos, sobre el correcto cumplimiento de las mismas,
en el entendido de que el desacato a lo crdenado dentro de la presente resolucion, podra dar lugar a la
actualizacion de las hipdtesis normativas contenidas en el articulo 169 de la Ley General del Equilibrio y la
Proteccion al Ambiente, pudiéndose aplicar por parte de ésta Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Protecciéon al Ambiente en el Estado de Morelos, un dia de multa
per cada dia que pase sin dar cumplimiento a dichas medidas correctivas. Con indegendencia de lo anterior,
se hace del conocimiento del infractor que, en caso de incumplimiento a las medidas establecidas en los
términos concedidos, se procedera de conformidad con lo dispuesto en la fraccion |, inciso a), del articulo 171
de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente a laimposicion de la sancién consistente
en la CLAUSURA TOTAL DEFINITIVA. Asimismo, se hace del conocimiento al infractor que el incumplimiento
de las medidas correctivas ordenadas por esta Autoridad, se encuentra tipificado en el articulo 420 QUATER
del Codigo Penal Federal.

VIII- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecclogico y la Proteccidn
al Ambiente, determina que para establecer una sancién se deben tomar en consideracion los siguientes
criterios:

A) POR CUANTO A LA GRAVEDAD, CONSIDERANDO LOS DANOS QUE SE HUB!ERAN PRODUCIDO O
PUEDAN PRODUCIRSE EN LA SALUD PUBLICA, LA GENERACION DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS
Y LA AFECTACION DE RECURSOS NATURALES.

En relacién con lo anterior, la evaluacion del impacto ambiental, es el procedimiento a traves del cual la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, establece las condiciones a que se sujetara la realizacidn
de cobras y actividades gue puedan causar desequilibrio ecoldgico o rebasar oz Iimites y condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y rastaurar los ecosistemas,
a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos scbre el medio ambiente, piccadimiente al que la
PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O

REPRESENTANTE LEGAL DEL

I - o1, ll\ando 3 S3bo sin contar con
correspondiente autorizacion en materia de impacto amkiental, exencidn o no requerimiento, la ejecucion

de las obras a que se refiere el CONSIDERANDOQ |l de la presente resolucidn, el cual tiene por objeto conocer
los impactos ambientales de una accidn determinada como de las diferentes alternativas para su
implementacion, las medidas de mitigacion o compensacion, y los planes de seguimiento, monitoreo y
control, correspondiéndole al infractor la carga de la prueba de conformidad con lo dispuesto por el articulo
81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, a fin de acreditar lo inofensivo de sus acciones u omisiones,
lo que en la especie no ocurrid, per lo que esta autoridad considera que la conducta llevada a cabo es GRAVE.

Cabe sefialar, que la importancia de la EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL (EIA), lo han resaltado
algunos doctrinarios, como Barret y Therivel (1991) han sugerido: "Que un sistema ideal de EIA, se aplicara a
todos aguellos proyectos gue fuera previsible que tuvieran un impacto ambiental significativo y trataria todos
los impactos que previsiblemente fueran significativos; compararia alternativas de |os proyectos propuestos
(incluyendo la posibilidad de no actuar), de las técnicas de gestidn y de las medidas de correccidon; generaria
un estudio de impacto en el gque la importancia de los impactos probables y sus caracteristicas especificas
quedaran claras tanto a los expertos como a legos en la materia; incluiria una amplia participacién publica y
procedimiento administrativo vinculantes de revision; programar de tal manera que proporcionara
informacién para la toma de decisiones; con capacidad de ser obligatorio e incluiria procedimientos de
seguimiento y control” (Larry W. Canter, (1998) Manual de Evaluacién de impacto amblental Tra. Edicidn,
Editorial MC Graw-Hill Interamericana de Espafa, (Madrid) pag. 3).
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Asimismo, Osorio Ramirez Marfa Dolores refiere lo siguiente: “El objetivo de toda EIA es identificar cualquier
efecto adverso potencial antes de que se manifieste. Una vez identificado, pueden disefiarse medidas
adecuadas. Algunos efectos pueden ser sutiles. La identificacidén de sus impactos y de sus magnitudes
contendré errores, pero las consecuencias serdn mucho menos severas que aquellas causadas por los
proyectos emprendidos sin prestar atencion al factor ambiental” (Osorio Ramirez Marfa Dolores, (1996)
Desarrollo de Proyectos y Evaluacidn de Impacto Ambiental, Teorema, No. 11, pag. 22).

B) POR CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR.

Esta Autoridad mediante el acuerdo de inicio de procedimiento nimero PFPA/23.5/2C.27.5/030-24 de fecha
tres de junio de dos mil veinticuatro, requirié la presentaciéon de los elementos necesarios para acreditar las
condiciones econdmicas, sociales y culturales a la PROPIETARIO,
POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO UBICADO EN EL

siendo el caso que no obra en autos del expediente en que se actla, que la
SANUDCO haya exhibido los elementos necesarios para acreditar sus condiciones economicas, sociales y

culturales, mas sin embargo, del acta de inspeccidon numero 17-20-35-2023 einticuatro de octubre
de dos mil veintitrés, se desprende que la ﬂe ostentd como esposa
del propietario del inmueble inspeccionado, de _ con domicilio en calle q
_[ementcs que esta autoridad toma en cuenta al momento de

imponer la sancién, y gue prueban su posibilidad para sufragar el montc de la sancién derivada del
incumplimiento a la normatividad ambiental, que le fuera imputado en el acuerdo de inicio de
procedimiento, del cual quedo debidamente notificada, como ha quedado precisado en el RESULTANDO
TERCERO de |la presente.

C) LA REINCIDENCIA.

Una vez realizada una revisidon en los archives de esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado M ntré expediente alguno
abierto a nombre del inspeccicna de la ﬂn el gue obre resolucién
que haya causado estado, de la que se desprenda que ha incurridc mas de una vez en conductas que

impliguen infracciones a un mismo precepto contenido en la legislacidon que regula la evaluacién del impacto
ambiental en un periodo de dos afos, por lo que se considera que no es reincidente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL © NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE
INFRACCION.

De autos se desprende que las obras y actividades realizadas por lz infractora tienen un cardcter
notoriamente negligente, toda vez, que no realizé los trémites correspondientes gue establecen los
numerales 28 fraccién Xl de |la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 5 inciso S), 9,
10,11,12 v 13 del Reglamente de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para
obtener su correspondiente autorizacién en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, obligacién de
cardcter ambiental, con lo que se sujetaria al cumplimiento de los términos y condiciones que para la
realizacion de dichas obras y actividades, por lo gue ha quedado acreditado en autos que llevd a cabo las
obras y actividades en notoria contravencién a las disposiciones referidas, ademas, de autos se desprende
que el inspeccionado se dedica a la agricultura. Por lo gue deja entrever que desconocia que la Unica
autoridad para expedir la autorizacidén de impacto ambiental es la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT). En ese orden de ideas, se deduce que el infractor no tenia el elemento cognescitivo
para cometer la infraccién que se le imputan, tampoco existié el elemento volitivo, acreditandose con lo
anterior que no existio¢ la intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes
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mencionadas, asi se concluye gue, la infraccién acreditada es de caracter NEGLIGENTE. Sirve dge apoyo por
analogia, la siendo aplicable la Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro
8, Julio de 2014, Tomo |, pagina 154, que es del rubro y texto siguiente:

“NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseabao la realizacion del
perjuicio, no obstante, causa un dario incumpliendo con una obligacién de cuidado o su cargo. Por tanto,
para que exista responsabilidad es necesario que el dafic ocasionado esté acompaiicdo de un deber de
cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos
heroicos de todas las personas; de ahi que la diligencia que debe tenerse en cuento cs la ordinaria de un
hombre medic o de una persona razonable. Solamente en oguellos casos en los que el dafo
extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un servicio, la cliligencia que se debe
esperdr es la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con las capacidudes promedio para
ejercer esa profesion.”

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO.

ue dieron ori

El beneficio directamente obtenido por el infractor, derivado de las obras y actividerles
procedimiento administrativo, es el hecho de que la
PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADQO O REPRESENTANTE LEGAL DEL

al no sujetarse o someterse al procedimiento de evaluacion de impacto ambiental, para la
obtencion de la autorizacion expedida por la autoridad cornpetente como lo &s ia Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, evitd los gastos que le hubierz ocasionado cumplir o sujetarse a los términos
y condiciones gue esa autcridad le impusiera para la realizacion de las obras y actividades descritas en las
actas de inspeccién ndmero 17-20-35-2023, de fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintitrés, asi como
implementar las medidas de compensacion ¢ mitigacién a que hubiera sido condicionado a fin de evitar o
minimizar al maximeoe los efectos negativos que pudieran generarse al ambiente.

IX.- Mediante acuerdo publicado en el Diario Oficial de |z Federacién en fecha trece de septiembre de dos
mil veintidds, la Titular de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturalas con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 32 Bis de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 140 de la Ley
General de Salud; 4y 28 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativoy &, fraccidn XXVII del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales determind:

“ARTICULO PRIMERO. Se hace del conocimiento del publico en general, que, o partir del 19 de
septiembre de 2022, en la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, sus unidades
administrativas y organos administrativos desconcentrados que conforme a sus atribuciones les
competa la atencion a trdmites y servicics, lo hardn en los dias y horas legalmente establecidos,
conforme se indica o continuacion:

Vil. En las oficinas de o Procuraduria Federal de Proteccién al Ambicni=y su oficialia de
partes, ubicadas en Avenida Félix Cuevas, numereo 6, Colonia Tlacoquemeécat! del Vialle, Demarcacion
Territorial Benito Judrez, Codigo Postal 03200, en la Ciudad de México, asi comeo _en los respectivos
domicilios de las Oficinas de Representacién de Proteccion Ambiental en las e ades federativas
yenla Zona Metropolitana del Valle de México, serdn los dias lunes a viernes d 00 g 18:00 horas,

5 4

TRANSITORIOS

PRIMERO. E/ presente Acuerdo entrard en vigor el dia 19 de septiembre de 2022.
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SEGUNDO. Se abrogan los Acuerdos emitidos por esta Dependencia del Ejecutivo Federal
publicados con fechas 24 de marzo; 06, 17 y 30 de abril; 24 de agosto; 09 de octubre y 31 de diciembre,
todos de 2020; 25 de enero, 26 de mayo y 30 de julic, todos de 2021.

TERCERO. Los dias y horas sefialados en los articulos Primero y Segundeo del presente Acuerdo,
para efectos de la presentacién de los trdmites y servicios en las respectivas Unidades Administrativas
que se indican, son con excepcidn de aquellos sefialados como inhdbiles en términos del "Acuerdo por el
que se hace del conocimiento del pubiico en general los dias del mes de diciembre del afio 2027 y los del
afio 2022, que serdn considerados como inhdbiles para efectos de los actos y procedimientos
administrativos substanciadoes por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus érganos
administrativos desconcentrados", publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 08 de diciembre de
2021, asi como las disposiciones legales y administrativas aplicables al caso concreto, que lo sustituyan...”

Atendiendo a lo antes expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE:
PRIMERO.- De conformidade en lo dispuesto por el articulo 171 fraccién | de la Ley General del E

Ecoldgicoy la Proteccién al Ambiente, es procedente imponer a la
PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIO

ancion consistente en una e $25,079.67 (VEINTICINCO MIL SETENTA Y NUEVE PESOS
0 MONEDA NACIONAL), equivalente 2 231 (DOSCIENTOS TREINTA Y UNO) UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, conforme al articulo tercero transitorio del decreto por el que se declara reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia
de desindexacidn del salario minimo, publicado el veintisiete de enero de dos mil dieciséis en el Diario Oficial
de la Federacién, por violacién al articulo 28 fraccién X| de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente y 5inciso S) del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccidn
al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, comeoc ha quedado precisadc en el
CONSIDERANDO V de la presente resolucidn.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento a la
POSEEDOR, RESPONSARBLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL

PROPIETA

n el resolutivo e la presente Resolucion
Administrativa, mediante el esquema e5 cinco para el pago de las multas impuestas por esta Autoridad, a
través del formato expedido por Internet y posteriormente acudir con el mismo a la institucién bancaria de
su preferencia, una vez hecho lo anterior debera acreditar el page de la misma ante esta Autoridad mediante
escrito libre, anexando copia previo cotejo con su original del pago realizado. En caso contrario tdrnese copia
certificada de la presente resolucidn a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, para gque, a través del
Servicio de Administracion Tributaria y Administracién Local de Recaudacién correspondiente, sea ejecutado
el cobro de esta y una vez hecho lo anterior se sirva informarlo a esta autoridad.

Paso T: ingresar a la direccién electrénica.

http://tramites.semarnat.gob.mx/Index.php?option=com wrapper&view=wrapper&itemid=44
6

o a la direccién electrénica http: //www.semarnat.aob.mx/Pages/Iinicio.aspx

ELIIMINADO:
CUARENTA'Y OCHO
PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL:  ARTICULO
120 DE LA LGTAIP,
EN  VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO
CONFIDENCIAL LA
QUECONTINENE
DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
UNA PERSONA
IDENTIFICADA o
IDENTIFICABLE
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Paso 2: Seleccionar el apartado con la leyenda “pago de derechos, formato E-CINCO”

Paso 3: Registrarse como usuarioc.

Paso 4: Ingresar su usuario y contrasefia.

Paso 5: Seleccionar icono de la PROFEPA.

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccién General: PROFEPA-MULTAS

Paso 7: Seleccionar el nombre o descripcion del tramite: Multas impuestas por la PROFEPA

Paso 8: Presionar el icono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas por la
PROFEPA

Paso 9: Seleccicnar la entidad en la que se le sanciond.

Paso 10: Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.
Paso 11: Seleccionar la opcidn Hoja de pago en ventanilla.

Paso 12: Imprimir o guardar la "Hoja de Ayuda”.

Paso 13: Realizar el pago ya sea por internet a través de los portales bancarios autorizados por
el SAT o bien, en las ventanillas bancarias utilizando la “Hoja de Ayuda”.

Paso 14: Presentar ante la Representacion o Direccién General gue sanciond un escrito libre
con |la copia de pago.

TERCERO.- Se ordena a la
RESPONSABLE, ENCARCADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL

PROPIETARIO, POSEEDOR,

informar dentro de
los cinco dias habiles siguientes al ultimo plazo previsto para la ejecucion de las medidas correctivas
establecidas por esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en el Estado de Morelos, en el considerando VI de esta resolucidén, sobre el correcto
cumplimiento de las mismas, en el entendido de que el desacato a lo ordenado dentro de esta resolucion,
podréd dar lugar a la actualizacién de las hipétesis normativas contenidas en el articulec 169 de la Ley General
del Equilibrio y la Proteccion al Ambiente, pudiéndose aplicar por parte de ésta Oficina de Representacidn de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente un dia de multa por cada dia
gue pase sin dar cumplimiento a dichas medidas correctivas; ya que en caso de incumplimiento a dichas
medidas establecidas en los términos concedidos, se procederd de conformidad coh lo dispuesto en la
fraccion ll, incisc a), del articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente a la
imposicion de la sancién consistente en CLAUSURA TOTAL DEFINITIVA; haciendo de su conocimiento que
el incumplimiento de las medidas correctivas ordenadas por esta Autoridad, se encuentra tipificado en el
articulo 420 QUATER del Cédigo Penal Federal.

CUARTO. - Una vez gue haya causado ejecutoria la presente resolucion, sin haberse dado cumplimiento al
pago de la multa, tirnese copia certificada a la Administracién Local de Recaudacion de la Secretaria de
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Hacienda y Crédito Publico en el Estado de Morelos, a efecto de que haga efectiva |z sancién impuesta y, una
vez que sea pagade, lo comunique a esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Morelos.

QUINTO.- Se |le hace saber a la
RESPONSABLE, ENCARCADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL

de conformidad
con el articulo 3 fraccidn XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, que [a presente resolucién es
definitiva en la via administrativa, en contra de |la que procede el recurso de revision previsto en el articulo
176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambkiente; mismo gque, en su caso, debera
interponerse directamente ante esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente, en un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en
gue sea notificada la presente resolucion.

Con fundamento en el articulo 3° fraccidn XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se hace de
conocimiento a la inspeccionada que con independencia del recurso de revisidn en contra de esta resolucion
procede también el juicio de nulidad, el cual se interpondra directamente ante la Sala Especializada en
Materia Ambiental con residencia en Avenida México Numero 710, Celonia San Jerénimo Lidice, Alcaldia
Magdalena Contreras, C.P.10200, Ciudad De México, en un plazo de treinta dias habiles contados a partir del
dia siguiente en que sea notificada la presente resolucién, conforme a lo dispuesto en el articulo 13 fraccidn |
apartado a) de la Ley Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo.

No omitiendo mencionarle a la PROPIETARIO, POS
RESPONSABLE, ENCARGADO C REPRESENTANTE LEGAL DEL PREDIOC UBICADO EN EL

gue puede
presentar en contra de esta resolucion el recurso de revision o el Juicio de nulidad, pero no podra presentar
ambos de manera simuli@nea.

PROPIETARIO

SEXTO.- Se hace del conocimiento a la

POSEEDOR. RESPONSABLE. ENCARG

gue tiene [a cpcion !e solicitar la reconm!erauon !e a multa iImpuesta una vez que haya dado cumplimiento

a las medidas correctivas crdenadas en la presente resolucidén, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
169 de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 62 del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente en materia de evaluaciéon del impacto ambiental.

SEPTIMO.- En atencidn a lo ordenado en el articulo 3 fraccidén X!V de |
Administrative se reitera a la

RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL

N - < 0= o'
ablerto con motivo del presente procedimiento, se encuentra para su consulta en las Instalaciones de esta

Oficina de Representacidn de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el Estado de Morelos, ubicadas en Avenida Cuauhtémoc ndmero 173, Colonia Chapultepec, C.P. 62450,
Municipio de Cuernavaca, Morelos.

sy Federal de Procedimiento

OCTAVO.- Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 167 BIS fraccidn 1,167 BIS 1y 167 BIS 3 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, notifiguese personalmente la presente
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resolucion a la PROPIETARIO, POSEEDOR, RESPONSABLE,
ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL

en el domicilio siguiente:
on fundamento en el articulo 167 Bis y

AS[ LO PROVEYO Y FIRM AVIER MARTINEZ SILVESTRE, SUBDELEGADO DE RECURSOS

NATURALES, ENCARGADG

LA PROCURADORA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, DRA. BLANCA ALICIA
MENDQZA VERA; CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 17, 17 BIS FRACCIONES I
26 Y 32 BIS DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL; ARTICULOS 1, 3
APARTADO B FRACCION |, 4 PARRAFO SEGUNDO, 40, 42 FRACCION VIll, 43 FRACCIONES V, X, XXXVI Y
XLIX, 45 FRACCION VII, 66 FRACCIONES IX, XI, XII, Xill ¥ LV, DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 27 DE JULIO DE 2022, ARTICULOS 160, 161, 162, 164 Y 167 DE LA LEY GENERAL DEL
EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE, 1, 2, 12, 14, 16, 19, 61, 72, 76, 79, 81 Y 82 DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO; ARTICULO PRIMERO INCISOS B) Y E) PUNTO 16,
SEGUNDO DEL ACUERDO POR EL QUE SE SENALA EL NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL
DE LAS OFICINAS DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL
DE PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y EN LA ZONA METROPOLITANA DEL
VALLE DE MEXICO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL TREINTA Y UNO DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTIDOS.

REVISION JURIDICA

LIC. JOSE RUBEN GOMEZ GONZALE
ENCARGADO DE LA SUBDELEGACION JURID
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