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En Naucaipan de Judrez, Estado de México, a los siete dias del mes de marzo de des mil veinticinco.

Visto para resclver el expediente citado al rubro, en ef que se integra el procedimiento administrativo de
inspeccién y vigilancia instaurado al PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE, en los términos del
Titulo Séptimo, Capitulos |, 1, il y IV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos; Titulo Séptimo del Reglamento de la Ley General parz la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos y, Titulo Sexteo, Capitulos |, 11 y IV de la Ley General del Equilibrio Ecoldgice y la Proteccién al
Ambiente; esta Oficing de Representacidn de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, dicta la sigulente resotucion:

RESULTANDOS:

PRIMERO. La entences Delegacidn de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambkiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacion de Proteccidn Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, emitid la
la Orden de inspeccién ndmero PFPA/39.2/2C.27.1/007/22 de fecha primerc de febrero de dos mil
veintidés, dirigida & la parsona PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE, con 2l objeto de verificar
fisica y documentalmente que el establecimiento sujeto a inspeccién haya dado cumplimiento con sus
obligaciones ambientales en materia de residuos peligrosos.

SEGUNDO. En cumplimiento a la orden de inspeccién descrita en el resultando anterior, el dia nueve de

febrero del dos mil veintidés, inspectores adscritos a la entances Delegacién de la Procuraduria Federal

de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacidn

de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana

del Valle de México; practicaron visita de inspeccién al visitade PROPIETARIOQ, ENCARGADO U

OCUPANTE, levantindose al efecto el acta de inspeccién PFPA/39.2/2C.27.1/005/22, en 1a que se
- verificaron hechos y/u omisiones presuntamente censtitutivos de infraccion a la legislacidon ambiental
aplicabie a la materia de residucs peligroses. En el acta de mérito se le hizo saber a |2 inspeccionada que
contaba con un término de cinco dias habiles para formutar observacicnes y presentar las pruebas que
estimara pertinentes en relacién con lo asentado durante la visita de inspeccién, de conformidad con io
dispuesto en el segundo pérrafo del articulo 164 de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente.

TERCERO.- Que del acta de inspeccién PFPAf39,2/2C.27.1/0005/22, de fecha nueve de febrero del afio
dos mil veintidds, se impuso al visitado la medida de seguridad consistente en [a clausura total temporal
del establecimiento, colocando sellos de clausura en la puerta de accesc principal.

CUARTO.- Que el establecimiento no hizo uso del derecho otorgado por el ar'tl"cufo 164 parrafo segundo
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, por o que de conformidad cen el
articule 288 del Codige Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por: perdldo ese ‘derecho

QUINTO.- Mediante acuerdo de emplazamiento ndmero 073/24 de fed:_ha 's_exs de _agosto de dos mil
\ . veinticuatro, se instauré procedimiento administrativo al visitado PROPIETARIO, ENCARGADO U
: 5 OCUPANTE, fijando aquellas prebables infracciones gue quedaron subsistenfés'y'ofdena’ndose medidas
"' correctlvas dicho acuerde fue notificado el dia cuatro de sept:embre dei dos mli velntlcuatro
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otorgandosele un plazo de quince dias para ofrecer pruebas y realizar manifestaciones que a su derecho
conviniera, de conformidad con lo dispuesto en ef articulo 167 de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente.

SEXTO.- Que del resultado del acts circunstanciadza practicada por personal adscrito a esta Oficina de
Representacién el dia 04 de septiembre del dos mil veinticuatro, se circunstancio que la bodega en
cuestién ya estaba ccupada, sin proporcicnar mas informacidn.

SEPTIMO.- Que el visitado PROPIETARIC, ENCARGADO U OCUPANTE, no hizo uso de lo dispuesto en &
articulo 167 de la Ley General del Eguilibrio Ecoldgice y iz Proteccidon al Ambiente, por fo que de
conformidad con el articulo 288 del Codige Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdide ese
derecho

QOCTAVO.- Que mediante acuerdo de alegatos de fecha veintisiete de febrero det dos mit veinticinco,
el cual se notificéd en la misma fecha a través de rotulén fijado en estrados visibles dentro de las
instalaciones que ocupa esta Oficina de Representacién de Proteccidn Ambiental de fa Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, se declaré abierto el
periodao de alegaios y se pusieron a disposicion del visitado PROPIETARIC, ENCARGADO U OCUPANTE,
los autos que integran el expediente en que se actia, con el objeto de que si asf o estimara conveniente,
presentara por escritc en un término de tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la
notificacidn de dicho acuerdo.

NOVENO.- Que ¢l establecimientc no hizo uso del derecho ctorgado por el articulo 164 parrafo segundo
de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, por lo que de confermidad con el
articule 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se |e tiene por perdido ese derecho.

Por lo que vencido el periodo de alegatos sin que se hubieran formulade los mismos, y ne habiende
pruebas pendientes por desahogar, ni mas actuaciones pendientes que practicar dentro del expediente
gue nos ccupa, esta autoridad administrativa procade a turnar el expediente administrativo a cuenta de
resolucion; misrna gue se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. Que el C. Mario Moreno Garcia, Encargade de Despacho de la Oficina de Representacion de Proteccidn
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente del Valle de México, designado
mediante oficio ndmero DESIG/015/2025, de fecha 06 de enero del afic 2025, emitido por la C. Mariana
Boy Tamborrell, Titular de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, es competente para
conocer, iniciar, tramitar v resolver el presente procedimiento, de conformidad con los articulos 4°
péarrafo quinto, 14, 16 de la Constitucidn Politica de los Estadas Unidos Mexicanos; 1°, 2° fraccidn 1,14,17,18,
26 fraccidn VIl en la parte que se refiere a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y 32 Bis
fraccién V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 1° fracciones |, Xy dltimo pérrafo, 4°,
52 fracciones i1, IV, XIX y XXII, 6°, 160, 161, 167 ditimo parrafo, 167 Bis fraccion |, 167 Bis 1, 167 Bis 3 primer
parrafo, 167 Bis 4, 168 primer parrafo, 169 y 173 de la Ley General def Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al
Ambiente, 1° primer parrafo, 2°, 3 en todas sus fracciones, 12,13, 14, 16 fraccidn X, 35 fraccién |, 36, 38 primer
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parrafo, 44, 49, 50, 57 fraccidn |, 59, 70 en tcdas sus fracciones, 76, 77, 78 y 81 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrative, 40, 43, 44 fracciones |, Il y I, 45, 46, 47, 48,106 en todas sus fraccicnes, 107,
111, 112 fraccién Vy 116 de |z Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos; 42 fracciones
5Ly 1, 43 fraccién |, 44, 45, 84, 154 primer parrafo, 155 y 160 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos; 79, 81, 85, 87, 93 fracciones I}, 11, IV, Vy V1§, 129,130,133, 136,
188, 197, 198, 200, 202, 203, 204, 207 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado
supleteriamente a los procedimientos administrativos federales; 1°, 2° fraccidn IV, 3 apartado B, fraccion
l, 4° parrafo segundo, 40, 41, 42 fracciones Vy VI, 43 fraccionas V, X, XXXVl y XLIX, 45 fraccidn VI, y dltimo
parrafo, 46, 66 fracciones XI, XII, XU, XX, XX, y LV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Armbiente v Recursos Naturales, Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de julio de 2022,
aplicable de conformidad con los articulos Transitorios PRIMERQ, SEGUNDQ, TERCEROD, SEXTO y
SEPTIMO del Decreto por el que se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medic Ambiente y
Recursos Naturates, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 27 de julic de 2022, (toda vez gue
en el Reglamento vigente se observa el cambio de denominacidon de esta unidad administrativa, antes
conocida come Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zonha
Metropolitana del Valle de México, pasando a ser Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental en
la Zona Metropalitana del Valle de México, cen las mismas atribuciones; asi mismo, se advierte que a Ia
entrada en vigor del mencionade Reglamento Interior el presente asunto es resuelto por esta Oficina de
Representacién de Proteccién Ambiental al contar con las atribuciones para resclverlo; Articulo Primero,
numeral 32 y Segundo del ACUERDO por i gue se sefiala el nombre, sede y circunseripcion territorial de
las Oficinas de Representacidn de Proteccién Ambiental de fa Procuraduria Federal de Proteccidn al
Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México publicado el 31 de
agosto de 2022

Ii. Derivado de lo circunstanciado en lz diligencia de inspeccion, que se asentd en el acta ndmero
PFPA/39.2/2C.27.1/005/22, practicada el dia nueve de febrero de dos mil veintidds, en la que se
detectaron diversos hechos y/u omisiones probablemente constitutivos de viclacién a la legislacion

amblental en materia de residuos peligrosos, los cuales fueron analizados mediante acuerdo de
[y S DU A A mnimbamnmnimmbs ATZE Aa fanbhas NE da ammncta Aa 7004 Acatarrmindndnca

SE ELIMINARON VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS Art. 115 primer y tercer pSrrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica
vigente
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astablecimiento del sitio visitado ante la SEMARNAT

2.-Durante la visita de inspeccién se observé que no exhibe evidencia
docurnental de la actividad que se realizaba en el predio, se realizaba el acopio -
de residuos peligrosos, se almacenaban liquides centaminados, acndos bases'_::' z

solidos contaminados, y salventes usados.

Z.-Durante la visita de inspeccidon se observd gue no exhi
documental del proceso productivo
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4.- Durante la visita de inspeccidn se observd que no exhibe evidencia
documental de los residuos peligrosos gue se generaban.

5.- Durante la visita de inspeccidn se observd que no exhibe su baja ante la
SEMARNAT como generador de residuos peligrosos.

6.- Durante la visita de inspeccién se observé que ne cuenta con los
manifiestos de entrega, transporte y recepcidn de los residuos peligrosos que
se generaban

7.- Durante la visita de inspeccién se observé que ro se exhibe croguis y/o
plano de ias dreas de las gue constaba la planta

8.- No exhibe aviso ante la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
de la contaminacidn al suelo per posibles derrames, infiltraciones, descargas
o vertidos accidentales o contaminacién de suelo

9.- Durante la visita de inspeccidn se cobservd que no presenta Estudio de
caracterizacién de suelo conforme a la NOM-128-SEMARNAT/SSAT-2012 v 1a
NOM -147-SEMARNAT/SSAT-2004, en donde se acredite que el suelo del predio
inspeccionado se encuentre libre de contaminacién, toda que se observaron
manchas y marcas de derrames e infiltraciones haciz el suelo y subsuelo, el
piso nc se encuentra impermeable cuenta con separaciones y grietas, se
encontré una coladera donde se observan derrames de aceite lubricante
usado

10.- No acredita si presento ante la SEMARNAT su programa de remediacion,
ni su aprobacion, ni acredita el manejo que se le dio al pasivo ambiental.

Lo anterior, de acuerdo con lo verificado en el acta ndmerc PFPA/39.2/2C.27.1/005/22, practicadz el dia
nueve de febrero de dos mil veintidds, hechos y omisiones que se tienen por repreducidos comosi a la
letra se insertase por obviedad de repeticiones y en atencién al principio de economia procesal
consagrado en el articulo 13 de |a Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supietoria
al presente procedimiento administrativo.

Hi. Por cuanto hace al fonde del asunto, se procede al andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, con fundamentc en lo dispuesto por los articulos 79, 93 fraccion 1, 129, 133,
197, 200, 202, 203, 207, 210 vy 210-A del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, por disposicién expresa
de su articulo 2° cuya ley es de aplicacién ad]etiva para todos los actos administrativos.

En cuanto a los hechos consistentes en gue durante el recorrido por las instalacicnes del establecimientce
se observé gque la empresa inspeccionada, no exhibe aviso de cierre de establecimiento del sitio
visitado ante la SEMARNAT, por [0 que esta autoridad determina que dicha conducta incurre en un
incumplimiente a lo establecido por los articulos 40, 41y 42 de la Ley General para la Prevencion y
Gestidn integral de los Residuos; 62 fracciones | a la Vil del Reglamente de la Ley General para la
Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, lo cuai pudiera actualizar la hipdtesis de infraccion del articule
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106 fraccion 1l de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, y en virtud de gue &l
visitado no exhikid escritc alguno ante esta autoridad v por medio de cual acreditara el cumplimiento a
la presente irregularidad, por lo que no hizo uso del término que le fue concedido para tal efecto, por lo
gue de confermidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por
perdido ese derecho

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamiento 073/24 dei seis de agoste de dos mil veinticuatro,
v en el plazo de quince dias habiles, el inspeccicnade no comparecié ante esta autoridad, a efecto de
realizar manifestaciones y en su caso aportar medios de prueba que acreditaran el curnplimiento de esta
frregularidad, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Cadigo Federal de Procedimientos
Civiles, se le tiene por perdide ese derecho.

En virtud de lo anterior, se tiene que la inspeccionada NO CUMPLIO la medida correctiva ordenada, por
lo cual se concluye que visitado, NO SUBSANA, NI DESVIRTUA tal omisidn.

En cuanto a los hechos consistentes en que durante & recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observé que la empresa inspeccionads, no exhibe evidencia documental de la actividad y proceso
productive que se realizaba en el predio, por [o que esta autoridad determina gue dicha conducta no
le es de cumplimiento obligateria toda vez, que el sitio visitado es un Centro de Acopio de Residuos
Peligrosos, dondg se almacenaban los mismos, por lo que los articulos 40, 41y 42 de la Ley General para
la Prevencién y Gestidn Integral de fos Residuos; 68 fracciones | y It inciso b) del Reglamento de la Ley
General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, no le son de aplicacién obligatoria, toda vez
gue estos son Gnicamente para los generadores de residuos peligroses

En cuante a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observé que la empresa inspeccionada, ne exhibe evidencia documental de los residuos peligrosos
que se generaban, por [0 gue esta autoridad determina gue dicha conducta no le es de cumplimiento
obligatoria toda vez, que el sitio visitado es un Centro de Acopio de Residuos Peligrosos, donde se
almacenaban los mismos, por lo que los articuios 40, 41y 42 de la Ley General para la Prevencién y
Cestidn Integral de los Residuos; 68 fracciones | y |l inciso k) del Reglamento de la Ley General para la
Prevencién y Gestidn Integral de Residuos no le son de aplicacidn obligatoria, toda vez que estos son
Unicamente para los generadores de residuos peligrosos

En cuante a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observs que la empresa inspeccionada, no exhibe su Baja como generador de residuos peligrosos,
por lo que esta auteridad determina que dicha conducta no le es de cumplimiento obligatoria toda vez,
que el sitio visitado es un Centro de Acopio de Residuos Peligroses, donde se almacenaban los mismos,
por lo que los articulos 40, 41y 42 de la Ley Ceneral para la Prevencién y Gestidn | Inteégral de los Residuos;
68 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral- e Re5|duos no le son de
aplicacién obligatoria, toda vez que estos son Unicamente para los generadores de resxduos pehgrosos

En cuanto a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las |nsta[a<:|ones del establec1m|ento
se observé que la empresa inspeccionada, no cuenta con manifi estos“—d entrega, transporte Yy
recepcion de residuos peligrosos que se almacenaban en el Centro de Acopio; por lo que esta
autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo-gstablecido por los articulos
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40, 41y 42 ler parrafo de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, ¥ 75 fraccidn 1,
79y 86 fracciones | y Ill del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidon integral de
Residuos, y la hipdtesis prevista en la fraccion Xlil deal articulo 106 de la Ley General para la Prevenciény
Gestién Integral de Residuocs, y en virtud de que el visitado no exhibié escrito alguno ante esta autoridad
y por medio de cual acreditara el cumplimiento a la presente irregularidad, por lo que no hizo uso dei
término de cinco dias que le fue concedido para tal efecto, por lo que de conformidad con el articuio 288
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamiento 073/24 del seis de agosto de dos mil veinticuatro,
y en el plaze de quince dfas habiles, el inspeccionado no comparecid ante esta autoridad, a efecto de
realizar manifestaciones y en su caso aportar medios de prueba que acreditaran el cumplimiento de esta
irregularidad, por fo que de conformidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

En virtud de lo antericr, se tiene que lz inspeccicnada NO CUMPLIO |a medida correctiva ordenada, por
lo cual se concluye que visitado, NO SUBSANA, NI DESVIRTUA tal omision.

En cuanto a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se cbservd que la empresa inspeccionada, no exhibe croquis y/o plano de las dreas de las que constaba
la planta, por lo que esta autoridad determina que dicha conducta no le es de cumplimiento obligatoria
toda vez, gue el sitio visitado es un Centro de Acopio de Residuos Peligrosos, donde se almacenaban
los rmismos, por lo que los articulos 40, 41y 42 de |a Ley General para la Prevencion y Gestidn integral de
los Residuos; 68 del Reglamento de la Ley General para la Prevencicn y Gestion Integral de Residuos no
le son de aplicacion obligatoria, toda vez que estos son Jnicamente para los generadores de residucs
peligrosos

En cuanto a los hechos consistentes en que durante ei recorrido por las instalaciones del establecimiento
se chservé que |la empresa inspeccionada, No exhibe aviso ante la Procuraduria Federal de Proteccién
al Ambiente de la contaminacién al suelo por posibles derrames, infiltraciones, descargas o vertidos
accidentales o contaminacidn de suelo, por lo gue esta autoridad determina que dicha conducta incurre
en un incurmplimiento a lo establecido por los articulos 40, 41y 42 péarrafo segundo; 69 fracciones |, VI y VI,
del Reglamento de la Ley General para ia Prevencién y Gestidn integral de Residuos, lo cual pudiera
actualizar la hipétesis de infraccidn del articulo 106 fraccion |l de la Ley General para la Prevenciény Gestion
Integra! de Residuos, y en virtud de que el visitado no exhibié escrito alguno ante esta auteridad y por
medio de cual acreditara el cumplimiento a la presente irregularidad, por lo que no hizo uso del término
de cinco dias que le fue concedido para tal efecto, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamiento 073/24 del seis de agosto de dos mil veinticuatro,
y en el plazo de quince dias hébiles, el inspeccionadc no comparecié ante esta autoridad, a efecto de
realizar manifestacionesy en su caso aportar medios de prueba que acreditaran el cumplimiento de esta
irregutaridad, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, se le tiene por perdido ese derechoe.
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En virtud de lo anterior, se tiene que la inspeccionada NO CUMPLIO [a medida correctiva ordenada, por
lo cual se concluye que visitado, NO SUBSANA, NI DESVIRTUA tal omisidn.

En cuante a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd que la emprasa inspeccionada, No exhibe caracterizacién ni pregrama de remediacién de
suelo, por [o que esta autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo
establecido per los articulos 40, 41y 42 parrafo segundo, 68,63, 70y 71 de la Ley General para la Prevencion
y Gestién integral de los Residuos; 120 fraccidn H, Il y IV, y 131, de |a fraccién | a la V, 132, 133, 134, 135 del
Regiamento de |z Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos, lo cual pudiera actualizar
la hipdtesis de infraccidn del articulo 106 fraccidn Il de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral
de Residucs, y en virtud de que el visitado no exhibid escrito alguno ante esta autoridad y por medio de
cuzl gcreditara el cumplimiento a la presente irregularidad, por lo que ne hizo uso del término de cinco
dias que le fue concedido para tal efecto, por [o que de conformidad con el articulo 288 del Cédige Federal
de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

Ahcra bien, mediante acuerdo de emplazamiento 073/24 del seis de agoste de dos mil
veinticuatro, el inspeccionado ne comparecid ante esta autoridad, a efecto de realizar manifestaciones
¥ en su casc aportar medios de prueba que acreditaran el cumplimiento de esta irregularidad, por lo que
de conformidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido
ese derecho.

Por En virtud de lo anterior, se tiene que la inspeccionada NO CUMPLIO |a medida correctiva ordenada,
par lo cual se concluye que visitade, NO SUBSANA, NI DESVIRTUA tal omisidn.

Ahora bien, una vez analizado lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 v 202 del
Cddigo Federai de Procedimientos Civiles, esta autoridad confiere valor probatorie pleno al acta nimero

— PFPA/38.2/2C.27.1/005/22, practicada el dia nueve de febrero de dos mil veintidés, va que fue levantada
: por servidores pUblicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe publica, ademas de que no
obra en autos elemento aigunc gue las desvirtds; el criterio adoptado por esta autcridad se robustece con
el emanado de la Suprema Corte de Justicia de [a Nacidn y del Tribunal Federz| de Justicia Administrativa
en las siguientes tesis:

«180024. VI30.A.210 A, Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca.
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tomo XX, Diciembre de
2004, Pag. 1276.

“ACTAS DE VISITA DOMICILIARIA. AUN CUANDO POR SU CONTEN’DO LA

ACTUACION DE LOS VISITADORES NO PUEDA TRASCENDER A LA ES'FERA:
JURIDICA DE LOS GOBERNADOQOS, ESTO NO LAS PRIVA DE LA CAL’DAD DE
DOCUMENTOS PUBLICOS. 5i bien la tesis aislada emitida por la Segqnq{q Sqlg
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el 'Semariario -
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xli, diciembre de
dos mil, pdgina cuatrocientos veintitrés, de rubro: "ACTAS ‘DE “VISITA .. '
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DOMICILIARIA. SU NATURALEZA Y OBJETO.", se refiere a los alcances y efectos
de las atribuciones de los auxiliares de los administradores de Auditoria Fiscal,
en cuanto sefiala que los actos de los visitadores no trascienden a la esfera
juridica del gobernado, que constituyen actos de ejecucion de un
mandamiento para la practica de fa visita, y que generalmente son opiniones
que pueden servir para motivar la resolucidn que en su caso emita la autoridad
competente para calificar el contenido de las actas levantadas por locs
visitadores, dicho criteric no considera que los documentos de méritc carezcan
del cardcter de pdblicos, ni de su contexto puede inferirse tal ideq, gtento a que
ese terma no fue debatido en el asuntc que origing la tesis referida. Ahora bien,
el hecho de gue por su contenido la actuacidn de los visitadores no pueda
trascender o la esfera juridica de los gobernados, no priva de o calidad de
documento publico a las actas que levanten dichos funcionarios auxiliares de
ja administracién, pues se trata de documentos elaborados en el gfercicio de
una funcién publica, como en el caso fo es la notificacién y ejecucion de una
resclucién de autoridad administrativa.”

Por otra parte, es preciso sefialar, que la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
articulo 4° pérrafo quinto, establece el dereche a un ambiente sano, en el cual reconoce gque el dafic y
deterioro ambiental generaré responsabilidad para quien io provegue en términos de [o dispuesto por la
Ley. Por tanto, la Ley General para la Prevencién y Gestidn integral de ios Residucs y el Reglamento de la
Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, son ordenamientos reglamentarios de
las disposiciones de nuestra Constitucidn, para proteger al ambiente en materia de industria, en el
territorio nacicnal, y tienen por objetivo vigilar el cumplimiento de los particulares hacia el ambiente; de
ahi que su inobservancia con motivo de incumplimientc a las obligaciones contenidas en ese
ordenamiento, generara que la Federacién imponga la sancidn correspondiente.

Par tanto, dicha potestad sancienadora, debe estar ligado al gue debid prevery cometid, por lo cual debe
responder por &l, come derivacian de su propia conducta.

En virtud de lo antericr, esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria

SE ELIMINARON TRECE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS

A_RTI?ULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥%blica
vigente

en materia de residuos peligrosos, al momento de la visita de inspeccidn, mismas gue son las siguientes:

1.- No cuenta con el aviso de cierre de establecimiento dei sitio visitado ante la
SEMARNAT, en contravencidn a lo ordenado por los articulos 40, 47 y 42 de la
Ley General para la Prevencidon y GCestidn Integral de los Residuos; 69
fracciones | a la VIl del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y
Gestién Integral de Residuos, lo cual pudiera actualizar la hipétesis de

- '. g
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infraccion del articulo 106 fraccion 1l de la Ley General para la Pravencién y
Gestidon Integral de Residuos

2- No cuenta con manifiestos de entrega, transporte y recepcién de residuos

peligrosos que almacenaba en su Cetro de Acopio, en contravencién a lo

erdenado por los articulos 40, 41 y 42 ler parrafo de la Ley General para Ia

Prevencién y Gestion Integral de Residuos, y 75 fraccion 11, 72 y 86 fracciones |

y Hl del Reglamento de |a Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de

Residuos, y la hipotesis prevista en la fraccidon Xl del articulo 106 de la Ley
R General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residucs

3.- No exhibe aviso ante la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente de
la contaminacidn al suelo por posibles derrames, infiltracicnes, descargas o
veriidos accidentzles o contaminacién de suelo, en contravencidén a lo
ordenado por los articuios 40, 41 y 42 pérrafe segundo de la Ley Ceneral para
la Prevencién y Gestidn integral de lcs Residuos; 69 fracciones |, Vi y Vill, del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Cestién Integral de
Residuos, lo cual pudiera actualizar lz hipétesis de infraccion del articulo 106
fraccidn ll de fa Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuocs.

4.- No exhibe programa de remediacidn de suelo, en contravencién a lo
ordenado por los articulos 40,41 y 42 pérrafo segundo, 68, 69,70 y 71 de ia Ley
General parza:la Prevencidn y Gestion Integral de los Residucs; 130 fraccidn 1, i
y IV, y 131, fracciones | a la V, 132, 133, 134, 135 del Reglamento de la Ley General
para la Prevenciéon y Gestidn integral de Residuos, lo cual pudiera actualizar |a
hipdtesis de infraccidn del articulo 106 fraccidn Il de la Ley General para la
Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos.

o SE ELIMINARON VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica
vigente

TITECGTINT o T T A S T T YTV A T U T AL T A T T - LT T TR L U T ST T T T TR T T TR ST T T
las sanciones administrativas conducentes, en términos del articule 107 de la Ley General para la
Prevencién y Cestidn Integral de los Residuos, para cuyo efecte se toman en consideracidn los criterios
establecidos en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente,
consistentes en:

A) GRAVEDAD DE LA INFRACCION COMETIDA:

1.- No contar el aviso de cierre de establecimiento del sitio, es cons:derado GRAVE toda
vez que para e manejo de los residucs peligrosos se deriva de fa necesidad de controlar
?\;" sus efectos adversos para la salud humana y los ecosisternas, asi como de'su lmpacto
5/5'*% negativo sobre el bienestar social ; resulta por lo tanto indispensable identificar el nivel .
SE ELIMINARON TRECE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD |'©S .+«

CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso |- s
a la Informaci-n P¥%blica vigente ) )
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y rutas de exposicién, con el fin de desarrollar las estrategias y medidas de proteccion
mas eficientes,

Actualmente, en nuestro pais se enfrentan problemas generados por el rmanejo
inadecuadc de los residuos peligrosos (RP), los cuales se reflejan en la modificacion de
ecosisternas con la consecuente pérdida de biodiversidad y, un aspecto muy
importante : que constituyen un peligre para la salud del ser humane [(Ponciano, G.;
Moreno, R. et al; Situacion actual de los residuos peligrosos en México. [N : Rivero, C.5.
y Poncianeg, G., R.; Riesgos ambientales para la salud en |z Ciudad de México UNAM-
PUMA México 1996 p 515-546). De ahi la importancia de contar con un cierre de
operaciones que garantice el total y debido cumplimento a los requisitos ambientales e
impedir asi un riesgo a fa salud de la poblacion.

2.- No cuenta con manifiestos de entrega, transporte y recepcion de residuos peligrosos
que almacenaba en su Cetro de Acoplio, es considerado grave, toda vez que los mismos
tienen como finalidad el identificar a las fuentes generadoras de residuos peligrosos, asl
como conccer los volimenes anuales y tipos (Cortinas, C, de N. y Vega G, 5,; Residuos
peligrosos en el mundoy en Méxice. Serie monografias No. 3. SEDESOL-INE Méxica 1993
p 98).E! sistema de manifiestos fue establecido con la finalidad de asegurar que ios
residuos peligrosos designades para ser distribuidos y entregados en sitios externos
para su tratamiento, almacenamiento y disposicion final lleguen integros a su
destino, debide a que en este formato se especifican las caracteristicas del residuo y los
puntos de carga y entrega; ademas de constituir una guia de rmanejo, por parte del
personal, en caso de algln incidente o accidente. (Wentz, C. A, Hazardous Waste
Management. McGraw-Hill International Editions, Singapore 1983 p 244-246), ademas
con lafinalidad de comprender la importancia de este apartadc se define primeramente
a los residuos peligrosos que son todos aquellos residuos, en cualquier estado fisico, que
por sus caracteristicas corrosivas, reactivas, explosivas, toxicas, inflama bles ¢ bicldgico-
infecciosas, representan un peligro para el equilibrio ecoldgico o el ambiente (Decreto
que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente. DOF 13 de diciembre de 1996). Por [o que es
necesario definir cuales son escs residuos identificdndcelos, asi come los limites que
hacen a un residuo peligrosc por su toxicidad al ambiente (NOM-052-SEMARNAT-1993,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 22 de octubre de 1993 y modificado
en su nomenclatura segin Acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacién
el 23 de abril de 2003).

3.- El no contar con el aviso ante la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
de la contaminacién al suelo por posibles derrames, infiltraciones, descargas o
vertidos accidentales o contaminacién de suelo, es considerado GRAVE, toda vez que
los residuos peligrosos llegan a los sistemas abidticos y de ahi pasan a la biota a través
i de diferentes vias; por gjemplo, sus constituyentes pueden disclverse en aguas e
infiltrarse en el suelo hasta alcanzar las aguas subterrdneas ; si éstas son extraidas para
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uso domeéstico y agricola se producird con ello la exposicion de plantas, animales y seres
humanos a sustancias nocivas. Asi misme, los RP pueden transferirse por medio de la
cadena alimenticia con lo que aumenta su concentracién en cada eslabén (Buenol, et
al; Los residucs peligrosos vy su impacto en los ecosisternas IN : Riverg, S, O. et al; Los
residuos peligrosos en México UNAM-PUMA México 1996 p 43-54). Quedsa establecido
que los residuos peligrosos causan probiemas de salud y puntualizamos que los sitios
donde se depositan residuos peligrosos sin control alguno son una fuente potencial de
sustancias toxicas. Para tener una idea del riesge que se corre al ne establecer las
medidas de controf adecuadas, analicemos las experiencias de Estades Unidos (Diaz, B,
F; Riesgos para la szlud y el ambiente por ¢f manejo inadecuado de los residuos
peligrosos. IN :Riverc, S, O.; Garfias, V., Gonzédlez M., S {Ed) Residuos peligrosos UNAM-
PUMA México 1996 p 196-214).

4.~ El no contar con el Programa de remediacion de sueio es considerado GRAVE, toda
vez que pueden provocar gue dichos residuos se acumulen o puedan acumularse y se
depositen o infiltren en el suelo, subsuelo manto freatico, ocasionando alteraciones
nocivas a su procesc bioldgico, alterando su aprovechamiento, uso o explotacion,
pudiendo repercutir en riesgos y problemas en la salud pdblica.

La contaminacion del suelo supone la alteracidon de la superficie terrestre con
sustancias quimicas que resultan perjudiciales parz la vida en distinta medida,
poniendo en peligro los ecosisternas y también nuestra salud. Esta alteracién de la
calidad de la tierra puede obedecer a muy diferentes causas vy, del mismo modo, sus
variadas consecuencias provocan serios problemas de salubridad que afectan
gravemente a la flora, fauna y a la salud humana. Lo hacen, por gjemplo, a través de la
agricultura o afectando al equilibrio del ecosistema, polucionandoe el agua potable ¢ el
agua de riego, ya sea por entrar en contacto con estos lugares o por &l simple hecho de
que proceda de ellos. Larmmentablemente, no siempre puede solucionarse el problema,
y en ocasiones solo se recupera parcialmente, con la consiguiente degradacion del drea.
https/Mmww.ecologiaverde.comy

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

Por lo gue hace a la valoracidn de [a situacién econdmica del establecimiento, es importante sefialar que
el inspeccionadc no presentd elermnentos probatorios paras determinar las condiciones econdmicas del
mismo, a pesar de habérsele infermado que deberfa hacerio de conformidad con lo ordenado en su
nurmeral SEXTO del Acuerde de emplazamiento y medidas correctivas 073/24 del seis de agosto de
dos mil veinticuatro, por lo cuzl y de conformidad con los articulos 288 y 329 del. Codlgo Federzl de
Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria en los procedimientos admlmstratlvos federales se le
tiene por perdido ese derecho, sin embargo, podemos chservar las condiciones economlcas dei visitado y
que fueron asentadas en el Acta de inspeccién nimero PFPAS39.2/2C.27. 1/005/22 practlcada ol dia nueve
de febrero de dos mil veintidés, |a cual cuenta con valor probatorio pleno, v- por lo cua] esta autoridad
/{Jcsta lo referente a las condiciones econémicas de la infractora circunstanciadas en‘efla: . &
. .

f
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SE ELIMINARON DIECISES PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS
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As{mismo, la empresa al ejercer su actividad en un inmueble propio, implica el pago de gastos que implica
el mismo, como lo es luz, agua, gas, telefonfa, etc; elementos que permiten determinar su estabilidad v
permanencia econémica del establecimiento, aunado al provecho y rendimiento gue se obtiene del
esfuerzo hurmano como un factor de la produccién que hace presumir o redituable, en condiciones
generales de la erogacion que por ello tiene gque efectuar, como contraprestacion del trabajo personal
subordinado, lo cual es indicativo de su capacidad econdmica, puesto que tales erogaciones, corresponden
a manifestaciones de riqueza de quienes las efectldan, y constituye elementos gue Nos permite determinar
la capacidad econdmica del establecimiento la cual es suficiente para cubrir el monto de la muita que se
le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental. Para robustecer lo anterior citamos
en criterio sostenido por el Plenc de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al ernitir la jurisprudencia,
gue a la letra dice:

“ NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALI!DAD TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES
QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAIJE DE TRABAJADORES". Si un quejoso
alega que no desarrolla una actividad notoriamente artesanal y ocupa un gran
ndmero de mano de obra por o gue genera una ganancia minima, debe
considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar gue el
impuesto sea ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la
ganancia minima que no le permite afrontar el pago de la tasa del 2 % del
Impuesto sobre néminas que, ademas, como gasto efectuado de manera
necesaria en el proceso de produccidn, es una partida deducible para efectos
del iImpuesto Sobre la Renta, en términos del articulo 24 fraccion v, de la ley de
la materia, por lo que su impacto en los resultados financieros es minimo. For
otra parte si la actividad mercantil ocupa y requiere de un altc namero de
trabajadores, ello es indicative normalmente del provecho y rendimientc gue se
obtiene del esfuerzo humanc como un factor de produccién, que hace presumir
lo redituable, en condiciones generales de esa erogacion, lo que se reafirma si
no se llega a demostrar que la generalidad de empresas de la rama mercantil a
la que pertenezca la quejosa, estén financieramente impedidas para soportar
el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacion hipotetica
y en abstracto para pretender acreditar la desproporcionalidad e injusticia de
las condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revisidn 3097/88 Pastelerfa La Paloma, S.Ade CV. 12 de diciembre
de 1989. 5 votos. Amparo en Revision 1272/90 Alberto Joel Espincza Meéndez
3 de septiembre de 1920. 5 votos. Amparo en Revision 1825/89 Rectificaciones
Marina S.A. de CV. 23 de noviembre de 1990. 5 votos, Amparo en Revisidn
1539/90 Marfa del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5 votos.
Armnparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de CV.13
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de diciembre de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por [a
Tercera Sala de este alto Tribunal en sesidn privada celebrada el catorce de
enero de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos. Apéndice del Semanario
Judicial de {a Federacién, Octava época Temo V|, febrero, 1991, pdg. 59.

Por todo lo anterior, al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones que corren agregadas en
el expediente gue se actda gue pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razén de la situacidn
econdmica de lz infractora, se considera que las condiciones econdémicas del visitade PROPIETARIO,
= ENCARGADO U OCUPANTE, son suficientes para solventar la sancidn pecuniaria que esta autoridad
imponga en la presente Resolucion Administrativa, derivado de la omision al cumplimientc de sus
obligaciones ambientales a pesar del tiempo que ha transcurrido desde el momento en que se inicio el
presente procedimiento administrative y de su incumpiimiento a la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de los Residuos y su Reglamento.

C) LA REINCIDENCIA:

En una busqueda practicada en el archivo general de esta Oficina de Representacion de Proteccién
Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de Méxica, no fue posible encontrar expedientes integrados
a partir de procedimientos administrativos seguidos en contra del visitado PROPIETARIO, ENCARGADO
U OCUPANTE, a la fecha de la visita de inspeccion crigen de este expediente; en los gue se acredite
violacién a la normatividad aplicable en materia de residuos peligrosos, de lo que s& concluye gue no es
reincidente, con base en lo previsto en el ditimo parrafo det articulo 171 de |z Ley General del Equilibrio
Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCION:

A efecto de determinar el cardcter intencional o negligente de lz accién u omisidn, se tiene que de fas
constancias que integran los autos det expediente administrative que se resuelve, asi como de los hechos
y/u omisiones a que se refleren los considerandos que anteceden, en particular de [a naturaleza de las
actividades desarrolladas por el visitado PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE, es factible colegir
que para que una conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a
saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no sélo de la cbligacién ¢ necesidad de
contar con los docurnentos referidos con antelacién, sino que el carecer de los mismos, constituiria una
infraccion; y un elemento volitivo que se traduce en un guerer, en un ejercicio de la voluntad.

L uego entences, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permltan determinar que la
inspeccionada contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deduc:r que el visitado
PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE, si bien es cierto no queria incurrir eti'la; VlOlaCIOn a:lo sefialado
en el articulo 106 en sus fracciones Il y Xll|, de la Ley General para la Prevenciori: Y Gestmn Integral de los
Residuos, también lo es que, el no haber dado curmplimiento a sus obligaciones oportunamente lo hizo
cometer violaciones a lo sefialadc en la Ley General para la Prevenciény Gestlon Integra[ de los Residuos,
w{/y su Reglamento, los cuales son de ORDEN PUBLICO y se encuantran publlcados en medlos oficiales.
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En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la infractora que no debia llevar a cabo dichas
obligaciones, se deduce gue no tenia el elemeanto cognoscitivo para cometer las infracciones gue le
imputan, tampoce existio el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior gque, no existido la
intencionalidad per parte de la inspeccionada para cometer las infracciones antes mencionadas, ast se
concluye que, las infracciones acreditadas son de caracter NEGLIGENTE.

Sirve de apoyo por analogia, la siguiente Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, Décima Epoca libro 8, Pagina 154, que es del rubro y texto siguiente:

“NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CAS0OS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aguellcs cascs en los que el responsable ne
deseaba |z realizacién del perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo
con una obligacién de cuidado a su cargo. Por tanto, para que exista
responsabilidad es necesario que el dafo ocasionado esté acompafado de un
deber de cuidado del responszable sobre la victima, sin gue dicho deber de
diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de
ahi que la diligencia que debe tenerse en cuenta es la ordinaria de un hombre
medio o de una persona razenable. Solamente en aquetlos casos en los que &l
dafio extracontractual se produce como consecuencia de la prestaciéon de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de
una persona que cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa
profesion.”

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVEN LA
SANCION:

1.  Por no presentar los manifiestos de entrega y transporte de residuos peligroses se deduce que al no ser
distribuidos y entregados de manera correcta a lo establecido en la ley, evitando con ello erogar gastos que
se genera durante el procesc de este punto, tedo para gque lleguen integros a su destine, debido a que en
este formato se especifican las caracteristicas del residuc y los puntos de carga y entrega a |z disposicidn
final al igual que se presume que infractora shorrd dinero, toda vez que, al nc presentarlo se deduce que
no daba un correcto manejo de los residuos peligrosos gue generaba, evitando con ello erogar gastes que
se genera por el trémite de este requisito.

2. Elnocontarcon el aviso de cierre de operaciones Jo hizo obtener un beneficic directamente obtenido, toda
vez que no reunid los requisites previstos para ef cierre de sus actividades, ni conto con la colaboracion de
perschal que gestionara la documentacidn necesaria para el cierre de actividades, por lo que al no realizar
el pago de derechos ante ta auteridad correspondiente lo hizo generar un ghorro en dinero y tiempo

3. Elnocontar con el aviso de ante |a Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente de la contarninacion
al suelo por posibles derrames, lo hizo obtener un beneficio directamente obtenido, toda vez que no conto
con personail capacitado gue garantizara la gestién y el debido manejo de los residuos peligrosos que

i maneja, lo hizo generar un ahoerro en dinero y tiempo
P
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4. El no contar con la remediacion del sitio, lo hizo generar un ahorro en dinere y tiempo, toda vez que no
contrato un laboratorio debidamente acreditado que pudiese tomar las muestras de suelo y su posterior
andlisis, asimismo no contrate personal capacitade pars la ejecucidn de la toma de muestras y asi
determinar si existiese [a contaminacidn de suelo

V1. De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112 fraccién V
de ia Ley General para la Prevencidon y Gestidn integral de los Residuos, esta autcridad tiene arbitrio para

SE ELIMINARON VEINTI SIETE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULQOS Art. 115 primer y tercer pSrrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica
- vigente

Federal al momento de imponer la sancién, vy de conformidad al articulec TERCERO TRANSITORIO ael
Decreto por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Paolitica
de los Estados Unidos Mexicanos en Materia de Desindexacién del salario minimo, publicade en el Diaric
Cficial de la Federacidn el veintisiete de enero de dos mil dieciséis, todas las menciones al salario minimo
como unidad de cuenta, indice, base, medida o referencia pars determinar la cuantia de las obligaciones
y sUpuestos previstos en las leyes federales, estatales, del Distrito Federal {actualmente Ciudad de México),
asi come en cuzlquier disposicién juridica gue emane de todas las anteriores, se entenderan referidas a la
Unidad de Medida y Actualizacién; por lo tanto la *Unidad De Medida y Actualizacidn” publicada en el Diario
Oficial de 1z Federacion el diez de enero de dos mil veinticinco, vigente a partir del primero de febrero del
citado afio, establece que la Unidad de Medida y Actualizacidn es de 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14/100
M.N.).

Sirve de apoyo, a lo anterior, por identidad juridica las jurisprudencias de rubro siguiente:
“MULTAS. INDIVIDUALIZACION DE SU MONTO. ™
“EACULTADES DISCRECIONALES Y ARBITRIO. DISTINCION.2”

“EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 171
DE LA LEY GENERAL RELATIVA, QUE FACULTA A LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA PARA IMPONER SANCIONES, NO TRASGREDE LAS
GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA CONTENIDAS EN
LOS ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES."

Toda vez que los hechos y omisiones constitutivos de la infraccién al articulo 106 fracciones 1l y XIil, de la
Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residucs, cometida.por: la .persona moral
infractora, implica que las mismas, ademds de realizarse en contravencion a Jas dlsposmones federales
aplicables, ocasionan dafios al ambkiente y a sus elementos, ya que mﬂuyen de manera negatlva en ¢l

' Tesis VI30.A. 3/20, Pagina: TI72, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacidn y su Cacets, Tormno XV, agesto de"2002 Con. nﬂm’er_o_:&e régistro:

186218,

i/ 2 Semanaric Judicial de ia Federacitn, Volumen 42, Sexta Parte, Pagina: 145, Séptima Epeca, Con ndmero de registre: 256378,

4
‘/L? 3 Tesis: 1a./1. 125/2004, Pagina: 150, Novena Epoca Semanario Judicial de |a Federacidn y su Gaceta, Tomeo XX}, enero de 2005 C’on numero de regnstm
: i 179585 . X
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entorno ecoldgice, comprometiendo el desarrollo y existencia de los recursos naturales involucrados en
este procedimiento, con fundamento en el articulo 66 fracciones X1 y Xl del Reglamento Interior de ia
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; y tomando en cuenta lo establecido en los

SE ELIMINARON DOCE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS

ARTICULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P%blica
vigente

1. De la infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion Il de la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de los Residuos; en contravencion a lo ordenado
por los articulos 40, 47 y 42 de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral
de los Residuos; 69 fracciones ! a la V!l del Reglamenta de la Ley General para la
Prevencion y Gestion integral de Residuos. Toda vez gue la persona visitada, al
momento de la visita de inspeccion de facha nueve de febrero del dos mil
veintidés No cuentas con el aviso de cierre de establecimiento del sitio visitado
presentado ante |la SEMARNAT v censiderande la gravedad de la infraccion, las
condiciones econdmicas, la no reincidencia, el cardcter negligente y el beneficio
directarmente obtenido; se procede a imponer a la persona meral $20,025.78
{VEINTE MIL VEINTICINCO PESOS 78100 M.N.) equivalente a 177 veces la
Unidad de Medida y Actualizacion, de conformidad con el DECRETO por el que
se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del
salaric minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida y
Actualizacién (UMA) segun lo dispuesto en el péarrafo sexto del Apartado B del
articulo 26 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual
corresponde en este momento a $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14100 M.NL),
conforme al valor de la Unidad de Meadida y Actualizacidn (UMA) para el afio dos
mil veinticinco, vigente a partir del primerc de febrerc del mismo afic, establecido
por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia {INEGI} y publicado en el Diario
Oficial de la Federacidn el diez de enero det afio dos mil veinticinco

2. De la infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion Xl de la Ley General parza la
Prevencién y Gestién Integral de los Residuos; en contravencién a lo ordenado
por los articulos £0, 41 y 42 Ter parrafo de la Ley General para la Prevencion y
Cestién integral de Residuos, y 75 fraccidn 11, 79 y 86 fracciones | y Il del
Reglamento de la Ley Genaral para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos,
Toda vez que la persona visitads, al momento de la visita de inspeccion de fecha
nueve de febrero del dos mil veintidés No cuenta con manifiestos de enirega,
transporte v recepcidn de residuos peligrosas gue almacenaba en su Cetro de
Acopio y considerando la gravedad de la infraccidn, las condiciones econdmicas,
la no reincidencia, el caridcter negligente y el beneficio directarmente obtenido; se
procede a impeoner a la persona moral $20,365.2 (VEINTIDOS MiL TRESCIENTOS
SESENTA Y CINCO PESOS 20100 M.N.) equivalente a 180 veces la Unidad de
Medida y Actualizacidn, de conformidad con el DECRETO por el que se declara
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reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario
minime, en el que se establece ef valor de Iz Unidad de Medida y Actualizacién
(UMA) segun lo dispuesto en el parrafo sexto del Apartado B del articulo 26 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, [a cual corresponde en
este momento a $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.), conforme al valor
de [a Unidad de Medida y Actualizacién (UMA) para el afio dos mil veinticinee,
vigente a partir del primerc de febrero del mismo afo, establecido por &l Instituto
Nacional de Estadistica y Geograffa (INEGI} y publicadeo en el Diaric Oficiai de la
Federacion el diez de enero del afio dos mil veinticinco

3. De lz infraccion prevista en el articuio 106 fraccidn Il de la Ley Generai para la
Prevencidn y Gestién integral de los Residuos; en contravenciéon a lo ordenado
por los articulos 40, 41y 42 parrafo segundo de {a Ley General para la Prevencién
y Gestidn Integral de los Residuos; 69 fracciones |, V] y VI, del Reglamento de la
Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos. Toda vez que la
persona visitada, al momento de ia visita de inspeccidén de fecha nueve de
febrero del dos mil veintidés No exhibe aviso ante ia Procuraduria Federal de
Proteccidn, gl -Ambiente de la contaminacién al suelo por posibles derrames,
infiltraciones, descargas o vertidos agcidentales o contaminacion de suelo vy
cansiderando la gravedad de la infraccion, las condiciones econdmicas, la no
reincidencia, el cardcter negligente y el beneficio directamente obtenido: se
procede a imponer a la persona moral $16,971.00 (DIECISEIS MIL NOVECIENTOS
SETENTA Y UN PESOS 20/100 M.N.} equivalente a 150 veces la Unidad de
Medida y Actualizacién, de conformidad con el DECRETC por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario

e minimo, en el que se estaklece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién

(UMA} segun lo dispuesto en el parrafo sexto del Apartado B del articulo 26 de fa

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en

este momentc a $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.), conforme &l valor

de la Unidad de Medida y Actualizacién {UMA} para el afic dos mil veinticingo,
vigente a partir del primero de febrero del rmismo afo, establecido por ¢! Instituto

Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) y publicado en el Diario Oficial de la

Federacidn el diez de enero del afic dos mil veinticinco

4. De la infraccién prevista en el articulo 106 fraccién Il de la Ley General-para |
Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos; en contravencién a lo érdenado’
por los articulos 40,41 y 42 parrafo segundo, 68, 69,70 y 71 de la Ley Genera] par
la Prevencidn y Gestidén Integral de los Residuos; 130 fraccion 1l III y IV _y~13
fracciones | & [a V, 132, 133, 134, 135 del Reglamento de la Ley General para lai "
Prevencion y Gestidn integral de Residucs. Toda vez que la persona visitada; al
mormento de la visita de inspeccién de fecha nueve de febrero del dos.mil = .~ 7+
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veintidés No_exhibe programa de rermediacion de sueio vy considerando la
gravedad de la infraccién, las condiciones econémicas, la no reincidencia, el
caracter negligente y el beneficio directamente obtenido; se procede a imponer
a la persona moral $ 28,285.00 {VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y
CINCO PESOS 56/100 M.N.) equivalente a 250 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién, de conformidad con el DECRETO por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién dei salario
minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn
(UMA) segun io dispuesto en el parrafo sexto del Apartado B dei articulo 26 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanas, la cual corresponde en
este momento a $ T13.14 (CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.), conforme al valor
de la Unidad de Medida y Actualizacidn (UMA]) para el afio dos mil veinticinco,
vigente a partir del primero de febrero del mismo afo, establecido por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geograffa (INECGI) y publicado en ef Diario Oficial de la
Federacién el diez de enero det afio dos mil veinticinco

SE ELIMINARON QUINCE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS

A_RTIICULOS Art. 115 primer y tercer pSrrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica
vigente

Por todo jo antes expuesto vy fundado es de resolverse y se:
RESUELVE:
PRIMERGO. Por haber incurride en las infracciones previstas en el articulo 106 fracciones Il y Xl de la Ley

General para la Prevencién y Cestién Integral de los Residuos, y por haber infringido las disposiciones
ambientales en términos de los CONSIDERANDOS lil, IV y V de esta Resolucion, se sancicna al visitado

SE ELIMINARON DIEZ PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS

ARTI(t:ULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P%blica
vigente

Vvalor de la Unidad de Medida y Actualizacion {UMA) para el afio dos mil veinticinco, vigente a partr ag
primero de febrero del mismo afio, establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Ceografia (INEGI)
y publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el diez de enero del afio en curso.

SEGUNDO. £l visitadc PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE, debera efectuar el pago de la sancion
impuesta en el numeral anterior, dentro de los gquince clas hapiles siguientes a la notificacion de la
presente y mediante el esquema e5¢ince para el pago de las multas impuestas por esta autoridad, a través
del formato expedida per internet y posteriormente acudir con el mismo a la institucién bancaria de su
preferencia, una vez hecho lo anterior deberén acreditar el pago de la misma ante esta autoridad medizante
escrito libre, anexando copia simple previo cotejo con su original del pago realizado. En caso contrario
tUrnese copia certificada de la presente resolucién a la Secretaria de Hacienda y Crédito PUblico, para gue,

féxico, | . 18

eeew o ._._CIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 98/100 M.N.)

A WD @I ILILIIG M| MTEG LA [ F A 13 L e e e e e e e e s


aeropuerto
Cuadro de Texto
SE ELIMINARON QUINCE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente
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SE ELIMINARON DIEZ PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente
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ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 044/25

a través del Servicic de Administracidn Tributaria y Administracién Local de Recaudacion correspondiente,
sea ejecutado el cobro de esta y una vez hecho lo anterior se sirva informarlo a estz autoridad.

Paso T: ingresar a la direccidn electrdnica.

wrapper&view=wrapper&itemid=446 o] a la direccién electrénica http:
Hwww.semarnat.gob.mx/Pages/inicio.aspx

Paso 2: Seleccionar el icono de trdmites y posteriormente el icono de pagos

Paso 3: Registrarse como usuario.

Paso 4: Ingresar su usuario y contrasefa.

Paso 5: Seleccionar icono de la PROFEPA.

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccién General: PROFEPA-RECURSOS
NATURALES. .

Paso 7: Seleccionar la clave del articulo de la L.ey Federal de Derechos: NO SE INSERTA
NUMERQO ALCUNO.

Pasc 8: Seleccionar el nombre o descripcién del trédmite: Multas impuestas por la
PROFEPA

Paso 9 Presionar el icono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas por la
PROFEPA

Paso 10: Seleccicnar la entidad en [a que se |e sanciond.

Paso TI: Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

Paso 12: Llenar en el campo de descripcidn con el nimero y la fecha de la resolucion
administrativa en la gue se impuso la multa y la Oficina de Representacién de Proteccién
Ambiental o Direccién General que lo sanciond.

Paso 13: Seleccionar la opcidn Hoja de pago en ventanilla.

Paso 14: Imprimir o guardar la *Hoja de Ayuda™.

Paso 15: Realizar el pago ya sea por internet a través de los portales bancarics autorizados
por el SAT o bien, en tas ventanillas bancarias utilizando Iz “Hoja de Ayuda™.

Paso 16: Presentar ante la Oficing de Representacidén de Proteccién Ambiental o
Direccién General gue sanciond un escrito libre con la copia de pago.

TERCEROQ. Se invita a la persona visitada a que presente solicitud de conmutacién de multa en términos
de lo previsto en ei Ultimo péarrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v Proteccién al
Ambiente, la cual una vez presentada ante esta Oficina de Representacién de Proteccidon Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, se enviara
a la Subprocuraduria Juridica, quien en caso de que se cumplan todos los requisitos sefialados en diche
precepto, podréd en ejercicio de su facultad discrecional autorizar la conmutacién. ..

Los requisitos a cumplir son:

a} Garantizar el mento de {as obligaciones a cargo del sujeto infractor ,y

1{ b) Presentar Proyecto de Inversidn de un monto igual o mayor &l monto de Ia multa
impuesta y contar con las siguientes caracteristicas: :

2025 Boulevard el Pipifa nimera 1, Colonia Tecamachaico, Naucalpan de Judrez Estado de E\-‘ié’x]’co,'-- B 18

Codiga Postal 53950, Tel: 55898550 Ext. 18877 www.gob.mx/profepa

Iﬂdlgena Se sanciona con una multa por la cantidad.de $85,646.98 {QCHENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 98/100 M.N) -
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1. La inversién debe generar beneficios ambientales generales comprcbables,
excluyendo cualquier inversién que genere beneficios econdmicos o gue
constituyan obligaciones a cumpiir por el infractor;

2. Realizar inversiones equivalentes en la adquisicién e instalacién de equipo
para evitar contaminacién ¢ en la proteccién, preservaciéon o restauracion del
ambiente y los Recursos naturales.

3. Explicacién detallada de todas y cada una de las actividades que se
requieren para llevar a cabo el preyecto;
4. Ei monto total que se pretenda invertir, mismo que debera ser mayor o igual

al de la multz impuesta, desglosando los costos unitarics por concepto de mano de
obra, materiales o equipo requerido para la gjecucién del proyecte, anexando las
cotizaciones correspendientes,

5. El lugar, sitio ¢ establecimientc donde se pretende ejecutar;

6. Programa calendarizado de las acciones a realizar en el proyecto;

7. La descripcion de los beneficios ambientales gue se generarfan con motivo
de la implementacion del proyecto,

8. No debera tener relacién con_las irregularidades por las cuales se e

sanciond, tampoco con las medidas correctivas que le hayan sido ordenadas en
|a resolucién sancionatoria, ni con las gbligaciones que por mandamientc de
ley ticne que cumplir con motivo del proceso productivo que realiza, y

9. El proyecto de inversién se deberd iniciar una vez aprobado el mismo, lo
invertido con antericridad no seré susceptible de acreditar como inversion.

CUARTO. Tdrnese una copia certificada de esta resclucion a la Administracién Local de Recaudacion gue
corresponda, del Servicio de Administracion Tributaria, a efecto de que haga efectiva la sancion impuesta
y, una vez que sea pagada, lo comunique a esta Oficina de Representacion de Proteccidn Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién ai Ambiente en la Zona Metropolitana del Vaile de México.

QUINTO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 3° fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se le hace saber al visitado PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE, gue esta
resolucién es definitiva en la via administrativa, en contra de la gue procede ei RECURSO DE REVISION
previsto en el articulo 116 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residucs, mismao
gue, &n su case, se interpondra directamente ante esta Oficina de Representacién de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Vaile de
México, en un plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente
resclucién.

SEXTO. Con fundarnento en el articuio 3° fraccion XV de |a Ley Federal de Procedimiente Administrativo,
se hace saber al visitade gue el expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrative
se encuentra para su consulta, en las oficinas de esta Oficing de Representacion de Proteccién Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México
ubicado en Boulevard El Pipila N° 1, Colonia Tecamachaico, Cédigo Postal 53950, Municipio de Naucalpan
de Juarez, Estado de México.

2025 ~_ Boulevard el Plpila ndmero 1, Colonta Tecamachaico, Naucalpan de Judrez Estado de México, . Lo . |20
ARG e Cod:go Pcstal 53950 Tel 55898550 Ext 19877 WWW,| gob mxggrofega : : - :
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Indlgena . Se sanciona con una multa por la cantidad de $85,546.98 (QCHENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 98/100 M.N.}
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SEPTIMO. La Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente es la responsable del tratarmiento de los
datos personales que se recaben de forma general en los actos de inspeccién, vigilancia y substanciacién
de procedimientos administrativos que realiza en las materias de su competencia.

El tratamiento de los datos personales recabados por Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
trata los datos personales antes sefialados con fundamento en los articulos 6° Base A vy 16 segundo pérrafo
de la Constitucidn Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 3°, fraccién XXIll, 4°16, 17, 18 v demés
] aplicables de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados; 26 y 32
S Bis de la Ley Orgénica de la Administracién Plblica Federal; 2°, fraccidn XXX|, inciso a., 45 fracciones |, 11, V,
XX, XXV, 46 fracciones Ili, VIIi, VIX y XlI, 50, 56, 57 y 60 del Reglamente Interior de |a Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

No se realizaran transferencias de datos personales, salve aguellas que sean necesarias para atender
reguerimientos de informacion de una auteridad competenie, que estén debidamente fundados y
motivados, de acuerde a lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y 71 de la Ley General de Proteccién de
Datcs Personales en Posesién de Sujetos Obligados.

Usted podré ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de Transparencia
de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente ubicada en Carretera Picacho-Ajusco No. 200, 5°
piso, Ala Norte, Col. Jardines en la Montafa, Alcaldiz Tialpan, en la Ciudad de México, C.P. 14210. Correo
electronico: unidad.enlface@profepa.gob.mx y teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 v 16174.

Si desea conocer nuestro avisc de privacidad integral, lo podrd censultar en el portal
nttp/Awww.profepa.gob.mx/innovaportal v/9146/1/mx/avisos. de_privacidad.html.

SE ELIMINARON TREINTA Y DOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON
LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer pSrrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n
T PYblica vigente

Asi lo Acordé y firma el C. Mario Mcreno Garcia, Encargade de despacho de la Cficina de Representacion
de Proteccidon Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, en |2 Zona Metropolitana
del Valle de México, con fundamentoe en lo establecido en los articulos 17,18, 26 fraccién Viliy 32 BlS de la
Ley Orgéanica de la Administracién Pdblica Federal; 3 apartado B fraccidn |, 40, 41, 43 fraccidn XXXVI, 45
fraccidn Vil y ditimo parrafo y 66 del Reglarmento Interior de la Secretaria de Medio Ambilente y Recursos
Naturales, vigente; y designado por la C. Mariana Boy Tamorrell mediante el Oficio No. DESIC/O15/2025 de
fecha 06 de enero del afio 2025, 1°, 2° fraccion IV, 3 apartado B, fraccion |, 4° parrafo. segundo 40, 4, 42
fracciones V y VI, 43 fracciones V, X, X)XV y XLIX, 45 fraccidn VI, y Ultimo parrafe, 46, 66 fraccmnes X1, X1,
X, XX, XX, y LV PRIMERO, SEGUNDO, TERCERQ, SEXTO y SEPTIMO, transitorios,del. Reglamento Interior
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Publicade en €] Diario Ofc1a[-de la Federacmn
el 27 de julio de 2022, asimismo, en razén de que el procedimiento que Ncs ocups, se encuentra en tramite,
<y que esta Unidad Administrativa cuenta con las facultades y atribuciones legales correspondientes el
f rnismo debera ser sustanczado hasta su to‘ca] conclusnon PRIMERO numeral 32ySEGUNDO del ACUERDO:_
=3 Representar:lon de

SE ELIMINARON CUATRO PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE o
2 |CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General
# |de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica vigente

L2l
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SE ELIMINARON TREINTA Y DOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente

aeropuerto
Cuadro de Texto
SE ELIMINARON CUATRO PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente
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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPA/39.2/2C.27.1/00004-22
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 044/25

Broteccién Ambiental de la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente en las entidades federativas
y en la Zona Metropolitana del Valle de Méxicg, publicado en el Diario Oficial de Ia Federacion el treinta y
uno de agosto del dos mil veintidds, aplicables de conformidad con los articulos transitorios SEGUNDG,
parrafo segundo, y SEPTIMO, del "DECRETO por el que se expide el Reglamento Interior de ia Secretaria
de Medio Ambiente y Recurscs Naturales”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de julio de
2022, toda vez gue Unicamente se ohserva el cambio de denominacidn de esta unidad Administrativa,
antes conocida como “Delegacidn’ pasando & ser "Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental”,
con las mismas atribuciones; en consecuencia la sede y circunscripcion territorial mencionadas en el
Acuerdo se entienden conferidas a esta unidad administrativa; articule 1 fraccién X, 4, 5 fracciones [V y XIX,
6,160, 167, de la Ley General de! Equilibrio Ecolagico y ia Droteccién al Ambiente vigents; 1, 2, 3 en todas
sus fracciones, 12, 13, 16 fracciones {li, IV, Vill y X y 50 de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo
vigente de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos federales, Cumplase.

2025 Boulevard &l Pipila numera 1, Colonta Tecamachelco, Naucalpan de Judrez Estado de México, . . . 22
Abode o o
‘La Mujer
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] !ndtgena Se sanciona con una muita por la cantidad de $35,646.98 (QCHENTA Y CINGO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y 5EIS PESOS 98/100 M.N.)
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CITRATORIO
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SE ELIMINARON DOCEPALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica
vigente
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SE ELIMINARON CUARENTA Y VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥blica vigente
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Cuadro de Texto
SE ELIMINARON DOCEPALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente
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SE ELIMINARON CUARENTA Y VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente
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Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales POOCURADURLS SEDERM. BE
DIROTESTION AL ANMBIENTE

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO.

SE EL!MINARON DOCE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art.
115 primer y tercer pSrrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n PY%blica vigente

P

En - b
T del afio dog mil veipticince.
El C. O W{‘\\bt\\ Colendoe &L o , adscrito a la Oficina de Representacidén de

Proteccidn Ambiental en la: Zona Metropolltana del Valle de Mézxico de 1la Procuraduria Federal de

Protecc:.on al Ambiente, identificandome con credencial nimerc pﬁ;mibSokx’} , con vigenciz del dia
al dia %% /\a:] LS me const:.tu.;‘.1 en, el inmueble marcado con el numero

SE ELIMINARON VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS
Art. 115 primer y tercer p8rrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci-n P¥%blica vigente

T L T —_———— i

realizarse la presente czlllgencz.a de notificacidén en el domlClllO sefialada para efecto de oir y recibir
notificaciones se encontrd cerrado, vy después de de estar llamande a la puerta del domicilio antes
referido para ser atendido, sin gque ninguna persona acuda al llamado a pesar de gue se dejd citatorioe
an gue se solicité la presencia del representante legal o autorizado, hago efectivo el apercibimiento
referide en el citatorio, por lo que procedc a realizar la presente diligencia de notificacién por
medic de INSTRUCTIVO, mismo gue se delja pegadce en (}«JQM Moo AN predic  Llst bede

D et e
con fundamento en los Articules 167 Bis 1 tercer parrafo, 167 Bis 3 primer parrafc de laz Ley General
del Eguilibrioc Ecolégico y la Proteccidén al Bmbiente; 35 y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
ABdministrative, por lo que, sg& notifica en este acto formalmente para todos los efectos legales a gque
haya lugar, _leselacforn  odtatsbeadtoe oMby [28 con ntmero _ oM {7 & ,
de fecha &U\\ e, it Mo O0TS, emitida dentro del ezpediente administrativo seflalado al rubro, por
(A Moo WMsere Bociwn, encarsode de despaihe de b Ofictng de. Qegeaentesae e
ok e Poagoyed de & Ruooeen  en b Core Me%ﬂ:c,t‘w-w‘m At Valle de BAExTto

deiéndese pegado en el lugar antes referide, mismo gue es visible del domicilio antes seflaladeo, la

_copia con firma autégrafa del documente antes referide, gque consta de gt foja (s) atiles, asi
como copia al carbén de la presente cédula; con lo cual se da por concluida la presente diligencia
siendo las 0 . horas con _ 4% minutos del dia de su inicic, firmando el interesado al calce

de recibido vy para constancia de todo le anterior. El texto integro del citade decumentc, asi comoe su
fundamentacién legal se tienen por reproducides en la presente notificacién como si se insertaran a
la letra.

POR LA PROFEFPA

2 025 Soujevard, ef Pipila, No 1, Coi, Tecamachaleo, C. P. 53950, Naucalpan de Judirez, Estade de Méco, Tel: (35) 35 34436300 ext. 19877, www.profepa.gob.mx
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aeropuerto
Cuadro de Texto
SE ELIMINARON DOCE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente

aeropuerto
Cuadro de Texto
SE ELIMINARON VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS Art. 115 primer y tercer párrafo, y el Art. 120 DE LA Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente

aeropuerto
Cuadro de Texto








