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En Naucaipan de Judrez, Estado de México, a los catorce dias del mes de marzo de dos mil veinticinco.

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que se integra el procedimiento administrative de
inspeccién y vigilancia instaurado a la persena moral TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V.
en los términos del Titulo Séptimo, Capituios |, I}, Il y IV de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
Integral de los Residuos; Titulo Séptimo del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
Integral de los Residuos y, Titulo Sexto, Capitulos |, Hy IV de |a Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la
Proteccién al Ambiente; esta Oficina de Representacidn de Proteccidén Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, dicta ia siguiente
resclucidn

RESULTANDOS:

PRIMERO. La entonces Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en |z Zona
Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de |a
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, ernitié la
Orden de inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/0209/21 de fecha veinticinco de octubre de dos mil

SE ELIMINARON VEINTIDOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON
LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA 'Y ACCESO A LA
INFORMACIEN PBBLICA VIGENTE

que el establecimiento sujeto a inspeccidn haya dado cumplimiento con sus obligacicnes ambientales
en materia de residuos peligrosos.

SEGUNDO. En cumplimiento a la orden de inspeccidn descrita en &l resultando anterior, el dia tres de
noviembre de dos mil veintiuno, inspectores adscritos a la entonces Delegacién de la Procuraduria
federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Mstropolitana del Valle de Méxice, hoy Oficina de
Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en ia
Zona Metropolitana del Valle de México; practicaron visita de inspeccion al visitado TIPOGRAFICA
INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V., levantdndose al efecto el acta de inspeccién
PFPA/39.2/2C.27.1/150/21, en la que se circunstanciaron hechos y/u omisiones presuntamente
constitutivos de infraccién a la legislacién ambiental aplicable a la materia de residucs peligrosos. En el
acta de mérito se le hizo saber a la inspeccionada que contaka con un término de cinco dias habiles para
formular observaciones y presentar las pruebas gue estimara pertinentes en refacion con lo asentado
durante |a visita de inspeccion, de confermidad con lo dispuesto en el segundo parrafc def articule 164
de la Ley General de} Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.

TERCERO. Que el inspeccionado hizo uso de ese derechoe otorgado, mediante escr o presentado ante
esta autoridad el dia diez de noviembre del dos mii veintiuno

CUARTO. Mediante acuerdo de emplazamiento ndmero 027/24 de fecha dieci
veinticuatro, se instaurd procedlmiento ad mmlstrativo al visitado TIPOGRAFI
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otorgandosele un plazo de quince dias para ofrecer pruebas y realizar manifestaciones gue a su derecho
conviniera, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccidn al Ambiente.

QUINTO. Cue el inspeccionado nec hizo uso de ese derecho otorgado, por lo que de conformidad con el
articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho

SEXTO. Que el dia siete de febrero de dos mil veinticineo, esta Oficina de Representacidon de Proteccién
Ambiental de la Preocuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valie de
México, emitid la orden de verificacién PFPA/38.1/35.1/00022/25, levantdndose al efecto el acts
circunstanciada de fecha once de febrero del dos mil veinticinco, y con el objeto de verificar &f
cumplimiente de las medidas correctivas ordenadas mediante el acuerdo de emplazamiento 027/24 de
fecha diecisiete de abril de dos mil veinticuatro..

SEPTIMO.- Que mediante acuerdo de alegatos de fecha seis de marzo detl dos mil veinticinco, el cual
se notificd en la misma fecha a través de rotuldn fijado en estrados visibles dentro de las instalaciones
que ocupa esta Oficina de Representacién de Proteccidn Ambiental de la Procuradurfe Federal de
Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valie de México, se declard ablerto el periodo de
alegatos y se pusieron a disposicion del visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V,, los
autos que integran el expediente en que se actla, con el objeto de que s asl lo estimara conveniente,
presentara por escrito en un término de tres dias habiles contados a partir de que surtiera efectos Ia
notificacion de dicho acuerdo.

OCTAVO.- Que el inspeccionado no hizo uso de ese derecho otorgado, por lo que de conformidad con el
articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientcs Civiles, se le tiene por perdido ese derecho

Por to que vencido el periodo de alegatos sin que se hubieran formulade los mismos, v no habiendo
pruebas pendientes por desahogar, ni mas actuacionas pendientaes que practicar dentro del expediente
que nos ocupa, esta autoridad administrativa procede a turnar el expediente administrative a cuenta de
resolucidn; misma gue se pronuncia conforme z los sigulentes;

CONSIDERANDOS:

. Que el C. Maric Morena Garcia, Encargado de Despacho de la Oficina de Representacion de Proteccidn
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente del Valle de México, designada
mediante oficio nimero DESIG/015/2025, de fecha 06 de enero del afic 2025, emitido por la C. Mariana
Boy Tamborrell, Titular de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, es competente para
conecer, iniciar, tramitar y resolver el presente procedimiento, de conformidad con los articulos 4°
parrafo quinto, 14, 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2° fraccién |, 14,17, 18,
26 fraccién Vil en la parte gue se refiere a la Secretarfa de Medio Amblente y Recurses Naturales y 32 Bis
fraccién V de la Ley Orgédnica de la Administracién Péblica Federal; 1° fracciones |, X y Gltimo parrafo, 4°,
5° fracciones ill, IV, XIX y XXII, €%, 160, 161, 167 Gltimo pdarrafo, 167 Bis fraccién |, 167 Bis 1, 167 Bis 3 primer
parrafo, 167 Bis 4,168 primer parrafe, 169 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al
Ambiente, 1° primer parrafo, 2°, 3 en tedas sus fracciones, 12,13, 14,16 fraccion X, 35 fraccién 1, 36, 38 primer
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parrafo, 44, 49, 50, 57 fraccidn |, 59, 70 en todas sus fracciones, 76, 77, 78 y 81 de |a Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, 40, 43, 44 fracciones |, |1 v I, 45, 46, 47, 48,706 en todas sus fracciones, 107,
11, 112 fraccion V y 716 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos; 42 fracciones
11y I, 43 fraccidn |, 44, 45, 84, 154 primer parrafo, 155 y 160 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestidn Integrail de los Residuos; 79, 81, 85, 87, 93 fracciones ||, I, IV, Vy VII, 128,130, 133, 136,
188, 197, 198, 200, 202, 203, 204, 207 y 217 del Codige Federal de Procedimientos Civiles, aplicado
supletoriamente a los procedimientos administrativos federales; 1°, 2° fraccion [V, 3 apartado B, fraccion
I, 4° parrafo segundo, 40, 41, 42 fracciones Vy VIII, 43 fraccicnes V, X, XXXVIy XLIX, 45 fraccion VI, y ditime
péarrafo, 46, 66 fraccionas XI, X1, XlI, XX, XXI|, y LV del Reglamento Interior de la Secrsetarfa de Medio
Ambiente y Recurscs Naturales, Puklicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de julio de 2022,
aplicable de conformidad con los articulos Transitorios PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO, SEXTO vy
SEPTIMO del Dacreto por el gue se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, pubiicado en el Diario Oficiat de la Federacidn el 27 de julic de 2022, {toda vez que
en el Reglamento vigente se observa el cambio de denominacién de esta unidad administrativa, antes
conocida como Delegacién de [a Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México, pasando a ser Oficina de Representacion de Proteccidn Ambiental en
la Zona Metropolitana del Valle de México, con las mismas atribucicnes; asl mismo, se advierte que a ia
entrada en vigor del mencionado Reglameanto Interior el presente asunio es resuelto por esta Oficina de
Representacién de Proteccién Ambiental al contar con las etribuciones para resolverio; Articulo Primero,
numeral 32 y Segundo del ACUERDO por el que se sefiaia el nombre, sede y circunscripcién territorizal de
ias Oficinas de Representacién de Proteccidén Ambiental de la Procuradurfa Federal de Proteccion al
Arrnbiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México publicadc el 31 de
zgosto de 2022,

I Derivado de lo circunstanciade en la diligencia de inspeccidn, que se asentd en el acta nGmero
PEPA/39.2/2C.27.1/150/21, practicada el dia tres de noviembre de dos mil veintiuno, en la gue se
detectaron diversos hechos y/u omisiones probablemente constitutivos de viclacion a la legislacidn
armbienta] en materia de residuos peligrosos, los cuates fueron analizados mediante acuerdo de
ermplazamientc 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil veinticuatro, determinandose instaurar
procedimiento administrativo en contra del visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V,,
en virtud de gue no fueron desvirtuados o subsanados los siguientes hechos u omisiones:

1-Durante la visita de inspeccion se observd que la inspeccionada ng
cuenta con su registro como generador de residuos peligrosos para
solidos contaminados {papel y toallas absorbentes impregnados- de
tinta y solvente), envases que contuvieron materiales peligrosos.

2-Durante la visita de inspeccién se observd gue ta inspeccionada na:
cuenta con un irea de almacenamiento de residuos peligrosos

4- Durante la visita de inspeccién se observd que no acredita ef b
de almacenamiento de sus residuos peligrosos. i

5- Durante la visita de inspeccién se cbservd que la inspeccionada no
etiqueta debidamente los envases que contienen sus residucs peligroses
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consistentes en: solidos contaminados (papel y toallas absorbentes
impregnados de tinta y sclvente), envases gque contuvieron materiales
peligrosos (3 tambes metalicos con capacidad de 200 litros con tapa)

6.- No cuenta con Cedula de Operacién Anual 2021

7.- Durante la visita de inspeccidén no acredita el manejo de sus residuos
peligrosos de acuerdo a su incompatibilidad

8.- No cuenta con bitdcora de generacién de los residuos peligrosoes.

9-Durante la visita de inspeccidn se observd gue la inspeccionada no
cuenta con les manifiestos de entrega, transporte y recepcion de los
residuos peligrosos que genera firmados y sellados por el destinatario

Lo anterior, de acuerdo ccn o circunstanciado en el acta nimero PEPAS39.2/2C.27.1/150/21, practicada
el dia tres de noviembre de dos mil veintiuno, hechos y omisiones gue se tienen por reproducidos como
si a la letra se insertase por cbviedad de repeticiones y en atencidn al principic de economia procesal
conhsagrado en el articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacidn supletoria
al presente procaedimiento administrativo.

k. Por cuanto hace al fondo del asunto, se procede al anélisis de las constancias que integran el
expediente en gue se actla, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 79, 93 fraceidn 11, 129, 133,
197, 200, 202, 203, 207, 210 y 210-A del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, por disposicidn expresa
de su artlculo 2°, cuya ley es de aplicacidn adjetiva para todos los actos administrativos.

En cuanto a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del estaklecimiento
se observé que la empresa inspeccionada, no cuanta con su registro, ni con su categoria como generador
de residucs peligroscs para: solidos contaminados (papel y toallas absorbentes impregnados de tinta
y solvente}, envases que contuvieron materiales peligrosos, por lo gue esta autoridad determina gue
dicha conducta incurre en un incumplimientc a lo establecido por los articulos 43, 44, 46, 47 y 48 de la
Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuocs; en relacidon con el articulo 42,
Transitorios $éptimoe fraccidn il y Octavo, 43, 44 y 45 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion
y Gestidon Integral de Residuos, lo cual pudlera actualizar |z hipdtesis de infraccidn delarticulo 106 fraccion
XV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, y en virtud de que el visitado
exhibié un escrito ante esta auteridad el dia diez de noviembre del dos mil veintiuno, por medio de cual
indicc lo siguiente:

Como s& sefiald anteriorhente estaremos préximos g reafizar el REGIETRO DE GENERADORES
DE RESIDUCS PELIGROSO SEMARNAT-07-017 directamente en fas oficinas ECC de la Ciudad
de México de fa Direccion General de Geshion Infegral de Materiales y Actividades Riesgosas
[DOGIMAR) aunque ya contamos con &l papsl de trabajo de la AUTOCATEGORIZACION comg
genarador ef cual nos results CATEGORIA MICROGENERADOR debide a gque somos una
PEQUENA INDUSTRIA y ganeramos muy poco desperdiclo aproximadamente 28 kg al mes.
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En virtud de lo anterior el visitado exhibid lo siguiente:

Documental privada: consistente en la Categorfa como migre generador de
residucs peligrosos, para los residuos peligrosos come o son: Felpas lmpregnadas
de pigmentos, ia cual no contiene setlo distintivo de recepcién per la Secretaria.

Per lo cual, no se le concede valor probatorio a la documental que fue ofrecida come medio de prueba y
con fundamento en el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimiento Civiles, toda vez que ho se
tiene la certeza de que este documento hubiese sido recibido debidamente para su trémite por la
Secretaria.

Ahora bien, mediante acuerdo de empiazamiento 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil
veinticuatro, v 2n el plazo de quince dias habiles, el inspeccionado ne comparecié ante esta autoridad,
a efecto de realizar manifestaciones y en su caso aportar medios de prueba que acreditaran el
cumplirniente de esta irregularidad, por lo gue de conformidad cen el articulo 288 del Cadigo Federal de
Procedimientas Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo cual, se debe considerar gue el visitado no dic cumplimiento a la nermatividad ambiental aplicable,
por lo que se considera que la irregularidad no ha sido subsanada, ni desvirtuada.

En cuanto a ios hechos consistentas en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd que la empresa Inspeccionada, no cuenta con un aimacén temporal de residuos peligrosos,
por lo que esta autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido
porlos artfeules 40 y 41, de la Lay General para la Prevenciény Gestion Integral delos Residuos, 46 fraccidén
V y 82 y 83 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, y
actuzlizando la hipdtesis de infraccién prevista en el artfeuls 106 Fraccion |l de fa Ley General para la
Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos, y en virtud de que el visitado exhibié un escrito ante esta
autoridad el dia diez de noviernbre del dos mil veintiune, por medio de cual indicd lc siguiente:

Debido al volumen tan peruero generade de les residuns peligroscs (papel y toallas aosorbent
impregnadas de firfa y selventz) no es practico desplazarse una gran distencia para firar esis
residuns 2n 2l horario de labores sin embarge &l Bmino de la jormada de abajo se vacian an un

area exterior para of almaceramiento temporal hasta la recoleceion del rismo.

Sinembargo y de lo anterior, se desprende que el visitado no aporté documentacién alguna que acreditard
el cumpllm;ento ala presente irregularidad, por loguenosele concede valoralas mamfestamones vertidas

a efecto de realizar manifestaciones y en su caso asportar medios de prueba qu
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cumplimiento de esta irregularidad, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Cédige Federal de
Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo cual, se debe considerar gue el visitado no dio cumplimiento a la normatividad amblental aplicable,
por lo gque se considera que la irregularidad no ha sido subsanada, ni desvirtuada.

En cuanto a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd que la empresa inspeccionada, no informo con respecto al periodo de almacenamiento de
sus residuos peligrosos, que genera, por lo que esta autoridad determina que dicha conducta incurre en
un incumplimiento a lo establecido por los articulos 40, 41, 42, 56 parrafo segundo, y 67 fraccién vV de Iz Ley
General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos; 65 y 84 del Reglamento de Iz Ley General para
la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, v |z hipdtesis prevista en l1a fraccidn il del articulo 106 de la
Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, y en virtud de que ¢l visitado exhibid un
escrito ante esta autoridad el dia diez de noviembre del dos mil veintiuno, por medio de cuzl indico fo
siguiente:

El almacenamianto méximo de los residuos pefigroso es de 45 dlas nafurales

Sinembargo y de lo anterior, se desprende que el visitade no aporto documental alguna que acreditara su
dicho, por lo cual 2 sus manifestaciones no se le concede valor probatorio plenc y con fundamento en &
articule 197 y 202 dei Cédigo Federal de Procedimiento Civiles.

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamienic 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil
veinticuatro, y en el plazo de quince dias hébiles, el inspeccionado no comparecidé ante esta autoridad,
a efecto de realizar manifestaciones vy en su case aportar medios de prusba que acreditaran el
cumplimiento de esta irregularidad, por lo que de conformidad con el articulo 288 dei Codige Federal de
Procedimientos Civiles, se le tiene por perdide ese derecho.

Pcrio cual, se debe considerar que el visitado no dio cumplimiento a la normatividad ambiental apiicable,
por lo gue se considera que la irregularidad no ha sido subsanada, ni desvirtuada.

En cuanto alos hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd que ta empresa inspeccionada, no etiqueta debidamente los envases que contienen sus
residuos peligrosos, por lo que esta autoridad determina gque dicha conducta incurre en un
incumplimiento a lo establecido por los articulos 40, 41 y 45 primer parrafo, de la Ley General para la
Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos y 46 fraccion IV, y 83 fraccién | del Reglamento de la Lay
General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, actualizando la hipdtesis prevista an las
fraccion XV del articulo 106 de |z Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, v en
virtud de gue el visitado exhibié un escrito ante esta autoridad el dia diez de noviembre del dos mil
veintiuno, por medio de cual indico lo siguiente:
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Cabe aclarar que debido-al poco desperdiclo de residuss pefigroscs generaco estos se encugniran
enyasados en un tambo de 200 fitos y &n un tambo pequefic de 84 lios. ¥ 5& precedera a colocar

fzs etfiquetas de identificacion correspondientes las cuales contendran:

Sin embargo y de lo anterior, se desprende gue el visitado no apoerto documental alguna que acreditara
el cumplimiento a la presente irregularidad, por fo gue no se le concede valor 2 las manifestaciones
vertidas con antelacién y con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimiento
Civiles.

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamiento 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil
veinticuatre, y en el plazo de quince dfas habiles, el inspeccionado no comparecié ante esta autoridad,
a efecto de realizar manifestacicnes v en su caso aportar medios de prueba gue acreditaran el
cumplimiento de esta irreguiaridad, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo cual, se debe considerar que el visitado no dic cumplimiento a la normatividad ambientat aplicable,
por lo que se considera que la irregularidad ne ha sido subsanada, ni desvirtuada.

En cuantc a los hechos consistentes en que durante &l recorrido por las instalaciones det establecimiento
se observé que la empresa inspeccicnada, ne cuenta con Cedula de Operacién Anual, por lo que esta
autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido por los articulos
46 de |z Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, en relacion con los articulos 72
y 73 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidny Gestidn Integral de los Residuos, asi como la
hipstesis pravista en la fraccidén XV del articulo 106 de la Ley General para [a Prevencidny Gestion Integrat
de Residucs, y en virtud de que el visitado exhibid un escrito ante esta autoridad ei dia diez de noviembre
del dos mil veintiung, por medio de cua!l indico lo siguiente:

Dedids & nussira autocategorizacion como generador el ougl nos resulfa CATEGORIA
MICROGENERADOR v 2 que somes una PEQUENA INDUSTRIA y gereramos muy poce
desperdicie NO estamos obligadas a realizar ia presentacidn de ia CEDULA ANUAL debido & que
fnicamtanie [os grandes gensradores.de residuns peligrosos 1s deben presentar sequn el Ardculo 72
del Regiamento de la Ley Gensral para la Prevencién y Gestign Integral de los Residuos

Sin embargoy de lo anterior, se desprende que ¢l visitado no aporte documental fehaciente que acreditara
su dicho, por lo cual a sus manifestaciones no se le concede valor probatorio pleno y ccn fundamento en
el articulo 197 y 202 del Cadigo Federal de Procedimiento Clviles.
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cumplimiento de esta irregularidad, por lo gue de conformidad con el articulo 288 del Cédige Federal de
Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo cual, se debe considerar que el visitado no dio cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable,
por 1o que se considera que la irregularidad no ha sido subsanada, ni desvirtuada.

En cuanto a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd que la emipresa inspeccionada, no acredita el manejo de sus residuos peligrosos de acuerdo
a su incompatibilidad, por lo que esta autoridad determina que dicha conductz incurre en un
incumplimiento a lo establecido por los artlculos 40, 41y 42 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn
Integral de Residuosy 46fraccién Il del Reglamento de |z Ley General para la Prevencidon y Gestion integral
de Residucs, actualizando la hipdtesis prevista en la fraccidn 1l del articulo 106 de la Ley General para la
Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos, v en virtud de que e! visitado exhibid un escrito ante esta
autoridad el dia diez de noviemnbre del dos mil veintiuno, por medic de cual indico lo siguiente:

Fara el almacenamiento de los residuos peligrosos se toma en cuenta nuestro pagel de trabiajo en
el cusi s analiza la IDENTIFICAGION DE INCOMPATISILIDAD DE LOS RESIDUOS
FELIGROS0S: y debide 4 que perenecan af misma GRUPO REACTIVO "6" no se genera ninguna
REACCION OE LAS PREVISTAS EN EL CODIGO DE REACTIVIDAD de la norma. |

Sinembargoy de lo anterior, se desprende que el visitado no aporto documental fehaciente gue acreditara
su dicho, por lo cual a sus manifestaciones no se le concede valor probatorio plenc y ceon fundamento en
el articulc 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimiento Civiles.

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamiento 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil
veinticuatro, y en el plazo de quince dfas hibiles, el inspeccionado ne comparecid ante esta autoridad, a
efecto de realizar manifestacionesy en su caso aportar medios de prueba que acreditaran el cumplimiento
de esta irregularidad, per lo que de conformidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, se le tiene por perdido ese derecho,

Por lo cuai, se debe considerar que ef visitado no dio cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable,
por lo que se considera gue la irregularidad no ha side subsanada, ni desvirtuada.

En cuanto a los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd que la empresa inspeccicnada, No cuenta con bitacora de generacién de los residuos
peligrosos, por lo gue esta autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo
establecido por los articulos 46y 47 de la Ley General para |z Prevencion y Gestion integral de Residuos y
7l ensufraccidn by 75 fraccién | del Reglamento de la Ley General para la Prevencidny Gestidn Integral de
Residuos, actualizando la hipdtesis prevista en la fraccién XXIV del articule 106 de la Ley General para la
Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos, vy en virtud de que el visitado exhibié un escrito ante esta
autoridad el dfa diez de noviembre del dos mil veintiuno, por medio de cual indico lo siguiente:
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Debida a tue nuestra aufocaleqorizacion como genesador el cual pos resula categor
MICROGEMERADOR ¥ a que somes una PEQUENA INDUSTRIA y generamos muy Doco
desperdicio no se encuentra deniro de nuestras obiigaciones el realizar las bitdcoras segln lo sefals

2! articuio 48 de &2 Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de s Residucs.

Sinembargoy de lo antericr, se desprende que el visitado no aporto documental fehaciente que acreditara
su dicho, por lo cual a sus manifestacicnes no se le concede valor probatorio pleno y con fundamento en
el artfculo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimiento Civiles.

Ahora bien, mediante acuerdo de emplazamiento 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil
veinticuatro, v en el plazo de quince dias hahiles, el inspeccionado no comparecid ante esta autoridad, a
afecto de realizar manifestacionesy en su caso aportar medios de prueba que acreditaran el cumplimiento
de esta irregularidad, por lo gue de conformidad con ¢l articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, se le tiene por perdide ese derecho.

Por fo cual, se debe considerar gue &} visitado no dic cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable,
por lo gue se considera que |z irregularidad no ha side subsanada, ni desvirtuada.

En cuantc a los hechos consistentes en que durante &l recorrido por las instalaciones del establecimiento
se observd gue la empresa inspeccionada, no cuenta con manifiestos de entrega, transporte y
recepcién de residuos peligrosos que generg, por o gque esta autoridad determina que dicha conducta
incurre en un incumplimiento a lo establecido por los articulos 42 parrafo segundo y 48 primer parrafo de
la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residucs, y 75 fraccidn il y 86 fracciones 1 y Il del
Reglamento de la Ley General para Iz Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, y la hipdtesis prevista en
ta fraccion X1l del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn integral de Residuocs, y en
virtud de que el visitado exhibid un escrito ante esta autoridad el dia diez de noviembre del dos mil
veintiuno, por medio de cual indico le siguiente:

De momento no Enermos disponible la decumentacian solicitads

De lo anterior, se desprende que tales aseveraciones alcanzan el cardcter de una CONFESION expresa,
misma que constituye prueba piena de conformidad con los articulos 93, 94, 95,199 y 200 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria al presente procedimiento, y de conformidad
con lo establecido en el articulo T Ultimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, y articulo 2 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. Sirve de apoyo a ior la
tesis con nlmero de Registro 338869, de la Tercera Sala, Materia Civil que a la letra dice:

"“PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA,

La regla general es gue la confesidn, por recaer sobre hechos propios
del absolvente, hace prueba ptena en todo lo que le perjudica, ya se
srate de la confesién expresa o de la ficta, con las Unicas salvedades
gue consigna la ley".
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Armparo directe 5995/55. Fideliza Rosete de Roman. 18 de enero de
1957. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mariano Ramirez
Vézquez,

Sin embargoy de lo anterior, se desprende gue el visitado no aportd documental fehaciente que acredita
su dicho, por lo cual @ sus manifestaciones no se le concede valor probatorio pleno y con fundamento en
el articule 197 v 202 del Cédigo Federal de Procedimiente Civiles.

Akhora bien, mediante acuerdc de emplazamiento 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil
veinticuatro, y en el plazo de quince dias habiles, el inspeccionado ne comparecid ante esta autoridad,
a efecto de realizar manifestaciones y en su caso aportar medios de prueba gue acreditaran el
cumplimiente de esta irregularidad, por lo que de conformidad con el articule 288 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se e tiene por perdido ese derecho.

Por lo cual, se debe considerar gue el visitado no dio cumplimiento 2 la normatividad ambientat aplicable,
por fo gue se considera que |z irregularidad no ha sido subsanada, ni desvirtuada.

Ahora bien, una vez analizado lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad confiere valor prebatorio pleno sl acta ndmero
PFPA/39.2/2C.27.1/150/21, practicada el dia tres de noviembre de dos mil veintiuno, yva que fue
levantada por servidores plblicos en legal ejercicic de sus atribuciones e investidos de fe pdblica, ademas
de que no obra en autos elemento alguno que las desvirtde; el criterio adoptado por esta autoridad se
robustece con e emanado de la Suprema Corte de Justicia de la Naciony del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa en las siguientes tesis:

«180024. Vi.30.A.210 A. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca.
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tomo XX, Diciembre de
2004, Pdg. 1276.

“ACTAS DE VISITA DOMICILIARIA. AUN CUANDO POR SU CONTENIDO LA
ACTUACION DE LOS VISITADORES NO PUEDA TRASCENDER A LA ESFERA
JURIDICA DE LOS GOBERNADQOS, ESTO NO LAS PRIVA DE LA CALIDAD DE
DOCUMENTOS PUBLICOS. 5i bien la tasis aisiada emitida por la Segunda Saia
de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, consultable en el Semanaric
Judiciai de la Federacidn y su Goceta, Novena Epoca, Tomo Xii, diciembre de
dos mil, pdginag cugtrocientos veintitrés, de rubro: "ACTAS DE VISITA
DOMICILIARIA. SU NATURALEZA Y OBIETC.", se refiere a los alcances y efectos
de las atribuciones de los quxifiares de los administradores de Auditoria Fiscal,
en cuanto sefiala que los octos de los visitadores no trascienden g fa esfera
Juridica del gobernado, que constituyen actos de ejecucion de un
mandamiento para fa practica de g visita, y gue generalmente son opinionas
que pueden servir para motivar la resolucicn que en su caso emita fa autoridad
competente para calificar ef contenido de las actas levantadas por ios
visitadaores, dicho criterio no considera gue los documentos de mérito carezcan
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del cardcter de pUblicos, ni de su contexto puede inferirse tal ideq, otento g que
ese tema no fue debotido en ef asunto que origing la tesis referida. Ahora bien,
el hecho de que por su contenido o actuacidn de los visitadores no pueda
trascender a la esfera juridica de los gobernades, no priva de la calidad de
documento publico a las actas que levanten dichos funcionarios auxiiiares de
ia administracién, pues se trata de documentos elaborados en el giercicio de
una funcién publica, como en el caso fo es la notificacidn y ejecucicn de unda
resolucidén de autoridad administrativa.”

Por otra parte, es preciso sefalar, gue la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
articulo £° parrafo quinto, establece el derecho a un ambiente sano, en el cual reconoce que el dafioy
deterioro ambiental generara responsapilidad para quien lo provegue en términos de lo dispuesto por la
Ley. Por tanto, la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integrai de los Residuos y el Reglamento de ia
Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, son ordena mientos reglamentarios de
las disposiciones de nuestra Constitucién, para proteger ai ambiente en materia de industria, en el
territoric nacional, y tienen por objetivo vigilar el curnplimiento de los particulares hacia el ambiente; de
ahl gue su incbservancia con motivo de incumplimiento a las obligaciones contenidas en ese
ordenamiento, generara gue la Federacién imponga fa sancién correspondiente.

Por tanto, dicha potestad sancionadora, debe estar ligado al que debid prever y cometio, perlo cual debe
responder por él, como derivacidn de su propia conducta.

En virtud de lo anterior, esta Oficina de Representacidn de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federzl de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, detarmina que han
quedado establecidas las infracciones imputadas al visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE
C.V. por las violaciones en que incurric a las disposiciones de la legislacion ambienta! federal vigente en
materia de residuos peligrosos, al momento de la visita de inspeccién, mismas que son las siguientes:

1.- No cuenta con su registro ni con su categorfe como generador de residuos peligrosos para solidos
contaminados (papel y toallas absorbentes impregnados de tinta y solvente), envases que
contuvieron materiales peligrosos, en contravencion a lo ordenado por los articulos 43, 44, 46, 47 vy 48 de
la Ley General para la Prevencién y Gestion Integrai de los Residuos; en relacidén con el articulo 42,
Transitorics Séptime fraccidn [l y Octavo, 43 del Reglamento de la Ley General para la Prevenciony Gestidon
Integral de Residuos, lo cual pudiera actualizar la hipdtesis de infraccién del articulo 106 fraccidn XIV de la
Ley General para la Prevencién y Gestion Integrai de Residuos.

2. No cuenta con un almacén temporal de residucs peligrosos, en contravencién a o ordenado por los
articulos 40y 41, de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuocs, 46 fraccion Vy 82
y 83 del Reglamento de fa Ley Ceneral parz la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, y actualizando ia
hipétesis de infraccién prevista en el articulo 106 Fraccion lide la Ley General parala iény Gestién
Integral de Residuos. : :

3.- No cuenta con documental gue acredite el periodo de almacenamiento de stisresiduosy J;gé‘f'osos que
genera, en contravencién a lo crdenadc por los articulos 40, 41, 42,56 parrafo sg o, y:6_-'7‘ a¢cién V de
la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos; 65y 84 del Reglemantode ey General
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para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y actualizando la hipdtesis prevista en la fraccién Il del
articulo 106 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residucs.

4.- No etigueta debidamente los envases que contienen sus residuocs peligroses, en contravencion a lo
ordenade por los articulos 40, 41y 45 primer parrafo, de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral
de Residuos y 46 fraccidn 1V, y 83 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn
Integral de Residucs, actualizando la hipdtesis prevista en lasfraccion XV del articulo 106 de la Ley General
para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos,

5- No cuenta con Cedula de Operacién Anual, en contravencidn a lo ordenado por los articulos 46 de |a
Ley General para la Prevencién y Gestidn integral de los Residuos, en relacién con los articulos 72 y 73 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, asi como la hipétesis
prevista en la fraccion XVl del articulo 106 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn integral de

6.- No acredita el manejo de sus residuos peligrosos que son incormpatibles entre si, en contravenciéna lo
ordenado por los artlculos 40, 41y 42 de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos
y 46 fraccion |l del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos,
actualizando la hipdtesis prevista en a fraccion 1 del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y
Cestidn Integral de Residuos,

7.- No cuenta con bitdcora de generacion de los residuos peligrosos, en contravencidn a lo ordenado por
los articulos 46 y 47 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residucs y 71 en su fraccidon
|y 75 fraccidn | del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn integral de Residuos,
actualizando la hipdtesis prevista en la fraccidn XXIV del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion
vy Gestidn integrai de Residuos.

8.- No cuenta con manifiestos de entrega, transporte y recepcidn de residucs peligrosos que genera, en
contravencién a lo ordenade por los articulos 42 pérrafo segundc y 48 primer parrafo de la Ley General
para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, v 75 fraccion Il y 86 fracciones | y il del Reglamento de
la Ley Genera! para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, y 1a hipdtesis prevista en la fraccion Xl
del articulo 106 de la ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos

IV. Asimismeo, esta autoridad procede al andlisis del cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
emplazamiento 027/24 de fecha diecisiete de abril de dos mil veinticuatro, no dio total y debide
cumplimiento a las medidas correctivas antes precisadas

Envirtud de lo anterior, es importante sefalar que SUBSANAR implica gue una irregularidad existid, pero
se ha regularizado tal situacién o se ha dado cumplimiento de manera posterior al o los deberes juridicos
cuys incumplimiento se atribuye al presunto infractor vy DESVIRTUAR significa acreditar de manera
fehaciente que la o las presuntas irreqularidades detectadas durante la visita de inspeccidn nc existen o
nunca existieron, esto es, que en todo momento se dic cumplimiento a la normatividad ambiental
apiicable, o que no se encontraba sujeto al cumplimiento de determinada okligacion.

V. Toda vez que ha guedado acreditada [a comision de las infracciones cometidas por parte del visitado
TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V. a las disposiciones de la normatividad ambiental en
materia de residuos peligrosos, esta autoridad federal determina que resulta procedente la imposicion
de las sanciones administrativas conducentes, en términos del articulo 107 de la Ley Ceneral para la
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Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, para cuyo efecto se toman en consideracion los criterios
establecidos en el articulo 173 de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente,
consistentes en:

A) GRAVEDAD DE LA INFRACCION COMETIDA:

1. El no contar con el registro como generadeor es considerado grave, toda vez que 105
residuos son un universo variado que difiere por las caracteristicas o propiedades
inherentes e intrinsecas de los materiales gue los constituyen © que entran en su
comnposicion y gue en funcidn de suforma de maneje {y sobre todo de dispesicion final)
pueden Hegar a ocasionar problemas severos al ambiente o a |2 salud de la poblacidn™
"Para cada tipo de residuo se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstos y
el riesgo o posibilidad de que por dicha propiedad y su forma de mangjo lleguen a
ocasionar problemas; lo cual indica que quien genere y administre cada tipo de residuos
debe conocer acerca de estos aspecios para dar a cada uno el manejo conveniente a fin
de prevenir o reducir los posibles riesgos a la salud ¢ al ambiente. Dicho de otra manera,
todo residuc puede {legar a ser un riesgo dependiendo de su manejo, por lo cual todos
deben de ser manejados de manera segura y ambientalmente adecuada; este debe ser
el propdsito de su reguiacién y contral” (Cortinas de Nava Cristina, (2001), hacla un
México sin basura, 1ra. edicién, Grupo Parlamentario del PVEM, Camara de Diputados,
LVIil Legislatura, México, pag. 29, 31).

2. El no contar con un drea de almacenamiento temporal de residucs paiigresos es
considerada GRAVE, tods vez que: La importancia de tener un drea para almacén
temporal de residuocs peligrosos se deriva de la necesidad de controlar sus efectos
adversos para la salud humana vy los ecosistemas, asf como de su impacto negativo
sobre el bienestar sccial ; resulta por lo tanto indispensable identificar ef nivel de riesgo
que representzn los diversos tipos de residuos, y determinar los mecanismos y rutas de
exposicién, con el fin de desarrollar las estrategias v medidas de proteccidn mas
eficientes (Ponciano, G., et al Situacién actual en México IN: Rivero, S, O. et al; Los
residucs peligrosos en México UNAM-PUMA México 1996 p T1-42).

La importancia detener undrea para aimacen temporal de residuos peligroscs se deriva
de la necesidad de controlar sus efectos adversos para la salud humana y los
ecosistemas, asi come de su impacto negativo scbre el bienestar social ; resulta por lo
tantc indispensable identificar el nivel de riesgc gue representan los diversos tipos de
residuos, y determinar los mecanismos y rutas de exposicion, con el fin de desarroilar las

estrateglas y medldas de protecc:on mas eﬂclentes (Poncrano G, etal Sltuamon actual

distribuidos y entregados en sitios externos para su tratamiento, almacer
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disposicion final lleguen integros a su desting, debido a gue en este formato se
especifican las caracteristicas del residuo v los puntos de carga y entrega ; ademas de
constituir una gufa de manejo, por parte del personal, en caso de algln incidente o
accidente. (Wentz, C. A, Hazardous Waste Management. McGraw-Hill international
Editions, Singapore 1989 p 244-246).

4. E! no identificar los envases que contienen sus residucs peligrosos es considerado
GRAVE, toda vez que: La falta de identificacién de los residuos peligrosos envasados
impide tener, en caso de fuga o derrame "informacién que permita tomar decisiones a
las personas que se encarguen de la respuesta inicial y asf reducir o estabilizar peligros
iniciaies hasta que una empresa v/o los expertos Hleguen. Las acciones recomendadas
no pueden detzallarse para todos [os materiales peligrosos o contenedores involucrados.
Esto es especialmente cierto cuando algunos materiales se mezclan o los contenedores
se sujetan a esfuerzos extremoes.” asf, "para manejar un incidente de la manera mas
segura el cohocimiento de las propiedadss de los materiales y de los contenedores es
absclutamente necesaria. Los métodos y procedimientos usados en la escena pueden
variar dependiende de la situacidn” ademads "antes de entrar a un sitio de emergencia
la identificacion de los materiales y de los contenedores es esencial" PROFEPRA (1999),
Manual Técnice para la Aplicacion de Medidas Correctivas y de Seguridad para la
Atencion de Emergencias Ambientales, edicidn Unica, PROFEPA, México, pag. 103,105,
La identificacidén no solo "deberfa servir de base para orientar las formas de manejo
ambiental, social y econdmicamente adecuadas de los residuos, sino también desde e
punto de vista ético, pues si no se clasifica come peligrose un residuc gue silo es, puede
provocar riesgos a la salud y al ambiente”" Cortinas de Nava Cristina, {2001), hacia un
México sin Basura, Tra edicién, Grupo Parlamentario del PVEM, Cadmara de Diputados,
Vil legislatura, México, pag. 413

5. El reporte anual tiene como objeto &l disponer de informacién acerca de la cantidad y
naturaleza de lcs residuos peligrosos enviados por las empresas generadoras para su
confinamiento o reciclaje, asf como scbre los sistemas empleadeos en uno U otro caso
[Cortinas, C., de N.y Vega G, S, Residuos Peligrosos en el Mundo y en México. Serie
Monograffas No. 3; SERESOL-INE, México 1993 p 107).

6. Ellevar bitécera de generacidn mensual tiene comoe finalidad el identificar a las fuentes
generadoras de residuos peligrosos-bloldgice infeccioses {Cortinas, C,, de N. y Vega G,
S, Residuos peligrosos en el mundoe y en Meéxico. Serie monografias No. 3. SEDESOL-
INE México 1993 1 98). El lievar bitacora de movimientos de entrada y salida del almacen
tiene como finalidad conocer los volimenes anuales y tipos de residuos peligrosos
(Cortinas , C, de N. y Vega G, S.; Residuos peligrosos en el mundo y en México. Serie
monografias No. 3. SEDESOL-INE México 1993 p 98).

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:
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Por lo que hace a la valoracidn de la situacion econdmica del establecimiento, es importante sefialar gue el
inspeccionado presentd elementos probatorios para determinar las condiciones econdmicas del mismo,
asimismo exhibid en copla simpie la Deciaracion del Ejercicio ISR personas Morales a nombre del visitado el
cual cuenta con membrete del SAT. En ese sentido, y una vez vistas las copias simples que ofrece &l
promovente como medio de prueba, es de sefialarse gue las impresiones exhibidas no hacen prueba plena,
toda vez gue deberdn contener la certificacidn correspondiente que acredite el lugar, tlempo v
circunstancias en que fueron tomadas, asi comec que corresponden 2 lo representado en ellas, porlo que no
son susceptibies de producir conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con la que
se pueden confeccionar, y por ello, es menester adminicularlas con algin otro medio que robustezca su
fuerza probatoria.

Lo anterior se apoya con la jurisprudencia de la Octava Epoca emitida por el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, visible en la pagina 677 del
Tomo V, Segunda Parte-2, correspondiente a los meses de enero g junio de 1990,
del Semanario Judicial de la Federacion“COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES,
CARECEN DE VALOR PROBATORIO SI NC SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS
CON ALGUNA OTRA PRUEBA. Las copias fotostaticas simples de documentos
carecen de valer probatorio aun cuando no se hubierz cbjetado su autenticidad,
toda vez que al faltar la firma autdgrafa u no tratarse de una copia certificada, no
es posible presumir su conocimiento, pues dichas probanzas por si solas y dada su
naturaleza, no son susceptibies de producir conviceidn plena sobre la veracidad de
su contenido, por |z facilidad con la que se pueden confeccionar, y por ello, es
menester adminicularlas con algdn otro medio gque robustezca su fuerza
probatoria”.

Documentales a las cuales no se le concede valor probatoric pleno de conformidad con o establecido en
los articulos 79, 93 fraccidn I, 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn
supletoria al presente procedimiento, asimismo, podermnos observar las condiciones econdmicas del
visitado v que fueron asentadas en el Acta de inspeccidn nimero PFPAS39.2/2C.27.1/150/21, practicada
el dia tres de noviembre de dos mil veintiuno cuenta con valor probatorio pleno, y por lo cual, esta
autoridad cita lo referente a las condiciones econémicas de la infractora circunstanciadas en ella:

SE ELIMINARON TREINTA Y CINCO PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE
LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIEN PBBLICA VIGENTE

SE ELIMINARON VEINTE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER
Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIEN PDBLICA VIGENTE

[ Lle.U, Ll lad LUTT ATT L.l:l?..)!l.dl IIJU, [T=13 15" idﬂld T LU IoUITUCTUTT U T T TS o, -
generados en salarios, y apcrtados para el personal especializado gue realiza
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los gastos en salarios, asi coma para la compra y mantenimiento de maquinaria suficiente para &
desempefio de su actividad.

SE ELIMINARON CUARENTA Y NUEVE PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACIEN PBBLICA VIGENTE

el cual de conformidad con la "RESOLUCION del H. LoNS8jo de ReRresentantes ae td WOorsiil Naciutigl
de los Salarios Minimos que fija los salarios minimos general y profesionales vigentes a partir dei 1 de
enero del 2025 corresponde a la cantidad de $ 278.80, {DOSCIENTOS SETENTA'Y OCHO PESOS 80/00)
solo tomando en consideracién el salario minimo por dia que pudiera proporcionar a cada trabajador; {o
anterior como hecho notorio, facultad que tiens esta autoridad de invocar los hechos notorios, aun
cuando no hayan sido alegados ni probados por las partes, es decir, los hechos notorios no solo se
excluyen de ser probados por las partes, sino que se faculta al juzgader para que pueda introducirios al
Broceso, situacion que resulta aplicable por analogfa al asuntc que nos ocupa. Sirven de apoyo a lo antes
expuesto los siguientes ¢riterios jurisprudenciales que a ia fetra sefalan:

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICQ.- Conforme al
articulo 88 del Cadige Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden
invocar nechos notorios aungue no hayan sido alegados ni probados por las
partes. Por hechos notorios deben entenderse, en general, aquellos que por el
conocimiento humano se consideran ciertos e indiscutibles, ya sea que
perienezcan a la historia, a la cienciz, a la naturaleza, a las vicisitudes de la vida
plblica actual ¢ a circunstancias cominmente conocidas en un detarminado
lugar, de modo que teda persona de ese medio esté en condiciones de saberio;
v desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de
dominio publico conocido por todes o casi todos los miembres de un circulo
social en el momento en que va a pronunciarse la decision judicial, respecto del
cual no hay duda ni discusién, de manera gue al ser notorio la ley exime de su
prueba, por ser del conocimientoe publico en el medio scciai donde ocurrié o
donde se tramita el procedimiento.”

Asl mismo, la empresa al ejercer su actividad en un inmueble propie, implica el pago de los gastos gue
implica el misme, come lo es el servicio de luz, agua, gas, telefonia, etc; elementos gue permiten
determinar su estabilidad y permanencia econdémica del establecimiento, aunado al provecho y
rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de la produccién que hace presumir
lo redituzble, en condiciones generales de la ercgacion que por ello tiene gue efectuar, como
contraprestacién del trabajo personal subordinade, [0 cual es indicative de su capacidad econdmica,
puesto que tales erocgaciones, corresponden a manifestaciones de rigueza de quienes fas efectian, y
constituye elermentos que nos permite determinar la capacidad econdmica del establecimiento la cual
es suficiente para cubrir el monto de la multa que se le impone, por comprobarse infracciones a la
normatividad ambiental. Para robustecer lo anterior citamos en criterio sostenide por el Pleno de a
Eﬂ Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al emitir la jurisprudencia, que a la lstra dice:
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“ NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES
QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE TRABAJADORES". Si un guejcso
alega que no desarrolla una actividad netoriamente artesanal y ccupa un gran
ndmero de mano de obra por lo gue genera una ganancia minima, debe
considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar que el
impueste sea ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la
ganancia minima que no le permite afrontar el paego de la tasa del 2 % del
Impuesto sobre nédminas que, ademés, como gasto efectuado de manera
necesaria en el procesc de produccidn, es una partida deducible para efectos
del Impuesto Sobre la Renta, en términes del articulo 24 fraccién Y, de fa ley de
la materia, por lo que su impacio en los resultados financieros es minimo. Por
otra parte si la actividad mercantil ocupa y requiere de un alto nimerc de
trabajadores, ello es indicativo normalmente del proveche y rendimiento que se
obtiene del esfuerzo humano como un factor de produccion, que hace presumir
lo redituabie, en condiciones generales de esa erogacidn, lo gue se reafirma s
no se llega a demostrar que la generalidad de empresas de la rama mercantil a
la que pertenezca la quejosa, estén financieramente impedidas para soportar
el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacién hipotétics
y en abstracto para pretender acreditar la desproporcicnalidad e injusticia de
las condiciones en gue se ha side decretado el tributo.”

Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de CV, 12 de diciembre
de 1989. 5 votos. Amparo en Revision 1272/9C Alberto Joel Espinoza Méndez.
3 de septiembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revision 1825/8% Rectificaciones
Marina SA. de CV. 23 de noviembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revisién
15329/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcla. 13 de diciembre de 1990. 5 votos.
Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de CV.13
de diciembre de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la
Tercera Sala de este alto Tribunal en sesidn privada celebrada el catorce de
enero de mil novecientos noventa y ung. Cinco votos. Apéndice del Semanaric
Judicial de la Federacion, Octava época Tomo VI, febrero, 1991, pdg. 58.

De igual forma, se observa que la infractera, es una Sociedad Andnima, la cual en términos de la Ley
General de Sociedades Mercantiles es una sociedad mercantil, de conformidad con lo establecido en el

articule Tde la citada Ley.

Baijo este tenor, se tiene que el visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V. es una sociedad
mercantil, de la especulacién, entendiéndose por ésta la ganancia, beneficio o lucro gue se sigue de una
actividad o actos de comercio. Luego, en términos generales, la sociedad mercantil esla persona juridica
derivada del contrato de sociedad, por medio del cual los socios se obligan mutuamente a combinar sus
recursos para |a realizacion de un fin comidn, de caracter preponderantemente econdmice
especulacidn comercial.

Sirve de sustento a lo antes expuesto en lo conducente la sigua’ente Tesa's p. X 010 emltlda en [a
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“SOCIEDAD MERCANTIL SU CONCEPTO. La Ley General de Sociedades
Mercantiles regula las sociedades mexicanas, reconociendo a las siguientes:
l. Sociedad en Nombre Colectivo; ll. Sociedad en Comandita Simple; Iil.
Sociedad de Responsabilidad Limitada; IV. Sociedad Anénima; V. Sociedad
en Comandita por Acciones; y, VI. Sociedad Cooperativa. Sin embargo, no
sefiala lo que debe entenderse por sociedad mercantil, para lo cual es Gtif acudir
ala dactrina y a la definicion de sociedad civil contenida en el numeral 2688 de!
Cédigo Civil Federal, conforme al cual, por ef contrato de sociedad, los socios se
ohiigan mutuamente o combinar sus recursos o esfuerzes para la realizacion de
un fin comun, de cardcter preponderantemente econdmico, perc que no
constituya ung especulacidn comercial. Conforme a lo anterior, por exclusion
natural de uno de los componentes de la definicion legal de sociedad civil se
arribo al concepto de scociedad mercantil, a saber, el de o especulacion,
entendiéndose por ésta la ganancia, beneficio o lucro que se sigue de und
actividad. Luego, en términos genercles, la sociedad mercantil es la persona
Jjuridica distinta de los socios que la integran derivada del contrato de sociedad,
por medio del cual se obligan mutuamente g combinar sus recursos para fa
realizacién de un fin cormidn, de cardcter preponderantemente econdmico y con
fines de especulacion comercial.”

Aunado 2 lo anterior, se precisa que se entiende por especulacidn comercial, lo relativo al trafico
comercial, esto es, que quien adquiere un bien lo hace con el fin directe de transmitir posteriormente la
propiedad del mismo a un tercero, con el fin de lucrar con ello, esto es, de obtener ganancia,

Robustece lo antes citado, la siguiente Tesis 1120.C120 C, emitida en la Novena Epoca por los Trbunales
Colegiados de Circuido, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo X1V, Julio de
2006, pagina 1207, que a la letra establece;

“ESPECULACION COMERCIAL EN QUE CONSISTE, TRATANDOSE DE
COMPRAVENTAS MERCANTILES. Ei fin ¢ propdsito de especulaciéon comercial a
que aluden los articulos 75, fracciones | y I, y 371 del Cédigo de Comercio, no se
define, exciusivamente, en relacidén con el hecho de gue e comprador vaya a
tener una ganancia licita si decide vender el bien que adquirid, pues el mayor
valor del precio de venta sobre e! de compra no es un factor que defina la
mercantilidad de un contrato, pues aun las compraventas meramente civiles
pueden tener un evidente y expreso propésito econémico o lucrativo; por lo
cual, fa distincidn entre jucro civil ¥ especulacién mercantil, debe ser en ef
sentido de que éste necesariamente debe ser relative al trdfico comercial, esto
es. que guien adguiere un bien lo hace con ef fin directo de transmitir
posteriarmente la propiedad del mismo a un tercero, con el fin de fucrar con eflg,
esto es. de obtener una ganancia.”
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Por todo lo anterior, al no haber constancia adicional dentro de las actuacionss que corren agregadas en
el expediente gque se actlz que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razdén de la situacidn
econdmica de lz infractora, se considera que las condiciones econdmicas del visitado TIPOGRAFICA
INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V. son suficientes para solventar la sancidn pecuniaria que asta autoridad
imponga en la presente Resolucion Administrativa, derivado de la omisién al cumplimiento de sus
obligaciones ambientales a pesar del tiempo gue ha transcurrido desde el momento en que se inicié e
presente procedimianto administrativo y de su incumplimiento a ia Ley General para la Prevencién y
Gestion Integral de los Residuos y su Reglamente.

C) LA REINCIDENCIA:

En una blsgueda practicada en el archivo general de esta Oficinag de Representacidon de Proteccion
Ambiental en la Zona Metropolitanz del Valle de México, no fue posible encontrar expedientes integrados
a partir de procedirnientos administrativos seguidos en contra del visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL
HELIOS, 5.A. DE C.V., alafecha delavisita de inspeccidn origen de este expediente; en los que se acredite
violacién a la normatividad aplicable en materia de residuos peligrosas, de lo que se concluye gue no es
reincidente, con base en lo previsto en el Ultimo pérrafo del articulo 171 de la Ley General del Equilibrio
Ecclégicoy la Proteccidn al Ambiente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INERACCION:

A efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accidn U omisidn, se tiene que de las
constancias que integran los autos del expediente administrativo que se resuelve, asi como de fos hechos
v/u omisiones a que se refieren los considerandes que anteceden, en particular de la naturaleza de las
actividades desarrolladas por el visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V,, es factible
colegir gue para que una conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos
factores, & saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacién o
necesidad de contar con los documentos referidos con antetacion, sinc gue ¢l carecer de los mismos,
constituirfa una infraccién; y un elemento volitivo que se traduce en un guerer, en un gjercicic de la
voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que la
inspeccionada contaba con ei elemento cognoscitive y velitivo, se puede deducir que el visitado
TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V,, si bien es cierto no queria incurrir en |z viclacidén a lo
sefialado en el articulo 106 fracciones I, XHI, XIV, XV, XVIII y XXIV de 13 Ley General parz la Prevenciény
Gestién Integral de los Residuos también lo es que, &l no haber dado cumplimiento a sus obligaciones
oportunamente lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en Iz Ley General para la Preven ggn vy Gestidn

publicades en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la infractora que no de
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imputan, tampoco existid el elemento volitivo, acreditandose con lo anterfor que, no existid la
intencionatidad por parte de la inspeccionada para cometer las infracciones antes mencionadas, asi se
concluye que, las infracciones acreditadas son de cardcter NEGLIGENTE.

Sirve de apoyo por analogia, la siguiente Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacidon
vy su Gaceta, Décima Epoca libro 8, Pagina 154, que es del rubro y texto siguiente:

“NEGLIGENCIA, CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en agquelios casos en los que el responsabie no
deseaba la realizacién del perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliends
con una obligacidn de cuidado a su carge. Por tanto, para gue exista
responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompafado de un
deber de cuidado del responsabie sobre la victima, sin que dicho deber de
diligencia liegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de
ahf que la diligencia gue debe tenerse en cuenta es la ordinaria de un hombre
medio ¢ de una persona razonable. Solamente en aguellos casos en los que el
dafio extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de
una persona que cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa
profesion.”

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVEN LA
SANCION:

El no contar con drea de almacenamiento temporal de residuocs peligrosos, se considera gue
el inspecclonade obtuve un beneficic econdmice, toda vez gue por la actividad que desarrolla
el establecimiento genera residuos peligrosos y el no enviarlos a un almacén gue cuente con
las condicicnes necesarias para el debido almacenamiento de los residuos provoca gue el
inspeccionado obtenga dicho beneficio, toda vez que no invierte en el instrumental necesario
destinade a la seguridad del personal y de los residuos peligrosos gue se generan, tendientes
a favorecer que su almacén cuente con las caracteristicas ambientales necesarias, ademas,
cabe destacar que los distintos tipos de residuos peligrosos deben contar con condiciones
diferentes de almacenarmiento v evitar asi la mezcla de residuos

Ahora bien, el no |dentificar debidamente los residucs peligroses gue genera, se considera que
el inspeccionado obtuve un beneficio econdmico, toda vez, que no realizé un gasto en el
material necesario para la constante impresién del etiguetado de los envases que deben
contener los residuos peligrosos que genera, asimismo, obtuve un ahorro en tiempo en la
colocacion de cada etiqueta y en verificar el tipo de especificaciones para cada tipo de residuc
gue debe contener cada etiqueta, lo gue provoca que el inspeccicnado siga realizando sus
actividades v obteniendo una ganancia sin invertir en estos requisitos ambientales.

Por lo gue se reflere al registro como generador de residuos peligrosos, la cedula de operacién
anual y la bitdcera se generacion de residuos peligrosos esta autoridad considera gue el
inspeccionado no obtuvo un beneficio econdmico, toda vez, que se trata de un tramite

meramente administrativo el cual no tiene costo y se puede reslizar a través de la pagina de
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internet de la autoridad que los expide, &l Unico beneficio que se pudo haber obtenido es que
se hubiese contratado a un gestor que llevara a cabo las acciones necesarias para |la realizacion
de dicho trémite.

4. Por no presentar {os manifiestos de entrega, transporte y recepcion de los residuocs peligrosos
que genera, ia infractora ahorrd dinero, toda vez gue, no presentd los manifiestos de entrega
transporte y recepcian, per lo que se deduce que no proporcicona una correcta disposicion final
a los residuos peligrosos que genera, evitando con ello erogar gastos por la contratacién de
empresas autorizadas por |a Secretarfa de Medio Amblente v Recursos Naturales para dar
disposicién final a los residuos peligresos.

5. El no acreditar que el manejo de los residuos peligrosos gue genera sean cuidadosamente
separadoes para evitar asi su incompatibilidad, le genera un benéfico directamente obtenido
toda vez que evito contratar personal gue pudiese realizar las actividades de adecuacién ensu
area de almacén vy asi poder evitar que los residuos peligroses se encuentren juntos, o sea
aquellos que no son compatibles entre sf con los que si lo son.

VL De igual manera, procede destacar que de conformidad con le dispueste por el articulo N2 fraccion V
de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, esta auteoridad tiene arbitrio para
determinar el monto de la multa gque s& impone 2 la persona visitada TIPOGRAFICA INDUSTRIAL
HELIOS, S.A. DE C.V., el precepto legal que se cita establece que la autoridad debera imponer multas
por infracciones a esta ley, entre veinte a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en e
Distritc Federzl al momento de imponer la sancidén, y de conformidad al articulo TERCERO TRANSITORIO
del Decreto por el que se declara refermadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estadoes Unidos Mexicanos en Materia de Desindexacién del salario minime, publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el veiniisiete de enero de dos mil dieciséis, todas las menciones al salario
minimo comeo unidad de cuenta, indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia de las
obligacicnes v supuestos previstos en las leyes federales, estatales, del Distrito Federal {actualmente
Ciudad de Méxica), asl como en cualguier disposicién jurldica gue emane de todas las anteriores, se
entenderan referidas & la Unidad de Medida y Actualizacién; por lo tanto la “Unidad De Medida vy
Actualizacién” publicada en el Diaric Cficial de la Federacion &l diez de enero de dos mil veinticinco,
vigente a partir del primerc de febrero del citado afio, estaklece que la Unidad de Medida y Actualizacion
es de $113.14 (CIENTQ TRECE PESOS 14/100 M.N.).

Sirve de apoyo, a lo anterior, por identidad juridica las jurisprudencias de rubro siguiente:

“MULTAS. INDIVIDUALIZACION DE SU MONTO. "

“FACULTADES DISCRECIONALES Y ARBITRIO. DISTINCION.2”

1 Tesis:VI30.A.3/20, Pagina: 1172, Novena Epoca, Sernanario Judicial de ta Federaciony su Gaceta, Tomo XV, agosto de 2002, Con numero de registro
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“EQUILIBRIC ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 171
DE LA LEY GENERAL RELATIVA, QUE FACULTA A LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA PARA IMPONER SANCIONES, NO TRASGREDE LAS
GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA CONTENIDAS EN
LOS ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES.”"

Toda vez que los hechos y ornisionas constitutives de la infraccion al articulo 106 fracciones I, XliI, XIV,
XV, XV y XXIV de |z Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, cometida por fa
persona moral infractora, implica que las mismas, ademds de realizarse en contravencidn a jas
disposiciones federales aplicables, ocasionan dafos al ambiente y a sus elementos, ya que influyen de
manera negativa en el entorno ecoldgico, comprometiendo el desarrolio y existencia de los recursos
naturales Involucrados en este procedimiento, con fundamento en el articule 66 fracciones Xl y Xl del
Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales; y tomando en cuenta |o
establecido en los Considerandos Ill, IV v V de la presente resolucidn, esta autoridad federal determina
imponerle a lz persona visitada TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V, las siguientes
sancioneas administrativas:

1. Porlainfraccion prevista en los articulos 43, 44, 46, 47 y 48 de la Ley General para
la Prevencion y Gestion Integral de los Residucs; en refacion con el articule 42,
Transitorios Séptimo fraccién Il y Octave, 43, 44 y 45 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencidén y Gestién Integral de Residuos, lo cual pudiera
actualizar la hipdtesis de infraccion dei articulo 106 fraccion XV de la Ley General
para la Prevencion y Gestién Integral de Residucs. Toda vez que al momento de
la visita de inspeccidn de fecha tres de noviembre de dos mil veintiuno, el
visitado No_cuenta con su registro ni con_su categoria como generador de
residuos peligrosos para solidos contaminados _(papel y toallas absorbentes
impregnados de tinta vy solvente), envases gue contuvieron materiales
peligroses v considerando la gravedad de la infraccidon, las condiciones
econdmicas, la no reincidencis, el caracter negligente v el beneficic directamente
obtenido; se procede a imponer a la persona moral $10,182.6 {DIEZ MIL CIENTO
OCHENTA Y DOS PESOS 6/100 M.N.} equivalente a 90 veces |z Unidad de
Medida y Actualizacién, de conformidad con el DECRETO por el gue se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario
minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién
{UMA) segUn lo dispuesto en el pérrafo sexto del Apartado B del articulo 26 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en
este momento a $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14100 M.N.), conforme al valor
de la Unidad de Medida y Actualizacién (UMA) para el afic dos mil veinticinco,
vigente a partir del primero de febrerc del misme afio, establecido por el instituto

Tesis: 1a./3.125/2004, Pagina: 150, Novena Epoca Sermanario Judicial de a Federacién y su Gaceta, Tomo XX], enero de 2005, Con ndmero de registro:
179586, ’
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Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) v publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el diez de enero del afio dos mil veinticinco

2. Por lz infraccidn prevista en los articulos 40 vy 41, de |z Ley General parza la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccidn V y 82 y 83 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos,
v actualizando la hipdtesis de infraccidn prevista en el articulo 106 Fraccidn il de
la Ley General para la Prevencion y Gestion integral de Residuos. Toda vez que al
momento de [z visita de inspeccidn de fecha tres de noviembre de dos mil
veintiunoe, el visitado Neo cuenta con un almacén temporal de residuos
peligrosos y considerando la gravedad de la infraccidn, las condicicnes
econdmicas, la no reincidencia, el caracter negligente y el beneficio directamente
obtenido; se procede a imponer a la persona moral $15,047.62 (QUINCE MIL
CUARENTA Y SIETE PESOS 62/100 M.N.} equivalente a 133 veces [a Unidad de
Medida y Actualizacidn, de conformidac con el DECRETO por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario
minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién
{(UMA) segln (o dispueste en el pérrafc sexto del Apartado B del articulo 26 de fa
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual correspeonde en
este mormento a $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14100 M.N.), conforme al valor
de la Unidad de Medida y Actualizacion [UMA) para el afio dos mil veinticinco,
vigente a partir del primero de febrero del mismo afio, establecido por el Institute
Nacional de Estadistica y Geografiz (INEGH y publicado en el Diario Oficial de |a
Federacion el diez de enerc del afio dos mil veinticinco

3. Por ia infraccidn prevista en los articulos 40, 41, 42, 56 parrafo segundo, y 67
fraccidn V de [z Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residucs; 65
y B4 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de
Residuos, y actualizando la hipdtesis prevista en la fraccidon | del articulo 106 de |a
Ley General para |2 Prevencidn y Gestidon Integral de Residuos. Toda vez gue al
momeanto de la visita de inspeccién de fecha tres de noviembre de dos mil
veintiuno, el visitado Ne cuenta con documental que acredite el periodo de
almacenamiento de_sus residuos peligrosos que genera y considerando la
gravedad de la infraccidn, las condicicnes econdmicas, la no reincidencia, el
caracter negligente y el beneficio directarmente obtenido; se procede a imponer
a la persona moral $15,047.62 (QUINCE MIL CUARENTA Y SIETE PESOS 62/10
M.M.} equivalente a 133 veces la Unidad de Medida y Actuahza&: i
conformidad con ¢l DECRETO por el que se declara reformadas y adsc;onad_
diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estad
Mexicaneos, en materia de desindexacion del salario minimo, en
establece el valor de la Unidad de Medida y Actuatizacion (UMA) seg
dispuesto en el pérrafo sexto del Apartado B del articule 26 de la Constatu’
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en este momento
a $ 113.14 {CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.}, conforme al valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién (UMA) para el afo dos mil veinticinco, vigents a partir del
primero de febrero del mismo afio, establecido por el Instituto Nacional ge
Estadistica y Geografia (INEG!) y publicado en el Diario Oficlal de la Federacion el
diez de enero del afio dos mii veinticince

. Por lz infraccion prevista en los articulos 40, 41 y 45 primer parrafo, de la Ley
General para la Prevencidn v Gestidn Integral de Residuos y 46 fraccion IV, y 83
fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral
de Residuos, actualizando fa hipdtesis prevista en las fraccién XV dei articule 106
de la Ley General para la Prevencién y Gestidn integral de Residuos. Toda vez que
al momento de fa visita de inspeccion de fecha tres de noviembre de dos mil
veintiuno, el visitado No etiqueta debidamente los envases gue contienen sus
residuos peligrosos v considerando la gravedad de {a infraccion, las condiclones
econémicas, la no reincidencia, el caradcter negligente v el beneficio directamente
obtenido; se procede a imponer a la persona moral $15,047.62 (QUINCE MIL
CUARENTA Y SIETE PESOS 62/100 M.N.) equivalente a 133 veces {a Unidad de
Medida y Actualizacidn, de conformidad con el DECRETO por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario
minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién
{UMA) segun lo dispuesto en el parrafo sexto del Apartade B del articulo 26 de la
Constitucion Pelitica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en
este momento a $ 713.14 (CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.}, conforme al valor
de la Unidad de Meadida y Actuatizaciéon [UMA} para el afic dos mil veinticinco,
vigente a partir del primero de febrero def mismo afo, establecido por el Instituto
Nacional de Estadfstica y Geografia (INEGI} y publicado en el Tiario Oficiat de la
Federacién el diez de enaro del afic dos mil veinticinco

Por |la infraccién prevista en los articulos 46 de 1a Ley General para la Prevencion
y Gestidn Integral de los Residuos, en relacién con los articulos 72 y 73 del
Reglamento de la Ley General para ta Prevencion y Gestién Integral de los
Residuos, asl como la hipdtesis prevista en {a fraccion XVIi del articulo 106 de 1a
Ley General para la Prevencidn y Gestidén Integral de Residucs. Toda vez que al
momente de la visita de inspeccién de fecha tres de noviembre de dos mil
veintiuno, el visitado Ne euenta con Cedula de Operacién Anual vy considerando
la gravedad de |z infraccidn, las condiciones econdmicas, la no reincidencia, el
caracter negligente vy el beneficio directamente obtenido; se procede a imponer
a la persona moral $10,182.6 (DIEZ MIL CIENTO OCHENTA Y DOS PESOS 6/100
M.N.) equivalente a 90 veces la Unidad de Medida y Actualizacidon, de
conformidad con el DECRETO por el que se declara reformadas y adicionadas
diversas disposiciones de la Constifucién Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, en el que se
establece el valor de la Unidad de Medida y Actuslizacion (UMA) segun lo
dispuesto en el parrafo sexto de! Apartado B del articulo 26 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanes, la cual corresponde en este momento
a $ 1314 (CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.), conforme al valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion [UMA] parza el afio dos mil veinticinco, vigente a partir del
primero de febrerc del mismo afio, establecido por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI) y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
diez de enero del afio dos mil veinticinco

Por la infraccion prevista en los articuios 40, 41 y 42 de la Ley General para la
Prevencicon y Gestidn Integral de Residuos v 46 fraccidon 1l del Regiamento de [a
Ley General para |a Prevencién y Gestidn Integral de Residucs, actualizando la
hipdtesis prevista en la fraccion H del articulo 106 de la Ley General para la
Prevencién y Gestion Integral de Residucs. Toda vez que al momento de la visita
de Inspeccién de fecha tres de noviembre de dos mil veintiuno, el visitado No
acredita el manejo de sus residuos peligrosos gue son incompatibles entre si
y considerandc la gravedad de la infraccion, las condiciones econdmicas, Iz no
reincidencia, el caracter negligente y el beneficic directamente obtenido; se
procede a imponer a la persona moral $10,182.6 (DIEZ MIL CIENTO OCHENTAY
DOS PESOS 6/100 M.N.} equivalente a 90 veces lza Unidad de Medida vy .
Actualizacidon, de conformidad con el DECRETO por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacidon del salario
minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacion
(UMA) segin lo dispuesto en el parrafo sexto del Apartado B del articulo 26 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en
este momento a $ 113.14 {CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.}, conforme al valor
de 3 Unidad de Medida y Actualizacién (UMA) parz el afo dos rmil veinticinco,
vigente a partir del primerc de febrero del mismo afio, establecidc por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia {INEGI) y publicado en el Diaric Oficial de la
Federacién el diez de energ del afio dos mil veinticinco

Por la infraccidn prevista en los articulos 46 y 47 de la Ley Generzl para la

Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos y 71 en su fracclon |y 75 fraccién | del

Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos,

actualizando la hipétesis pravista en la fraccién XXIV del articulo 106 de la Ley" -
General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos. Toda vez qu_fé‘:a
momento de la visita de inspeccidon de fecha tres de noviembre de doé‘ hog]
veintiuno, el visitado MNo cuenta con biticora de generacién de los res}d 2
peligrosos y considerando [a gravedad de la infraccién, las condicien
econdrmicas, la no reincidencia, el cardcter negligente y el beneficio directame
obtenido; se procede a imponer a lz persona moral $10,182.6 (DIEZ MIL CIEN

Codigo Postal 53550. Tel: 35898550 Exy. 19877  www.gob mx/orofepa
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INSPECCIONADO: TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, SA. DECV.
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPA/39.2/2C.27.1/00138-21
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERQD: 048/25

OCHENTA Y DOS PESOS 6/100 M.N.) equivalente a 90 veceas la Unidad de Medida
y Actualizacién, de conformidad con el DECRETO por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario
minimo, en el que se establece el valor de |a Unidad de Medida y Actualizacion
(UMA] segin lo dispuesto en el parrafo sexto del Apartadc B del articuio 26 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en
este momento a $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14100 M.N.), conforme al valor
de la Unidad de Medida v Actualizacion (UMA) para el afio dos mil veinticinco,
vigente a partir del primero de febrero del misme afic, establecido por el Instituto
Nacionai de Estadistica y Geografia (INEGI) y publicade en el Diaric Oficial de la
Federacion el diez de enero del afio dos mil veinticinco

. Dor la infraccién pravista en los articulos 42 parrafo segundo y 48 primer parrafo
de lz Ley General paia la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, y 75 fraccidn
Ity 86 fracciones | y lll del Reglamento de ia Ley General para la Prevencidn vy
Gestidn Integral de Residuos, v la hipdtesis prevista en la fraccién Xl det articulo
106 de la Ley General para la Prevencién y Gestion integral de Residuos. Toda vez
que al momento de la visita de inspeccién de fecha tres de noviembre de dos mil
veintiune, el visitade _Ngo_cuenta con manifiestos de entrega, transporte y
recepcién de residuos peligrosos gue genera, v considerando la gravedad de la
infraccion, las condiciones econdmicas, la ne relncidencia, el caracter negligente
y el beneficio directamente obtenido; se procede a imponer a la persona moral
$15,047.62 (QUINCE MIL CUARENTA Y SIETE PESO0S 62/100 M.N.} equivalente a
133 veces la Unidad de Medida y Actualizacion, de conformidad con el DECRETO
por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacién del salario minimo, en el que se establece el valor de la Unidad
de Medida y Actualizacién (UMA} segtn lo dispuesto en el parrafo sexto del
Apartade B del articulo 26 de fa Constitucidon Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos, la cual corresponde en este momento a $ T3.14 (CIENTO TRECE
PESOS 14/100 M.N.}, conforme al valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn
(UMA) para el afio dos mii veinticinco, vigente a partir del primero de febrero del
mismo afo, establecide per el Instituto Nacional de Estadisticay Geografia (INEGH}
y publicado en e! Diario Oficlal de la Federacion el diez de enero del afio dos mil
veinticinco

Por todo 1o antes expueasto y fundado es de resclverse y se!

2025 Boulevard el Ppila nimero 1, Colonia Tecamachalco, Maucalpan de Juarez Estado de México,
ARD g2 Cédigo Postal 53850. Tel: 33898550

La Mujer

indigena Se sanciona con Lna multa per [a cantidad de $100,920.88 {CIEN MiL NOVECIENTOS VENTE PESOS 88/100 M.M.)

Por lo anteriormente fundado y mativado, se impone a la visitada TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS,
S.A. DE CV,, una multa global de $100,920.88 (CIEN MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS 88/100 M.N.)
equivalente a 892 veces la Unidad de Medida y Actualizacion.
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INSPECCIONADOQ: TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V.
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPA/39.2/2C.27.1/00138-21
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERQ: 048/25

RESUELVE:

PRIMERO. Por haber incurridc en las infracciones previstas en el articulo 106 fracciones i, XHL, X1V, XV,
XVl y XXIV de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, y por haber infringido
las disposiciones ambientales en términos de ios CONSIDERANDOS I, IV vy V de esta Resolucién, se
sanciona al visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V., una multa giobal de $100,920.88
(CIEN MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS 88/100 M.N.) equivalente a 892 veces la Unidad de Mediday
Actualizacion que al afio dos mil veinticinco es de $ 113.14 (CIENTO TRECE PESOS 14/100 M.N.), conforme
al Valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn {UMA) para el afic dos mil veinticinco, vigente a partir del
primero defebrero del mismo afio, establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI)
y publicado en el Diario Oficial de la Federacidn e! diez de enero dei afic en cursc,

Y toda vez que del acta de verificacion de fecha once de febrero del dos mil veinticineo, se desprende
gue el lugar en dende se localizaba al inspeccionado se encontrd vacio y en renta, es que esta autoridad
no estima ordenar medidas correctivas.

SEGUNDOQ. E| visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, 5.A. DE C.V,, debers efectuar el pago de ia
sancion impuesta en el numeral anterior, dentro de los quince dias hiabiles siguientes a la notificacién de
la presente y mediante el esquema e5cinco para el page de las multas impuestas por esta autoridad, a
través del formato expedideo por internet y posteriormente acudir con el misme a la institucién bancaria
de su preferencia, una vez hechoe lo anterior deberén acreditar el page de la misma ante esta autoridad
mediante escrito libre, anexando copia simple previo cotejo con su original del pago realizado. En caso
contrario trnese copiza certificada de |z presente rescolucion a la Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico,
para que, a través del Servicio de Administracién Tributaria ¥y Administracion Local de Recaudacién
correspondlente, sea ejecutado el cobro de esta y una vez hecho lo anterior se sirva informarlo 2 esta
adtoridad.

Paso T:ingresar a la direccion electrénica.
wrapper@view=wrapper&itemid=446 o 2 la direccién  electrénica  htto:
Ao semarnat.gob.mx/Pages/Inicio.aspx. Inicio de Sesién
Paso 2: Seleccionar el icenc de trémites y posteriormente el icone de pagos
Paso 3: Registrarse como usuario.
Paso 4: Ingresar su Usuario y contrasefia.
Paso 5: Seleccionar icono de la PROFEPA.
Paso 6: Seleccionar en el campo de MULTAS IMPUESTAS POR LA PROFEPA
Paso 7: Seleccionar la clave del articulo de la Ley Federal de Derechos: al cual no se le
coloca numeral algunc. ‘
Paso 8: Seleccionar el nombre o descripcion del tramite: Multas impuestas ?a'or‘
PROFEPA
Paso 9: Presionar el icono de buscar y dar enter en el iconc de Multas impues
LA PROFEPA

x Paso 10: Seleccionar fa entidad en la que se le sancicnd. :
. Paso Tt Lienar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la muita

2025 Boulevard el Pipila ndmere 1, Colonia Tecamachalco, Naucalpan de Judrez Estado de Mexmo,g
Ao de I 53950 5898550 9877 WWW. {grofega

La Mujer
& Indlgena Se sanciona con una muita por la cantidad de $100,920.88 (CIEN MIL NOVECIENTOS VENTE PESOS 88/100 M.N.}
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INSPECCIONADO: TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V.
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPA/39.2/2C.27.1/00138-21
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERQ: 048/25

Paso 12 Llenar en el campo de descripcidn con el namero y la fecha de la resolucion
administrativa en la que se impuso la multa y la Oficina de Representacion de Preoteccion
Ambiental o Direccidn General gue lo sanciond.

Paso 13: Seleccicnar la opcion Hoja de pageo en ventanilla.

Paso 14: Imprimir o guardar la "Hoja de Ayuda”.

Paso 15: Realizar el pago va sea por internet a través de los portales bancarios autorizados
por el SAT o bien, en las ventanillas bancarias utilizando la "Hoja de Ayuda”.

Paso 16: Presentar ante la Oficina de Representacidn de Proteccion Ambiental o
Direccidn General que sanciond un escrito libre con la copia de pago,

TERCERO. Se invita a la persona visitada a que presente soficitud de conmuitacion de multa en términos
de o previsto en el Gitimo parrafo del articulo 773 de [a Ley Cenera! del Equilibrio Ecolégico y Proteccion
al Ambiente, la cual una vez presentada ante esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental
de 1a Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Vaile de México, se
enviara a la Subprocuradurfa Juridica, quien en case de gue se cumplan todos los requisites sefialados
en dicho precepto, podra en ejercicia de su facultad discrecional autorizar la conmutacion.

Los requisitos a cumplir son:
a} Garantizar el monto de las obligaciones a cargo def sujeto infractor, y

b) Presentar Proyecto de Inversion de un monte igual o mayor al monto de ia multa
impuesta y contar con {as siguientes caracteristicas:

1. La invarsion debe generar beneficios armbientales generales comprobables,
excluyendo cualguier inversidn gue genere beneficios econdmicos o que
constituyan obligaciones a cumplir por el infractor;

2. Realizar inversiones equivalentes en la adquisicién e instatacién de equipo
para evitar contaminacién o en la proteccién, preservacion o restauracion del
ambiente y los Recursos naturales.

3. Explicacién detallada de todas y cada una de las actividades que se
requieren para llevar a cabo el proyecto,
4, El monto total que se pretenda invertir, mismo gue deberd ser mayor o igual

al de |z multa impuesta, desglosando los costos unitarios por conceptic de mano de
obra, materiales o equipc requerido para la eiecucion del proyecte, anexando |as
cotizaciones correspondientes;

5. El iugar, sitio o establecimiente donde se pretende ejecutar,

6. Programa calendarizado de las acciones a realizar en el proyectc;

7. L a descripcion de los beneficios ambientales que se generarfan con motive
de la implementacién del proyecto.

8. No deberd tener relacién con las irregularidades por las cuales se le

sanciond, tampoco con las medidas correctivas que le hayan sido ordenadas en

2025 Boulevard el Pipila nimero 1, Colonla Tecamachaico, Naticalpan de Judrez Estado de México, 8
ARD drz‘ Codigo Postal 53950. Tel: 53898550 Ext. 19877  www.gob.mx/profepa

La Mujer
di
in IZENA  sesanciona con una multa por |2 cantidad de $100,020.88 [CIEN MIL NOVECIENTOS VENTE PESOS 88/100 M.N.}
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INSPECCIONADO: TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V.
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPA/20.2/2C.27.1/00138-21
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 048/25

la resolucién sancionatoria, ni con lag obligaciones que por mandamiento de
ley tiene que cumplir con motive del proceso productive que realiza, y

9. El proyecto de inversidn se deberd iniciar una vez aprobado el mismo, 1o
invertido con anterioridad re serd susceptible de acreditar come inversién.

CUARTO. Tdrnese una copia certificada de esta resolucién a la Administracién Loca! de Recaudacion que
corresponda, del Servicio de Administracién Tributaria, a efecto de que haga efectiva la sancién impuesta
Yy, Una vez que sea pagads, lo comunigue a esta Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de
la Procuraduria Federai de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México.

QUINTO. Con fundamento en lo dispuestc por el articuio 3° fraccién XV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se le hace saber al visitado TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE
C.V., que esta resotucidn es definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede ef RECURSO
DE REVISION previsto en &l articulo 116 de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los
Residucs, mismo gue, en su caso, se interpondra directamente ante esta Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropelitana
de! Valle de Méxice, €n un plazo de quince dfas cantades a partir del dia siguiente de que sea notificada
la presente resolucidn.

SEXTO. Con fundamento en el articulo 3° fraccidn XIV de |a Ley Federal de Procedimisnte Administrativo,
se hace szber al visitado que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento
administrativo se encuentra para su consulta, en las oficinas de esta Oficina de Representacién de
Proteccidn Ambiental de ia Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Meatropolitana
del Valle de México ubkicado en Beulevard E! Pipila N° 1, Colonia Tecamachalco, Cédigo Postal 53950,
Municipio de Naucalpan de Judrez, Estado de México.

SEPTIMO. La Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente es la responsable del tratamiento de los
datos perscnales que se recaben de forma general en los actos de inspeccidn, vigilancia y substanciacién
de procedimientos administrativos que rezliza en las materias de su competencia.

El tratamiento de los datos personales recabados por Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
trata los datos personales antes sefialados con fundamentc en los articulos 6° Base A y 16 segundo
parrafo de la Constitucidn Politica de los Estades Unidos Mexicanos; 3°, fraccién XXX, 4°16,17,18 y demas
aplicables de la Ley General de Froteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Chligados; 26 v
32 Bisde la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 2°, fraccidn XXX, inciso a., 45 fracciones |,
IV, XX, XXV, 46 fracciones lil, VI VIX y X1, 50, 56, 57 v 60 del Reglamento Interior de la Secretariza de
Medio Ambiente y Recurscs Naturales.

motivados, de acuerdo a lo establecido en |os articulos 18, 22, 70 y Tidela Ley Gen
Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados.

2 025 Boulevard el Pipila ndmere 1, Colonia Tecamachaleo, Naucalpan de fudrez Estado de México,

Ao de Codlgo Posta! 53950 Te\ 55893550 F_xt. 19877 WO gob mx{grofeg

La Mujer

Iﬂdlge’ﬂa $e sancicna con una multz por | cantidad de $100,920.88 {CIEN MiL NOVECIENTOS VENTE PESOS 88/100 M.N.
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INSPECCIONADO: TIPOGRAFICA INDUSTRIAL HELIOS, S.A. DE C.V.
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPA/39.2/2C.27.1/00138-21
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUEMERQ: 048/25

Ajusco No. 200, 5° piso, Ala Norte, Col. Jardines en la Montafa, Alcalaia Tlalpan, en ta Ciudad de Meéxico,
C.P.14210. Correo electrénico: unidad.enlace@profepa gob.mxy teléfono 55 5443 6300 ext. 16380y 16174,

¢ desea conocer nuestro aviso de privacidad integral, lo podra consultar en el portal
http://www.profepa.gob.mx/innovaportaI/V/Eﬂ46/1/mx/avisos_de_privacidad.htmE.

OCTAVO. - Con fundamento en los articulos 167 bis fraccion 1,167 bis | y 167 kis 3 primer parrafo de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al

SE ELIMINARON VEINTIDOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON

LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA
INFORMACIEN PBBLICA VIGENTE CIAYACCESOALA

Asila Acordé v firma el C. Mario Moreno Garcfa, Encargado de despacho de |z Oficina de Representacion
de Proteccién Ambiental de |2 Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, enla Zona Metropolitana
del Valle de México, con fundamento en lo establecido en los articulos 7,18, 26 fraccion Viily 32 BIS de
la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 3 apartado B fraccién |, 40, 41, 43 fraccidn XXXV, 45
fraccidn Vil y Ghtime parrafo y 66 del Reglamenteo Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, vigente; y designado por lz C. Mariana Boy Tamorrell mediante el Oficio No. DESIG/015/2025,
de facha 06 de enero del afio 2025, 1°, 2° fraccion IV, 3 apartado B, fraccidn |, 4° parrafo segundo, 40, 41,
42 fracciones Vy VI, 43 fracciones V, X, XXXV y XLIX, 45 fraccion VL y Gltimo parrafo, 46, 66 fracciones Xl
XiL X, XX, XX, y LV PRIMERO, SEGUNDO, TERCERGC, SEXTO v SEPTIMO, transitorios, del Reglamenta
Interior de |z Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Publicado en el Diario Oficial de la
Cederacion el 27 de julic de 2022, asimismo, en razén de que el procedimiento gue nos ocupa, se
encuentra en tramite, v que esta Unidad Administrative cuenta con fas facultades y atribuciones legales
correspondientes, el mismo deberd ser sustanciado hasta su total conclusién, PRIMERO numeral 32y
SEGUNDO del ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sedey circunscripeion territorial de fas Oficinas
de Representacién de Proteccion Ambiental de fa Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
las entidades federativas y en la Zona Metropelitana del Valle de México, publicado en el Diario Cficial de
la Federacion el treinta y uno de agosto del das mil veintidds, aplicables de conformidad con tos articulos
transitorios SEGUNDO, parrafo segundo, y SEPTIMO, del “DECRETO por el que se expide el Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturates”, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 27 de julic de 2022, toda vez que Unicamente se cbserva el cambio de denominacién de
esta unidad Administrativa, antes conocida como “Delegacién” pasando a ser “Oficina de Representacidn
de Proteccion Armbiental”, con las mismas atribucicnes; en consecuencia la sede y circunscripcion
rerritorial mencionadas en el Acuerdo se entienden conferidas a esta unidad administrativa; articulo 1
fraccion X, 4, 5 fracciones IV y XIX, 6,160, 167, de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente vigente; 1, 2, 3 en todas sus fracciones, 12, 13,16 fracciones IIl, IV, VIIl y X y 50 de la Ley Federal
del Procedimiento Administrative vigente ;;ie-*a’;’i'ﬁ"éacic’mwg‘u pletoria a los procedimientos administrativos
federales, Cimplase.

2025 Boulevard el Pigila ndmero 1, Colonia Tecamachaico, Naucalpan de Judrez Estado de Méxics, <
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Cuadro de Texto
SE ELIMINARON VEINTIDOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PÁRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA VIGENTE


Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturzles

Expediente administrative No.: PFPA/Z4 Z !/355@ ! EOR S I

ERER St el - WS i e 56 AW S VLU e S s S o S P

FPRESENTE.

En . Goabmoe B Sade e siendo las 3 horas con (35  minutos del dia 1Y del
mes de Sy del afic des mil veinticince.
Bl C. %\ Mincwsh [elvade. Veldes , notificadeor adscritc a la Oficina de

Representacidén de Proteccidn Embiental y Gestién Territorial en la Zona Metropelitana del Valle de
México de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, identificéndome con credencial ntmero
p%&%l/cggqﬁ\ , con vigencia del dia 16 de marzo de 2025 al dia 31 de diciembre de 2025, me

SE ELIMINARON SETENTA Y SEIS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART.
115 PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIEN PBBLICA
VIGENTE

al Ambiente se procede a dejar presente cltatorlc con ;kH Ao ¢ ey i T i P
para gue dicho interesado © su representante legal espere en este domlc¢llo al notlflcador, a las
_ &% horas con %y minutos del disa 5 ; del mes 0\ f\ del dos mil veinticinco.

Con el apercibimientc de gue, en casc de no atender el presente citatoric, la notificacidén se
atendera con cualguisr persona gque se encuentre en el domicilio, y de negarse ésta a recibirlo o en
su caso se encuentre cerrado el domicilio, se reazlizarid por instructivo que se fijard en un lugar
visible del domicilio ¢ con el vecino; sin gue esto afecte la wvalidez del acte, con fundamento en
el articulo 167 bis 1 parrafo tercero de la Ley General del Eguilibric Ecolégico y la Proteccidn al
Ambiente.

SE ELIMINE UN GRAMA POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115
PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIEN PBBLICA
VIGENTE

21ﬂ2 ‘T Toulevard, 21 Pigita, Na 1. Col, Tecamachalco, €. F. 52950, Naucalpan de Juare2. €stado de México. Tel.: (55) 35 53495300 ext 19577, www.prefepa.gob.mz
AAD e -

La Mujer
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Cuadro de Texto
SE ELIMINARON SETENTA Y SEIS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PÁRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA VIGENTE

aeropuerto
Cuadro de Texto
SE ELIMINÓ UN GRAMA POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PÁRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA VIGENTE
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T PO A AT SR A = VI L N S e TREL O
/ 3 . L . e g
TR - U r siendo las _L 2 horas con |5 minutos del dia { del

mesde __ ¢ del afio dos mil veinticinco,
Bl C_ Uty b Moot Cobgede Uk , adscrito a la Oficina de Representacién de Proteccidn
Ambiental en la Zona l\/letropolltana del Valle de Mex1c0 {ie la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,

identificandome con credencial ndmero _§ & o /05 £ 5 L con vigencia del dia 16 de marzo de 2025 al dia 31 de

SE ELIMINARON CUARENTA Y DOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PCRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIEN PBBLICA VIGENTE

denominada al Inicio de la presente, requeri [a presencia de la citada persona tisica o representante legal o autorizado de

la misma, a quien el dia M del mes de _onar , del afio en curso, dejé previo citatorio con.el.
Co pwee b oo oo Son oot o Siuace. , en su caracter de
I Toda vez que al rezlizarse fa presente diligencia de notificacidén en el domicilio
sefialado para efecto de oir y recibir notificaciones se encontré cerrado, y después de estar llamando por aproximadamente
guince minutos a la puerta def domicilio antes referido para ser atendido, sin que persona alguna acuda al llamado, porio
que procedo a reahzar la presente dlllgencxa de notificar por medio de INSTRUCTIVO, mismo que se deja pegado en
e S B l.u.\.\ﬂ S S AN , con fundamento en los Articulos 167 Bis 1
tercer parrafo, 167 Bis 3 primer pérrafo de la Ley General del Equilibric Ecolégico vy la Proteccion al Ambiente; 35y 36 dela
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por lo que, se notifica en este acto formalmente para todos los efectos legales
2 que haya lugar o Qesclecnie D dvair b L con nimero ___ 0% [ 7S
de fecha \8_ e vsnwre de P0:/% |, emitida por el LIC. MARIO MORENO GARCIA, entonces Encargado de Despacho
de la Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México, actualmente Encargado de Despacho de la Oficina de Representacion de Proteccién
Ambiental y Gestidn Territorial de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana dei Valle de
México dejandose pegado en _ta wcsten Wloc | lugar visible del domicilio antes sefialado, la copia con firma
autégrafa del documento antes re;‘erido, gue consta de 58> fojas (s) Gtiles, asi como copia al carbén de la presente
cédula; con lo cual se da por concluida la presente diligencia siendo las {3 horas, con 5> minutos del dia de su inicio.
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Cuadro de Texto
SE ELIMINARON CUARENTA Y DOS PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON LOS ART. 115 PRIMER Y TERCER PÁRRAFO, Y 120 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA VIGENTE







