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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO N° PFPAI25.3/2C.27.2/00023-20. PALABRAS CON

OFICIO N°* PFPAI25.2/2C.2:35.2/0048-25. - - o FUNDAMENTO EN EL

ASUNTO:'RESOLUCIéN?ADMINISTRATIVA,

: ARTICULO 120 DE LA
D=9 ULION ADMINISTRATIVA

LGTAIP, EN VIRTUD DE
o _ ‘ . TRATARSE DE
AL’ 'C, - PROPIETARIO,  ENCARGADO U OCUPANTE DEL INFORMACION
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO @il i CONSIDERADA COMO
o P i _ CONF:EDNEEI\JRngA_TFéOSR
DOMICILIO SENALADO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES: PERSONALES
CONCERNIENTES
A UNA PERSONA
PRESENTE - IDENTIFICADA O
' IDENTIFICABLE

Ciudad Guadalupe, Nuevo Ledn, a 30 de julio del afio 2025,

VISTO ‘para resolver el Procedimiento Administrativa nimero PFPAJ253/12C.27.2/00023
entonces Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de Ia Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el estado"de Nuevo' Lebn; ahora Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental y Gestion Territorial en el
Estado de Nuevo Lean, en contra del C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO
DENOMINADO ‘4

— W»., por posibles hechos u omisiones constituivos de
infraccién circunstaneiados ‘e ‘el “acta deinspeccion’ nimero PFPAI25.3/2C:27.2/00023-20, de fecha 22 de

-20, ‘instaurado por Ig

RESULTANDO

PRIMERO.- Que esta Oficina de Representacitn emitié Ia Orden de Inspeccién No.
20 .de fecha 21- veintiuno de septiembre del afio 2020 dos. mil veinte, con el objeto de
articulos 93, 94,95, 107, 108, 109, 111, 114, 115, 116 y 117 del Reglamento de-la
Forestal-Sustentable siendo Io siguiente: ) Que presente la documentacion para amp
las materias' primas forestales, sus productos o subproductos en existencia; b)-Q
Autorizacion de funcionamiento como centro dé almacenamiento y de ftransformacion de materias primas
forestales, emitida por la Autoridad competente; y c) Que presente el Libro de regisiro de entradas y salidas de las
materias primas o productos forestales, en forma escrita o digital, -en euye cumplimiento se efectud el Acta de
Inspeccion No. PFPA/25.3/2C.27.2/00023-20 el dia 22-veintidos de sepliembre del afio 2020-dos mil viente,
realizada en el Centro Denominada *

PFPA/25.3/2C.27.2100023-
verificar lo dispuesto en lds
Ley General de Desarrolio
arar la legal procedencia de
ue cuente y cumpla con la

; de conformidad con Io dispuesto en el articulo 154

de'la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, -
SEGUNDO.~ Practicada que fue la diligencia de inspeccién mediante el levantamiento del acta referida en el parrafg
inmediato anteriar, se determin que existian elementas necesarios para iniciar el procedimiento administrativo en
contra del C, PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO sugimag
- » toda vez que ‘presuntamente- incurrié en infracciones a la Ley General del
cion al Ambiente, a la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, al
de Desarrollo Forestal Sustentable, asi como les Acuerdos y Normas Oficiales
s son susceptibles de ser sancionadas admiinistrativamente por esta Procuraduria
nte, instruyéndose asi el presente procedimienta administrativo.

Equilibric Ecolégice 'y 1a “Protec
Reglamento de la Ly General
Mexicanas aplicables, ias cuale
Federal de Proteccion al Ambie

TERCERO.- Con fecha 26 de junio del afip 2025, el C. In
de la Oficina ' de Répresentaciéh-de Proteccion Amhient
Proteccion al Ambiente en el Estado de Nuevo Le6n, di
PFPAI25.212C.2:38.2/0048-25, radicandose e

g. EduardoVillanueva Garza, ‘Encargado de Despacho
al y-Gestion Territorial de la Procuraduria Federal de
Cto-Acuerdo de Emplazamiento mediante Oficio No.
procedimiento  bajo- el Expediente Administrative No.
almente notificado por Cédula de
ispuesto por el articulo 167 de 1a Ley
lo que a'sus intereses conviniera y
se le hicieron de su conocimiento las

PFPA/25.3/2C.27.2/00023-20, citandose al responsable, el cual le fue leg
Natificacién de fecha 03-tres dejulio del afio 2025-dos il veinticinco, eon lo d
General del Equiilibrio ‘Ecoldgico 'y la Proteccién al Ambiente, manifestara
ofreciera Ias pruebas que considerara pertinentes, acuerdo mediante el cual

!
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irregularidades encontradas al momento de la visita de inspeccion mismas que se tienen por transcritas por
economfa procesal y se le impusieron las medidas correctivas necesarias, siendo estas las siguientes:

“... 1.- Debera acreditar ante esta autoridad que, cuenta con la documentacion para amparar la legal
procedencia de las materias primas forestales, sus productos o subproductos en existencia, de
conforrmidad con Jo establecido en los -articulos 91 y 91 de la Ley General de Desarrolfo Forestal
Sustentable, en coptravencion con los articulos 98 fraccion Il, 99 y 102 del Reglamento de la Ley General
de Desarrolio Forestal Sustentable. Porlo que se le otorga un términa de 15-quince dias hébiles contados
da partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién del presente acuerdo.

2.- Deberd acreditar ante esta autoridad que, cuente y cumpla con la Autarizacion de funcionamiento
como centro de almacenamiento y de transformacién de materias primas forestales, emitida porla
Autoridad competente, de conformidad con lo establecido en las articulos 92 y 92 Bis de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencién con el aiticulo 123 del Reglamento de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable. Porlo que se le ofarga un término de 15-quince dias hébiles contados
a partir del dfa siguiente al que surta efectos Ja notificacién del presente acuerdo.

3.- Deber4 acreditar ante esta autoridad que, cuenta con el Libro de registro. de entradas y salidas de
las materias primas o productos forestales, €n forma escrita o digital, de conformidad con lo
establecido en el articulo 92 de fa Ley General de Desayrollo Forestal Sistentable, en contravencién con
los artlculos 121 y 140 fraccién Il del Reglamento de fa Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Par lo que se le otorga un término de 15-quince dias habiles contados a partir del dfa siguiente al que
surta efectos la notificacion del presente acuerdo...” (Sic)

CUARTO.- Por lo-que una vez vencida el término qtorgado en el acuerdo de emplazamiento sefialado en el aumeral
TERCERQO, y efectyadas las manifestaciones y aportadas las pruebas y alegatos que consideré conveniente el C.
PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO 4 ‘

i . . esta Autoridad emitid en fecha 24-veinticuatro de julio del afio dos 2025- dos mil
veinticinca, el Acuerdo de Admision a Pruebas N° PFPAJ25.2/2C.2.35,2/0040-25, el cual fue legalmente
notificado en fecha 25 de julio del-afo dos 2024; con fundamento en lo dispuesto por el articulo 167 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente se le otorgé un plazo de tres dias habiles para que
formulara por escrito sus alegatos, por lo que una vez perdido'el derecho de presentar alegatos conforme al articulo
288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, hecho lo anterior se determiné tumar el expediente a
Resolucién, la que se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

L- Que estg Oficina de Representacion de Prateccién Ambiental y Gestion Territorial es competente para iniciar,
tramitar y resolver el presente procedimiento, de acuerdo con lo establecido en los articulos 4° quinto parrafo, 14
y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 17, 17 Bis, 18, 26 fraccién VIl y 32 Bis
dela Ley Orgénica de la Administracion Piblica Federal; 1°, 2° fraccién |, 17, 18, 26 en lo referente a la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales y 32 Bis fraccion V de la Ley Orgénica de la Administracion Publica
Federal; 1° fraccién |, X y Gltimo parrafo, 4, 5 fracciones I, IV, XIX y XXil, 6, 79, 160, 167, 167 Bis fraccién 1, y 173
de la Ley General del Equilibrie Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 1°, 2°, 3°, 13, 14, 186, 19, 35 fraccién |, 36,
38 primer parrafo y 72 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 3° inciso b, fraccian |, 4 parrafa segundo,
40, 41, 42 fracciones v y VI, 43 fracciones i, V, X, Xl y XV, 50 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de julio del 2022; Articulo
PRIMERO parrafo segundo, numeral 18 y articulo SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede ¥y
circunscripcion territarial de las Oficinas de Representacién de Proteccién Ambiental d& la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el treinta y uno de agasto de dos mil veintidos; Articulo: UNICQ fraccion |,
numeral 11 inciso a) del acuerdo por el que se adscribe orgdnicamente las unidades administrativas a que se
refiere el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales. En cuanto a la
competencia por materia del siscrito Encargado de Despacho de fa Oficina de Representacién de: Prateccion
Ambiental y Gestion Territorial de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Nuevo Ledn
en este asunto, deviene del hecho de que la inspeccidn, vigilancia'y sancion en materia Farestal corresponde & la
Federacion, 1, 3 apartado B fraccion 1, 47, 48, 49, 50, 52 fraccian LIII, 54 fraccion VIl y Gltimo parrafo, y 80
fracciones XXXIX y XLi del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 14 de marzo dei afia 2025, entrando en vigor al dia siguiente
su publicacidn, previa. designacion mediante aficio de epcargo No. DESIG/050/2025, de fecha 11 de abril del

ELIMINADO: CUATRO
PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA COMO
CONFIDENCIAL POR
CONTENER DATOS,
PERSONALES
CONCERNIENTES

A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE
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afo 2025 atento a lo establecids en 168 numerales 1,2, 4, 5 fracciones ||, Il V, Vi, XIX y XX, 6, 79 fracciones |
lli, 83; 160, 161, 162, 163; 164, 165, 166, 168 y169 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccién al
Ambiente vigente; articulos 1, 2, 3, fraccion 1, 4,6, 10, 11, 12, 24 . 25.de-la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental vigente; 1;:3 fraccién:ll, 4 fraccién |, 6, 9,10, fraccién XXIV, XXVII, XXIX, 14 fraceion VI, X, X, XVil,
133, 154, Segundo Transitorio de la Ley-General de Desarrailo Forestal Sustentable vigente; articulos 1 y 226 del
Reglamento-de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente; articulos 1,2, 3,28, 30, 32, 61, 62, 63,
64, 65, 66, 67, 68, 69, 81 y 82 de'la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente.

y

Por lo:anteriares de=:§eﬁalar que se-nombré al C. Ing: Eduardo Villanueva Garza como el Encargado de Despacho
de la Oficina“de ‘Representacion ‘de- Proteccién: Ambiental y: Gestién Tetritorial de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el estado de Nusvo Leén; lo anterior bajo ef fundamento-en o dispuesto por los articulos
17,17 BiS, 18, 26 fraccion Viliy 32 Bis de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal, 1, 3 apartado B
fraccion I, 47, 48, 49, 50, 52 fraccién LI, -54 fraccion VIl 'y Glitimo parrafo, y 80 fracciones XXXIX y XLl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente Yy Recursos Naturales publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn el dia 14 de marzo del 2025, previa designacién mediante oficio de encargo No. DESIG/050/2026, de
fecha 11 de abril del 2025, signado por la Procuradora Federal de. Proteceion al Ambiente y en relacion con las
transitorios tercero’y sexto del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos Naturales
publicado en el Diario ‘Oficial de la Federacion el dia 14 de marzo del 2025. ’

Subsecuentemente y en ese mismo acto el C. Ing. Eduardo Villanueva Garza, mediante firma autdgrafa la protesté
guardar en el desarrollo-de su cargo de Encargado de Despacho de la Oficina de ‘Representacién de Proteccion
Ambiental y Gestion Territorial de la Procuraduria Feéderal de Proteccién al Ambiente en-el estado de Nuevo Leén,
la"Constitucion Politica de los ‘Estados Unidos Mexicanos, asi como a las demas leyes:que de elia emanen, tal y
como lo establece el articulo 128 de nuestra propia Norma Fundamental. - :

En ese arden de ideas se desprenden' los ‘origenes de las facultades’ con las -que cuenta la C. Ing. Eduardo

Villanueva Garza en su caracter de Encargado de Despacho de la Oficina de Representacion: de Proteccion
Ambiental y Gestion Territorial dela Fro‘cur'aduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Nuevo Lebn,
mismas que son equivalentés a lag dé uri Titular,

asi mismo endichos numeraies se establece no solo el origen
de las facultades legales de los Titulares y Encargados de las Oficinas de Representacion de Proteccién Ambiental
y Gestioén Territorial, sino sus limites y acotaciones, las cuales permiten a la suscrita actuaren todo el teritorio del
Estado de Nuevo Leon.

Respecto a la competencia porrazon de materia, se debe considerar
planteados en el Acta de Inspeccion niimera PFPAI25.3/12C
Inspeccidn nimero PFPA/25.3/2C.27.2/0023
incumplimiento de ebligaciones -éstablécidas’ &
Reglamento. ’

que, deacuerdo con los hechos y omisiones
-27.2/0023-20 en cumplimiento de la Orden de
<20, se estd ante un caso relacionado con el probable
n la Ley General ‘de Desarrollc ‘Forestal Sustentable y a su

Ahora bién, para almacenar materias’ primas forestales se requiere de una autorizacion, Ia cual segun el -articulo
98y 99 del Reglamento de la’'Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable vigente, se emite por la Secretaria

de Medio Ambiente ¥y Recursos Naturales; en la cual se establecen las materias primas.o productos forestales, que

deberan acreditar su legal procedencia y la documentacion necesaria para para acreditar la procedencia legal de
las materias. primas y productos forestales.

La orden de inspeccién tiene su-origen y fundamento e
Equilibrio Ecolégico y a Proteccion l Ambignte, misma
de la Ley Federal de Procedimiento Admiinistrativo.

N lo dispuesto-en el articulo 162 de la Ley General del
que cumple con las formalidades que marca el articulo 3

En el caso del Acta de Visita, también se cumple dicho requisito, ya que su formacién se encuentra prevista en el
articulo 164 de la Ley General dei Equilibrio Ecolbgico y la Proteccion al Ambiente, y fue levantada por autoridades
con competencia como lo san los inspectores adscritos a esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental
y Gestién Territorial de Ia Procuarduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Nuevo Leén, quienes,
de'acuerqO a lo dispue_stq en el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio Ecalogico y la Proteccién al Ambiente,
y articulo 101 de la Ley General para fa Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, articulo 68 de Ia Ley Federal

de Prdcedimiento.AdminiStraﬁvo tenfan Ia facuitad de realizar la visita de inspeccion y levantar acta circunstanciada




28 Medio Ambiente | PROFEPA

o f‘f Secretarla de Medip Ambiente y Recursos Naturales PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCHON AL AMBIENTE

TICIN
de todo lo que observaren y que pudiere consfituir alguna infraccion a la normatividad vigente; misma facultad que %ﬂ“ﬂk’éﬁ?@ o Nee

FUNDAMENTO EN EL
fue ejercida en tiempa y forma, ARTICULO 120 DE LA

LGTAIP, EN VIRTUD DE

TRATARSE DE

Por otra parte el acta de visita también fue dictada o levantada por autoridades con competencia como [0 Son 1as D G aeSAIA COMO

. —_ . . . . . L. . R
personas inspectoras o verificadoras federales de esta oficina de representacion, quienes de acuerdo a lo CoNTENEN DATOR

dispuesto en el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio Ecol6gico. y Proteccion al Ambiente de aplicacion FERSONALES

supletoria, tenian la facultad de realizar la visita de inspeccion y: levantar acta circunstanciada de todo lo que NN
observaren y que pudiere constituir alguna infraccion a la normatividad vigente, misma facultad que fue ejercida '°="" A%

en tiempo y forma,

Ese extremo queda plenamente demostrado en los propias documentos de referencia, pues estos fueron emitidos

por funcionarios pdblicos, el suscrite Encargado de Despacho de la Oficina 'de Representacién de Proteccion

Ambiental y Gestion Territorial de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Nuevo Le6n,

asl como por inspectores adscritos a esta unidad administrativa, quienes actuaron en el desempefio de las’
funciones que les encomiendan los articulos 161, 162 y 164 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la

Proteccion al Ambiente de aplicacion supletoria.

En virtud de lo anteriormente expuesto y fundado, se llega a la conclusion de que el suscrito Encargado de
Despacho de la Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental y Gestién Territorial de la Procuraduria Federal

de Proteccion al Ambiente en el estado de Nuevo Le6n, es competente por razén de territorio y materia para
conocer del presente asunto.

Por lo que consecuentemente esta Autoridad de conformidad con lo dispuesto por los articulos 129 y 202 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al Procedimiento Administrativo, atarga pleno
valar probatorio a lo asentado en el Acta de Inspeccion que nos ocupa, ya que fue levantada por servidores plblicos
en legal ejercicio de sus atribuciones. Sirve de sustento lo anterior lo dispuesto en la sigtiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENQ. - De conformidad con lo
dispuesto porlos articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas
de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un
funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tiene la calidad de un documenta publico
con valor probatario pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtyar lo asentado en las
:actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.

Juicio atrayente numero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesion de 29 de septiembre de 1992,
por mayoria de 6 votos ¥ 1 con los resolutivos. - Magistrado Ponente: Jorge A. Garcia
Caceres. - Secretario. - Lic. Adalberto G. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afio V, niimero 57, septiembre 1992, pagina 27.

Sin embargo, al respecto se le hace saber al C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO “guNEN , .= con fundamento en el articulo
197 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al procedimiento administrativo, y 50 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo esta Autoridad se aboca sélo al anélisis de las constancias gue
integran el expediente en que se actia.

ll.- Que de lo circunstanciado en el Acta de Inspeccién No, PFPA/25,3/2C.27. 2[0023-20, se desprende que, al
momento de la visita realizada en el Centro Denominado '

se detectaron los hechos u
omisianes en ia siguiente materia;

MATERIA FORESTAL:

Respecto a la irregularidad identificada con el numeral 1.- No acredité ante esta autoridad durante la visita de
inspeccion realizada, la documentacién para el funcionamiento cormo centro de almacenamiento y transformacién
de materias primas forestales de sus productos y subproductos, manifestando que el centro funcionaba como
centro de almacenamiento de materias primas forestales, sus productos y subproductos hasta ef 2006, Por lo que
estaria infringiendo lo establecido en jos articulos 91 y 92 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,

2025
Angde:
La Mujer

Tonellmmonn
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en cantravencién-con los articulos 98 fraccién Il, 99y 102 del Reglamenito de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable. e e i
Al respecto, mediante el ACUERDO TERCERQ del Acuerdo de Emplazamiento mediante Oficia No.
PFPAJ25.2/2C.2,35.2/0178-24, se impuso como medida correctiva, la siguiente:
“1. Deberd acreditar ante esta autoridad que, cuénta con I documentaci6n para amparar la legal
' procedencia de las materias primas forestales, sus productos o subproductos en existencia, de
conformidad con ‘lo-establecido ‘en los. articulos 91 Y 91 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, en contravencién con los articulas 98 fraccién 1L, 99 y 102 del Reglamento de la Ley General
' 'de’ Desarrollo Forestal’ Sustentable. Por- lo que se le otorga un-témino de- 15-quince dfas habiles
"contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacion del presente acuerdo...." (Sic)

En virtid ‘de lo-anteriormente’ sefalado se' tiene que el inspeccionado NO  SUBSANA NI DESVIRTUA |a
irregularidad Gnica 'y 'NO* CUMPLE ‘con la: medida correctiva : identificada con ‘el numeral 1 del Acuerdo de
Emplazamiente mediante  Oficio No. PFPA/25.2/2C.2.35.2/0048-25, de fecha 26 de junio del afia 2025, notificado
el 14 de julio del mismo afio. En virtud de que, al momento de Ia visita de inspeccién el C. inspeccionado no acredits
ante esta autoridad que cuenta con la documentacion para amparar la legal procedencia de las materias primas
forestales, sus prodiictos o subproductos en existéncia. T e e -

En virtud de o anteriormente expuesto, se acredita ia infraccién prevista en el articulo 91 de.|a Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable; en confravencion conlos artlculos 98 fraccion I1;:99 y 102 del Reglamento de la
Ley General de Desarrollé Forestal ‘Sustentable, motivo por el cual NO'SUBSANA Ia presente irreguiaridad, ya
que no amparala legal procedencia de las materias primas forestales, sus productos o subproductos en existencia.

Respecto a la irre_gqlarifdadx‘\idenﬁﬁcada ‘cc‘m el numeral 2.- La cua
inspeccién- el centro de almacenamiento. denominado “ I no acreditd que
cuenta y cumple con la Autorizacion de: funcionamiento como centro de almacenamiento y de t

) ransformacion de
materias primas forestales, emitida por la Autoridad competente. Por lo que estaria infringjendo lo estabiecido en

los:articulos 92 ¥ 92 Bis delaLey General de Desarrollo Forestal Sustentable, en.contravencion con el articuio 123
del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,

| consiste en que durante la visita de

Al ‘re‘spec'te,,bm_ediante él._ACUERDb; ,ER,C“E“R'O del Acuerdo de Emplazamiento mediante Oficio No.

PFPAI25.2/2C.2.35.2/0178-24, se impuso como medida correctiva, la siguiente:

“..:2. Debera acreditar ante esta autoridad que, cuente y cumpla con la Autorizacion de

funcionamiento como centro de almacenamjiento y de transformacién de materias primas

- forestales; emitida por la Autaridad competente, de conformidad coh Jo establecido en ‘los

articulos 92 y 92 Bis 0é Ia Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencion con ef

articulo 123 dei Ré@jlab;ehtq‘de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentetzle. Porlo que se le
otorga un término de 15-quince dias habiles contados a partir del dia siguients ai que surta efectos
la notificacién de/ presente acuerdo...” (Sic)

Asi mismo, se tiene que mediante el Acta de Inspeccién N° PFPA/25.3/2C.27.2/0023-20 de 22-

j N 2 veintidés: de
septiembre del afia 2020-dos mil veinte, la C. JNIINEINNING, orosents |2 siguiente documentacion:
de

1.- DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia simple del qﬂcio-* ]
fecha 05 de octubre del 2005, mediante el cual la. Secretaria de Medio Ambien "y Recursos

Naturales. extiende inscripcién en el Registro Forestal Nacional al centro de almacenamiento de
materiag: primas forestales “,

2. DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia simple del oficio No: de
fecha. 18- de octubre del 2006, mediante el cual la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
de ubicacion del centro para cambio a S

Naturales otorga constancia de modificacian
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ELIMINADO: OCHENTA'Y

3. DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia simple del oficio SIETE

fecha 05 de octubre del 2005, Mediante el cual la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos R NDARENTOE

FUNDAMENTO EN EL
Naturales otorga el codigo de identificacion al centro de almacenamiento de OTAP N REL
materias primas: forestales

LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA COMO
CONFIDENCIAL POR
CONTENER DATOS,
PERSONALES

Respecto de esta probanza, digasele al C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DELSONCERNENTES
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO ‘¢l , e = ias probanzas se les otorgalSENTIFICADA
valor probatorio pleno, en términos de lo dispuesto en los articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 93 fraccion I, 130, 197 y 202, del Codiga Federal de Procedimientos Civiles.

En virtud de Jo anteriormente sefalado se tiene que el inspeccionado NO SUBSANA NI DESVIRTUA la
iregularidad Unica y NO CUMPLE con la medida correctiva identificada con el numeral 2 del Acuerdo de
Emplazamierito mediante Qficio No. PFPA/25.2/2C.2.35.2/0048-25, toda vez que mediante Ia presentacién de los
oficios al momento de levantarse el acta de inspeccion, se puede observar que los oficios presentados son del afio
2005 y 2006, Si bien el oficio N° SRR <o'responde a la Certificacion de Inscripeion en el Registro

Forestal Nacional del Centro Almacenamiento de Materias Primas Forestales denominada
N dc fecha 05 de octubre del afio 2005, en cuanto al oficio N° corresponde
a la Asignacién de Codigo Forestal (IR, con datos de registro ..

@@y para el Giro de Carboneria, con Capacidad de Almacenamiento de 25 M3/TON y con fecha de solicitud del
18 de abril del afio 2005. Por Uitimo se tiene el oficio N° SN de fecha 18 de octubre del afio 2008,
mismo gue-corresponde a la Constancia de Modificacién de Datos-de la Inscripcion en el Registro Forestal Nacional
del Centro de Almacenamiento y Transformacion de Materias Primas Forestalesoliij N____———__"1)

", con datos de registro , e

para el Giro de.Carborieria, con Capacidad de

Almagenamiento de 25.000 M3/TON de fecha 18 de octubre del afio 2006. Es por 10.anterior y en concordancia al

articulo 92 BIS de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable en ¢l que especifica que Los propietarios de
los centros de almacenamiento y transformacion de materias primas y productos forestales, deberan presentar un

informe sobre los movimientos registrados durante el semestre anterior a la presentacion del informe. La omision
€n la presentacion de dos informes semestrales, |a Secretaria revocard la autorizacion de funcionamiento de los
centros de almacenamiento y transformacién de materias primas y productos forestales, por lo tanto al no presentar

los informes correspandientes y/o autorizaciones vigentes a la actualidad no subsana lo salicitado en el numeral 2

del Acuerdo de Emplazamiento mediante Oficio No. PFPA/25.2/2C.2.35.2/0048-25, por lo que se acredita la

configuracion de la infraccién prevista en el articulo artlculos 92 y 92 Bis de la Ley General de Desarrolle Forestal

Sustentable, en contravencién: con el articulo 123 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Farestal
Sustentable.

Respecto a la irregularidad identificada con el numeral 3.- La cual consiste en que durante la visita de
inspeccion el centro de almacenamiento denominado ‘o ENENGEGGGGNGGEGNGNENNEP o oc<dito que
cuenta con el Libro de registro de entradas y salidas de las materias primas o productos forestales, en
forma escrita o digital: Por lo que estaria infringiendo lo establecido en el articulo 92 de la Ley General de

Desarrolio Forestal Sustentable, en contravencion con los articulos 121 y 140 fraccion Il del Reglamento de la Ley
General de Desarrolio Forestal Sustentable.

Al respecto, mediante el ACUERDO TERCERO del Acuerdo de Emplazamiento mediante Oficio Na.
PFPAJ25.212C.2.35.2/0178-24, se impuso como medida correctiva, la siguiente:

*...3. Debera acreditar ante esta autoridad que, cuienta con el Libro de registro de entradas y
salidas de lasvmaterias primas o prodictos forestales, en for‘ma escrita o digital, de
o conformidad con lo establecido en el articulo 92 de ja Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, en contravencion con los articulos 121 y 140 fraccion Il del Reglamento de la Ley
General de Desarrollo Farestal Sustentable...” (Sic)

Asl mismo, se tiene que mediante el Acta de Inspeccién N° PFPA/25.3/2C.27.2/0023-20 de 22- veintidos de
septiembre del afio 2020- dos mil veinte, la C. \ RN, orescnto (a siguiente documentacipn:
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1.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en copia simple de la Remisién Forestal de fecha 27 de
marzo del afio 2005 y'con vencimiento el dia 01 de abril' del misma afio, con informagién .del Titular
def Aprovechamlen“to o' Remitente del Presidente: del-‘Comi‘sariada Ejidal, oficio de-autorizacién

SR - fecha 23 de mayo del afio 2003 con denominacion de! iR

, B Autorizacién “del aprovechamiento para- Carban Vegetal -con volumen

autorizado de 1.190.641 M3 PtA, con vigencia del 31 de diciembre del afio 2009, con el Tipo de

Autorizacion de Aprovechamiento Forestal: Para 600 Gostalés de Carbén Vegetal con Volumen y/o

‘peso de 15 Toneladas. Con un volumen o peso validado para transportar de 200.00 kilogramos de

* Carbén Vegetal en fecha 24 de febrero del afio 2005, can cantidad amparada de| formato para 15.0
torieladas. Transporte autorizado para un Torton; Marza Internacional; Modelo 1986, Tipo Redillas,
con Capacidad de 16 toneladas, _ I . 'con firma de chofer y
de quien expide, mas sin a firma de recibido del destinatario.

jasele ~al "C.- PROPIETARIO, ‘ENCARGADO U ‘OCUPANTE DEL
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO *{ ’, que a'las probanzas se les atorga
valor probatorio pleno; en términos de lo dispuesto en los articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 93 fraccion lil, 133, 136, 197 y 203, del Cédigo-Federal de Procedimientos Giviles.

Respecto de esfa probanza, “dig

En viftud de o anteriormente sefalado se tiene que &l inspeccichado: NO: SUBSANA NI DESVIRTUA |a
imegularidad dnica y NO CUMPLE con la ‘medida correctiva identificada con el numeral 2 del Acuerdo de
Emplazamiento mediante Oficic No, PFPAI25.2/2C 2.38.2/0048-25, toda vez que a pesar de presentar la remision
forestal, esta no es lo que se $olicité por esta H, Autoridad, siendd lo solicitado el libro' de registro de entradas y
salidas de las materias primas o productos forestales, en forma escrita o digital. Por lo que se tiene que estd
infringiendo lo establecido en el articulo 92 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencion
con los articulos 121'y 140 fraccion Il del Reglamenta de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

llL.- Del estudio y andlisis hecho a todas y cada una de las constancias que integran el expediente administrativo
indicado al rubro y al no existir pruebas pendientes de valorar por esta Autoridad Administrativa, se determina que
€n lo que res EGULARIDADES IDENTIFICADAS CON LOS NUMERALES 1.2 Y 3 NO FUERON

J UADAS, 'y que las medida correctiva iqgh_tiﬁcadas con los numerales 1, 2 y 3

¢l acterdo de emplazamiento nimero PFPAI25.2/2C.2.35.2/0048-25 NO FUERON CUMPLIDAS,
Por todo lo an nente ‘expuesto, se acredita que el C..PROPIETARIO, ENCARGADO U QCUPANTE DEL

ESTABLECIMIENTO DENOMINADO * 7 - , infringe o dispuesto en los
adiculoS*’Q'1, 92 y 92 BIS de la Ley Gen'eral' de Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencién con las articulos
98 fraccion i, 99y 102, 121,123 y 140 del Reglamenito de la Ley Generaf de Desarrolia Forestal Sustentable.

V.- Toda vez que ha quedado acreditada la comision de las infracciones cometidas por paite del C.
PROPIETARIOI ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO ‘SN

‘ M)  las disposiciones de la normatividad ambiental vigente, esta Autoridad Federal determina
qué procede la imposicién de las sanciones administrativas conducentes, en los términds de los articulos 169
fraccion | de'la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambients: 156 fracciones | y I, 157 fraccién
I y 158 de )a Ley General de Desarrolla Forestal Sustentable, y 80 fraccién Xill del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para cuyo efecto se toma en consideracion: '

a) Los dafios que ﬁse‘hu_,l_:‘iére'n producido o puedan producirse:

Que la gravedad de la infraccién se deriva, que al llevar a cabo un almacenamiento de materias primas sin contar
con la Autorizacién correspondiente expedida porla Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos Naturales, impide

a ésta Autoridad verificar si fue aprovechado por un Sujeto ‘autorizado y si ‘en el mismo se respetaron las
disposiciones tendientes a la preservacion y conservacién deél recurso natural, ya-que al'no ser una actividad
controlada por la'Secretaria no es posible lograr un desarrollo sustentable del mismo en relacion con la actividad
humana, 'y en'consecuencia todo aprovechamiento que se pretenda hacer sobre’el misma, requerira ‘que se
notifique a la Autoridad competente para evitar la explotacion indebida y asf lograr un aprovechamiento racional
de dicho recurso, lo que traeria como consecuencia inmediata un dafo irreparable a los recurses forestales, ya
que ,sujexploté"cién en las diferentes fases debe prever un balance que permita la extraceién en las etapas de
crecimiento y reproduccién, lo que hace necesaria su proteccion.
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. ey : Sa ELIMINADO: VEINTE
b) El beneficio directamente obtenido: PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA

En cuantoal beneficio obtenido por el C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO LGTAP. EN VIRTUD DE

TRATARSE DE

DENOMINADO ‘— , respecto de las irregularidades asentadas en el Acta de NFORMACION _

Inspeccion que nos ocupa, es de-sefalar que no se cuenta con los elementos suficientes para determinar si obtuvo NN BT

un beneficio econémico inmediato, sin embargo, la falta de un registro adecuado en el libro de entradas y salidas PR S TES

dificulta a la autoridad contar con informacién precisa con la cual se pueda detectar si la inspeccionada ha contado AUNAPERSONA

con cantidades mayor de carbén vegetal en comparacion de la cantidad de la cual acredite su legal procedencia. PENTIFICABLE

En cuanto al beneficio obtenido pare! C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO
DENOMINADO ‘¢ | 1< specto de las iregularidades asentadas en el Acta de
inspeccion que nos ocupa, si es posible determinar que existe un beneficio econémico, pues a dicho del infractor
las materias primas eran utilizadas para el negacio, en donde se manejaba una carbonera en el predio, que
actualmente no tiene funcionamiento actividad alguna, dicho negacio estuvo esta activo desde el afio 2005-dosmil
cinco, considerando que tenla como giro carboneria, realizando en el establecimiento almacenamiento, cribado y
embolsado de carbén vegetal para comercializarlo, pero manifiesia que pusieron el anuncio de regalar carbon
vegetal en la bodega con la finalidad de desocupar la misma para posteriormente ofrecer en venta el predio, por lo
que al tener el anuncio de regalar no se puede comprobar un beneficio econémico.

c) El caracter intencional y no de la accién u omisién:

De ias constancias que irtegran los autos del Expediente Administrativo-en que se actua, asi como de ios hechos
u omisiones a que se refieren los considerados que anteceden y, en particular, de la naturaleza de Tas actividades
desarrolladas por el C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO

—' , es factible colegir que actud con negligencia.

Ahora bien, para que una conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a
saber: uno cognoscifivo que se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacion o necesidad de contar con
los docurnentos referidos con antelacion, sino que gl carecer de los mismaes, constituiria una infraccidon; y un
elemento volitivo que se traduce en un querer, en un ejercicia de 1a voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognascitiva y volitivo, se puede deducir que el C. PROPIETARIO,
ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENQMINADO “

, -actud:con negligencia si bien es cierto no querla incurrir en la infraccién a lo sefialado en los articulos
91, 927y 92 BIS de la Ley General de Desarrolle Forestal Sustentable, en contravencion con los articulos 98 fraccion
Il, 99y 102, 121, 123 y 140 del Reglamento de Ia Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable., también lo es
que, el no haber dado cumplimiento a su obligacién oportunamente, lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en
los ordenamiento juridicos antes citados, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en
medios oficiales.

En cuanto a la naturaleza del actuar del C. PROPIETARIQ, ENCARGADO U OCUPANTE DEL
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO NN | b=s:ndonos en los elementos que
conforman el expediente administrativo, se puede determinar que la conducta fue de caracter negligente, ¥ no
intencional. Esto se debe a gue, aunque el inspeccionado presents facturas que acreditan la legal procedencia del
carbon vegetal, no dié cumplimiento completo a la obligacion de llevar correctamente el registro de entradas y
salidas de las materias primas forestales. A si bien no se cuenta con elementos para determinar que el
inspeccionado no tenia la. intencién de infringir la ley ni de obtener beneficios ilicitos, como lo demuestra Ia
presentacion de la documentacion correspondiente, es de sefialar que el incumplimiento de sus obligaciones
reglamentarias demuestra una falta de diligencia.

El cargoter negligente se configura porque, aunque el inspeccionado no actud con el proposito de causar dafio o
infringir la normatividad, €l no llevar correctamente los registros en su libro generd una infraccién. Este tipo de
negligencia es aquella en Ila que, a pesar de no existir ia intencion directa de incumplir, se omite el cuidado
necesario para cumplir con las normativas aplicables, lo cual es un deber exigible a cualquier responsable de un
centro de almacenamiento de materias primas forestales. La negligencia se actualiza cuando el responsable
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no desea causar el perjuicio, pero lo hace incumpliéndo tina obligacién de cuidado. lo que coincide con lo
ocurrido en este caso. - : o R o .

Por tanto, al no contar con elementos que acrediten el conocimiento y la intencién - deliberada de infringir ia
normafiva, la conducta del inspeccionado debe calificarse como negligente y no'intencional, no se omite sefalar
que la ignorancia de la ley fia exime su cumplimiento; aunque no huba valuntad éxpresa de cometer la infraccion,
sirve de apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: 1a, CCLIII/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion: Décima Epoca; 2006877 30 de
182; Primera Sala; Libro 8, Julic de 2014, Tomo I; P4g. 154° Tesis Alslada (Civil). ~

NEGLIGENCIA. CONGEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la
realizacién del perjuicio, ne obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacion de
cuidado a su cargo. Por fanto, para que exista responsabilidad es necesario que el dafio
ocasionada esté acompafiado de un deberde cuidado del responsable sobre la victima,
sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de‘todas las
personas; de ahl que la diligencia que debe tenerse en cuenta es Ia ordinaria de un
hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos casos en los que el
dafio extracontractual se produce €omo consecuencia de la prestacion de un servicio, la
diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la'de uria persona que
cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Gaicia Tello y otra. 26 de febrero de2014. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Lairea, José Ramén Cossio Diaz, quien reservé
su derecho para formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez
Corderc de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecha
para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana
Maria Ibarra Olgufn. ‘ o

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro
votos de los Ministros Arfuro Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo
Gutierrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Viliegas, Disidente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservé su derechio para formular voto particular. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibaria Olgdin.

Ahora la ignorancia de |a ley no exime a una persona dé su cumplimiento. Es decir,‘ uniacusado no puede justificar
su conducta delictiva argumentando que desconocia la existencia de la norma que regula su compaortamiento. La
razon detras de esta regla es que se presume legalmente que todos los ciudadanos conocen las leyes, y si esta
presuncion no existiera, la ley no seria efectiva ni aplicable de manera general. Perinitir que la‘ignorancia de la ley
excuse su cumplimiento haria que el sistema legal se volviera condicional y sujéto a ta interpretacion individual de
cada persona, lo cual afectaria la eficacia de las normas.

Por lo tanta, aunque alguien no haya tenido la intencion deliberada de cometer actos en contras de las leyes
ambientales, el desconocimiento de la naturaleza delictiva de sus acciones i lo libera de la responsabilidad iegal
gue le corresponde., sirve de apoyo a lo anterior los siguientes criterios:

Registro digital: 259039
Instancia: Primera Sala
Sexta Epoca. )

Materias(s): Penal

Fuente: Semanario: Judicial de la Federacidn. Volimen CXI, Segunda Parte, pagina 32
Tipo: Aislada '

* LEY, IGNORANCIA DE LA.
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El acusado no puede eludir su responsabilidad penal, afirmando gue al desconocer las
leyes que norman la conducta de los ciudadanos, ignoeraba que cometfa un hecho
delictuoso, pues la ignorancia de la ley no excusa su cumplimiento, y esta regla se funda
en la presuncién legal de su conocimiento, presuncion ‘que ha sido dictada por fa
necesidad; puesto que si este conocimiento:se debiera subordinar a un juicio de hecho
entregado al criterio sentenciador, la ley na seria eficaz por si misma, ni general para
todos. En efecto, admitida la excusabilidad de su ignorancia, la ley penal se volveria
‘condicional y quedaria supeditada a la excepcion de ‘cualquier particular que por
negligencia, malicia u ofra circunstancia, la desconociera, a pesar de ser una abligacion
para todos mantenerse informados saobre las leyes que gobiernan al pails.

Amparo directo 2465/66. Juan Plo Pérez Tamayo. 29 de septiembre de 1966, Cinco
votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

Suprema Corte de Justicia de la Nacian

Registro digital; 259938

Instancia: Primera Sala

Sexta Epaca

Materias(s): Penal

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen LXXIIl, Segunda Parte, pagina 21
Tipo: Aislada

IGNORANCIA DE LA LEY. NO EXCUSA SU CUMPLIMIENTO.

Laignorancia de |3 ley no excusa su curmplimienta, y esta regia se funda en la presuncion
legal de su conocimiento, presuncion que ha sido dictada por la necesidad, puesto que
si este conocimiento se debiera subordinar a un juicio de hecho entregado al criterio del
sentenciador, la ley no seria eficaz por si misma ni general para fodos. En efecto,
admitida la excusabilidad de su ignorancia, la ley penal se volverfa condicional y quedaria
supeditada a la. excepcion de cualquier particular que por negligencia o malicia la
descongociera, a pesar de ser una obligacion para todos mantenerse informados sobre
las leyes que gobiernan al pais.

Amparo directo 5179/55. Miguel Garcia Martingz y coagraviado. 4.de julio de 1963. Cinco
votos. Panente: Pedro Guerrero Martinez.

Suprema Carte de Justicia de ia Nacion

Registro digital: 247841

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Séptima Epoca

Materias(s): Penal _

Fuente: Semanario Judiciai de fa Federacion, Volumen 205-216, Sexta Parte, pagina 253
Tipo: Aislada

IGNORANCIA DEL CARACTER DEL HECHO DELICTIVO. NO EXCUSA DEL
CUMPLIMIENTO DE LA LEY.

Es inatendible el argumento que se hace consistir en que en términos de los articulos 51,

52 y 69 bis del Cédigo Penal para el Distrito Federal el juzgadoer pudo apreciar Ias
circunstancias-de que no hubo intencion de cometer el ilicito dado el grave estado de
necesidad del amparista y el desconocimiento de que el hecho de la siembra de la semilla
era delictiva, pues aparte de gue la autoridad responsable si tomé en cuenta el estado
grave de necesidad para establecer la peligrosidad social, atento al principio general de
derecho consagrado en el articulo 21 de| Codigo Civil para el Distrito Federal, en Materia
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Comun, y para toda la'Replblica en Materia Federal, la ignorancia de las leyes no ELIMINADO: OCHO
excusan de su cumplimienito. | " ‘ PALABRAS CON

: : - FUNDAMENTO EN EL
. - ARTICULO 120 DE
 PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEPTIMO CIRCUITO. LGTAIP, EN VIRTUD DE

) ' TRATARSE DE
Amparo directo. 881/85. Carlos Xolo-Toto. “15 de enero de 1988. La publicacién ne

INFORMACION
menciona el sentida de la votacién: Ponente: Torrias Enrigue Ochoa Moguel. Secretario: CONSIDERADA COMO
‘Carlos Fuentes Valenzuela, ‘ o CONFIDENCIAL POR
arlos F - CONTENER DATOS,
PERSONALES
Nota: En el Informe de 1986, Ia tesis aparece bajo el rubro "DESCONOCIMIENTO DEL CONCERNIENTES
HECHO DELICTIVO. NO EXCUSA DEL - CUMPLIMIENTO DE LALEY.". A UNA PERSONA

IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE
d) El grado de participacién e intervencién en la preparacion y realizacion de la infraccion;

Conforme a-los hechos asentados en el Acta de Inspeccién que ‘se actiia, se tiene que se cuentan con los
elementos suf

ficientes para determinar la responsabilidad directa del C. PROPIETARIO;, ENCARGADO U
OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO * ] , en la ejecucion
de los hechos u omisiones constitutivas de fa infraccién; pues es por propia acfividad 6 accién. de contar con la
documentacion para amparar la legal procedéncia de las materias primas forestales; sis productos o subproductos
en existencia, contar y cumplir con la autorizacién de funcionamiento como centro de. almacenamiento y de
transformacion de materias primas forestales; emitida por la autoridad competente, asi.como contar con el libro de
registro de entradas y salidas de las materias Pprimas o productos forestales, en forma escrita o digital:

e) Las condicjones econémicas; sociales y culturales del infractor:

Por cuanto hace a las condiciones econémicas; del Acta de Inspeccién nimero PFPA/25,2/2C.2.35.2/0048-25 de
fecha 22 de septiembre dél afo 2020, se tierie que durante dicha diligencia no fueron aportadas los ingresos que
percibié al C. PROPIETARIO, ENCARGADQ U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO N

) , pOr sus actividades, por lo que de conformidad con los articulos 49 y 50 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en relacién con el articulo 158 de la Ley General de Desarrollo
Farestal Sustentable, esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental y Gestién Territarial estaiia en
aptitud de valorar Gnicamente las actuaciones que obraran en su poder, asi como lo circunstanciado en el acta de
inspeccidon nimero PFPAI25’52’/20’.2;38.2/0048—25-,”asi como los medios provistos para acreditar, en su ¢aso, ia
personalidad con la que camparece.

Par otra parte esta autoridad no cuenta con elementos probatorios ofertados por el inspeccionado, no obstante

haberle requerido que-aportaralos elementas necesarios, por lo que se tiene por perdido su derecho con

fundamento en'el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacian supletoria, asi mismo,
es dable recordar que mediante el A

cuerdo de Emplazamiento mediante oficio No. PFPA/25.2/2C.2.35,2/0048-
25, en su acuerdo SEPTIMO sé le ‘hiza saber al interesado que de conformidad con los arficulos 231 del
Reglamento de Ia Ley General de Desarrallo Forestal Sustentable y 50 de la Ley Federal-de Procedimiento
Administrativo deberia aportar los elementos probatorios necesarios para acreditar sus condiciones econémicas y
en caso contrario, esta Oficina de Representacitn de Proteccion Ambiental y Gestién Territorial estaria en -aptitud
de valorar dUnicariente las actuaciones que obran dentro del expediente administrativo que nos ocupa, misma
situacion a la’ que el inspeccionads hizo caso’ emiso, por lo que no presentd documental alguna con la cual
acreditara sus condiciones econdmicas.

Sin embargo, durante el levantamiento del acta de inspeccion nimero PFPA/25.2/12C.2.33.2/0048-25 de fecha
22 veintidos de septiembre del afio 2020-dos mil veinte se contabilizé el subproducto forestal almacenado (merma
0 cisco), contabilizando un ‘total de 580 kilogramos ‘de-cisco de carbén vegetal. Misma que por las condiciones
propias del material no es posible especificar la especie vegetal forestal de la que procede el producta
inspeccionado al tratarse de madera carbonizada. De igual manera, durante el misimo acto presentd la remision
forestal descrita en parrafos anteriores, en el que se describe la inform

nacion sobre materia prima que ampara et
documento-para 600 Costales de Carbén Vegetal por un Volumen y/o peso de 15 toneladas, bajo fa Unidad de
Medida de 15 toneladas.
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Ahora en €l afio 2020, el precio promedio del carbon vegetal en México oscilaba entre $14 (catorce pesos 00/100
M.N.) y $16 (dieciséis pesos 00/100 M.N.) por kilogramo dependiendo de Ja calidad y el tipo de carbén, como el
vegetal o el termico, y de factores regionales, especialmente en la produccion del norte del pais, sin embargo,
estos precios fluctuan segtn la demanda y el tipo de uso (industrial o doméstico), no se omite sefalar que estas
cifras mencionadas sirven de punto de apoyo para calcular el costo econémico de las cantidades en comento.

Por io anterior se tiene que en kilogramos al momento de Ia visita se contaba con un total de 580, asi mismo
tomando en cuenta la remision foresta en la que ampara la cantidad de 600 costales de carbn vegetal con valumen
de 15 toneladas equivalentes a 15,000 kilogramos. Por lo tanto, se estima que la condicion econémica

corespondiente a lo registrado al momento del levantamiento del acta de inspeccidn ntmero
PFPAJ25.2/2C.2.35.2/0048-25 arroja un total de 15,580 kilogramas.

En adicién a lo anterior, se precisa que se entiende por especulacion comercial, lo relativo al trafico comercial, esto
es, que quien adquiere un bien lo hace con el fin directo de transmitir posteriormente la propiedad del mismo a un
tercero, con el fin de lucrar con ello, esto es, de obtener ganancia.

Robustece lo -antes. citado, la siguiente Tesis I1.20.C.120 C, emitida en la Novena E‘poca por los Tribunales
Calegiados de Circuido, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, toma XIV, Julio de 2008,
pagina 1207, que a la letra establece;

“ESPECULACION COMERCIAL EN QUE CONSISTE, TRATANDOSE DE
COMPRAVENTAS MERCANTILES. El fin o propdsito de especulacion comercial a que
aluden los articulos 75, fracciones | y I, y 371 del Codigo de Comercio, no se define,
exclusivamente, en relacion con el hecho de que el comprador vaya a tener una ganancia
licita si decide vender el bien que adquiri6, pues el mayor valor del precio de venta sobre e}
de compra no es un factor gue defina la mercantilidad de un contrato, pues aun las
compraventas meramente civiles pueden tener un evidente y expreso propoésito
econdmico o lucrativo; por lo cual, la distincién entre lucro civil y especulacion mercantil,
debe ser en el sentido de que éste necesariamente debe ser relativo al trafico comercial, esto
es que quien adquiere un bien lo Hace can el fin directo de transmitir posteriormente la
propiedad del mismo a un tercero, con el fin de lucrar con elio, esto es de obtener upa
ganancia.”

Asi mismo tomando en consideracion que es deber del inspeccionado. acreditar sus condiciones econémicas, esta
autoridad tiene la facultad de presumir su capacidad econdmica, en base a los elementos que integran el
expediente administrativo que nos ocupa, tiene aplicacion al caso, mutatis mutandis, la tesis .40.A.656 A,
pronunciada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que aparece publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo: XXVIII, Noviembre de 2008, pagina:
1336, que es dei tenor siguiente:

*COMPETENCIA ECONOMICA. S| UNA EMPRESA QUE FORMA PARTE DE UN GRUPO
DE INTERES ECONOMICO A LA QUE SE IMPUSO LA MULTA MAXIMA LEGALMENTE
PREVISTA, AL HABERSE DETERMINADO PRESUNTIVAMENTE SU CAPACIDAD
ECONOMICA ANTE SU OMISION DE EXHIBIR LOS ELEMENTOS OBJETIVOS
REQUERIDOS POR LA AUTORIDAD, PROMUEVE JUICIO DE AMPARO INDIRECTO
‘CONTRA DICHA RESOLUCIGN, A ELLA CORRESPONDE ACREDITAR CON ALGUN
MEDIO DE PRUEBA QUE LA SANCION IMPUESTA, COMPARATIVAMENTE CON SUS
INGRESOS, ES DESMEDIDA O MATERIALMENTE IMPOSIBLE O DIFICIL DE CUBRIR.
Durante Ia etapa de investigacién de practicas monapolicas atribuidas a una empresa que
forma parte de un grupo de interés econémico, la Comision Federal de Competencia puede
requerir @ aquélla la exhibicion de diversa documentacion atinente a conocer su situacion
economica para graduar la sancion, por ejemplo, los estados financieros auditados al ejercicio
fiscal correspondiente. Luego, en el supuesto de gue no fuera atendido ese requerimiento,
liegado el momento de: emitir la resolucion correspondiente e imponer la multa méaxima
legalmente prevista, al examinar e} requisito de la capacidad econémica del infractor en
terminos del articulo 36 de la Ley Federal de Competencia Econémica, dicha autoridad
puede determinarlo presuntivamente, motivando su_decisién_en el contexto del
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-una ciudad y e} censumo

per capita a nivel nacional de un producto o servicio. De ahj que en el juicio de amparo f‘g.l-l:'lﬁg LEON1\2/?RI-3|—E ID'AbE
-‘ indirecto que se promueva contra aquella resolucién administrativa, corresponde al agente TRATARSE DE
econémico afectado; - ‘en’ términos de los articulos ‘81 y 82 del Cbdigo Federal de INFORMACION
Procedimientos Civiles de aplicacisn supletoria, acreditar con algin medio de prueba que la CONSIDERADA COMO
sancion ‘impuesta, comparativamente con sus ingresos, .es desmedida o materialmente CONFlDENCIAA-T%%R
+ imposible o'dificil de cubrir, toranda en consideracian ademds, que la mencionada camision gg&ggm%&% ’
es un:‘érgano' especializado y con experiencia en la materia, o que le permite suponer queel - CONCERNIENTES
- monto de“la- multa. desalentara. el ‘eomportamiento: desarrollado por. el grupo: de -interés A UNA PERSONA

IDENTIFICADA O

econoémico al que pertenece ef infractor?
‘ . » IDENTIFICABLE

"*lo resaltado es nuestro -

Es por lo anterior y una vez analizadas las constancias que integran ef expediente administrativo que nos ocupa,
esta Oficina 'de’ Representacién determin

a que la capacidad econémica dal inspeccionado en suficientes para
solventar la sancién econémica.’ A

f) La reincidencia: -

Toda vez que.la figurade reincidencia se encuentra prevista dentro delarticulo 162 de la Ley General de Désarrollo

Forestal Sustentatile, en el cual se establece que se cansidera reincidente al infractor que incurra mas de una vez

en conductas que impliquen infracciones a un mismo- precepto en un periodo de cinco afios, contados a partir de

la fechaien:que se levante &l acta en que-se hiciera constar la infraccion, par lo cual se considera que el C.

PROPIETARIO, ENCARGADO U: OCUPANTE. DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO ‘_
i yno-es reincidente . »

IV.- Esta Autoridad.en ejercicio:de sus furiciones, cor fundamento en lo dispuesto por los articulos 169 fraccion |
de la Ley General'del Equilibrio: Ecolégico:y.la Proteccion al Ambiente; el articulo 156 fracciones |, y I, 157 fraccion
l'y 158 de la:Ley:General de’ Desarrollo Forestal -Sustentable, y 80 fraccion Xill del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, deteimina aplicar al C. PROP ETARIO, ENCARGADO U
OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO: DENOMINADO ‘ ", las siguientes
sanciones: P :

1.~Porno gcreditar que cuenta con la documentacién.

para amparar la legal procedencia de las
materias primas forestales,

sus preductos o subproductos en existencia, toda vez que durante
lavisita de inspeccién se observé que en los dacumentos presentados se registro-un total de 15,580
kilogramas de -carbon vegetal,"de los. cuales: se tiens como. existencia real en el centro de 580
kilogramos de. carbén vegetal, infringiendo o previsto en los articulos 91 y 92 de la Ley General de
Desarrollo: Forestal Sustentable, en contravencion con les -articulos: 98 fraccién Il, 99 y 102 del
Reglamento dela Ley General de Desarrollo Forestal-Sustentable. Considerando que la infraccidn fye
grave, que cuenta con fa condicién econémica para poder solventar el pago de una multa econémica,
que-no es reincidente, que el cardcter fue negligente y el beneficio directamente obtenido, se sanciona
al centro denominado § MENSS, cCon: una multa atenuada de
$60,816.00 (sesenta mil ochocientos dieciséis pesos 00/100 M.N,) equivalente a 700
(setecientas) veces: la:Unidad. de Medida y Actualizacién de conformidad con el DECRETOQ por el
que se declara reformadas Yy adicionadas diversas dispasiciones de la Constitucion Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, en el que se establece
el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién (UMA) seglin lo dispuesto en el parrafo:sexto. del
Apartado B del articulo 26 de la Constitucién Politica- de los Estados. Unidos Mexicanos, la cual
corresponde en este momento a $86.88 (OCHENTA Y SEIS PESOS 88/100 M.N.) conforme al valor
de la Unidad de Medida y Actualizacion {UMA) para el afio' dos mil veinte, vigente a partir del primero

de febrero del mismo afio, establecido. por el Instituto Nacional de Estadistica y Geograffa (INEGI) y

enero del afio dos mil veinte. Y de
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente

put;’licado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de
conformidad con el articulo 171 de la Ley General de Equilibrio
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en virtud de que el precepto legal que se cita establece que la autoridad debera impaner muitas por
infracciones a estg iey, de treinta a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en el Djstrita
Federal al momento de imponer ia sancion.

2.- Pormo acreditar giie cuenta y cumple con la Autorizacién de funcionamiento como centro de
almacenamiento y de transformacion de materias primas forestales, emitida por la Autoridad
competente, infringiendo lo previsto en los articuios 92 y 92 Bis de la Ley General de Desarrolla
Forestal Sustentable, en contravencién con el articuio 123 del Reglamento de la Ley General de
Desarrollo. Forestal Sustentable. Considerando que la infraccion fue grave, que cuenta con la
condicion econémica para peder solventar el pago de una multa econémica, que no es reincidente,
que el caracter fue negligente y el beneficio directamente obtenido, se sanciona al centro.denominado
” con una multa atenuada de $60,816.00 (sesenta mil
ochocientos dieciséis pesos 00/100 M.N.) equivalente a 700 (setecientas) veces la Unidad de
Medida y Actualizacién de conformidad con el DECRETO por el que se declara reformadas y
adiciongdas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estadas Unidos Mexicanas, en
materia de desindexacion del salario minimo, en el que se establece el valor de la Unidad de Medida
y Actualizacion (UMA) segun lo dispuesta en el parrafo sexto del Apartado B del articuio 26 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidas Mexicanos, la cual corresponde en este momento a
$86.88 (OCHENTA Y SEIS PESOS 88/100 M.N.) conforme al valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion (UMA) para el afo dos mil veinte, vigente a partir del primero de febrero del mismo afio,
establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geagrafia (INEGI) y publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el diez de enero del afio dos mil veinte. Y de conformidad con el articulo 171 de la
Ley General de Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente en virtud de que el precepto legal
gue se cita establece que la autoridad debera imponer multas por infraccidnes a esta ley, de treintaa

cincuenta mii dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la
sancion.

3.~ Por no acreditar que cuenta con el libro de registro de entradas y salidas de las materias
primas o productos forestales, en forma escrita o digital, infringiendo lo establecido en el articulo
92 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencion con los articulos 121 y 140
fraccién I del Regiamento de ia Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable. Considerando que
la infraccion fue grave, que cuenta con la-condicién econémica para poder solventar el pago de una
multa econdmica, que no es reincidente; que el caracter fue negligente y el beneficio directamente
obtenido, se sanciona al centro-denominado “ ", con una multa
atenuada de $ 52,128.00 (cincuenta y dos mil ciento veintiocha pesos 00/100 M.N.) equivalente
a 600 (seiscientas ) veces la Unidad de Medida y Actualizacién de conformidad con el DECRETQ
por el que se declara refprmadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, en el que se
establece el valor de la Unidad de-Medida y Actualizacion (UMA) segin lo dispuesto en el parrafo
sexto del Apartado B del articulo 26: de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
cual corresponde en este momento a $86.88 (OCHENTA Y SEIS PESOS 88/100 M.N.) conforme al
valor de la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA) para el afio dos mil veinte, vigente a partir del
primeio de febrero del mismo afie, establecido por el Instituto Nacionai de Estadistica y Geografia
(INEGI) y publicado en el Diario Oficial de |a Federacién el diez de enero del afio dos mil veinte. Y de
conformidad con el articulo 171 de-la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente
en virtud de ‘que el precepto legal que se cita establece que la autoridad debera imponer muitas por
infracciones g esta ley, de treinta a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal al momento de imponer la sancion.

En atencion a lo expuesto y dado que la ausencia de documentacion que respalde los parrafos que
anteceden, se considera procedente emitir la siguiente;

a) AMONESTACION ESCRITA, de conformidad con fo dispuesto en el articulo 156 fraccién | de la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

b) Multa total de $173,760.00 (ciento setenta y tres mil setecientos sesenta pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 2,000 (dos mil) veces la Unidad de Medida y Actualizacion, a razén de $86.88 pesos

ELIMINADO: OCHO
PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA COMO
CONFIDENCIAL POR
CONTENER DATOS,
PERSONALES
CONCERNIENTES

A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE
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mexicanos (ochenta y seis pesos 88/100 M. N.), al momento de imponerse la sancién, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el-dia diez de enero de dos mil veinte; por el Instituto Naclonal de
Estadistica y Geografia (INEGI), y que entrd en vigor el dia primero de febrero del afia dos mil veinte,
de conformidad con el articuié 26 ‘apartado- B-de” nuestro maximo ordenamiento, articulo 1, 4,
fracciones I; Iy Ill, y 6 de la Ley para Determinar-el Valor de Ia Unidad de Medida y Actualizacion y
23 fraccion XX Bis del Reglamento Interior del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,
corresponde al Instituto. Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) calcutar el valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion que ser4 utilizada como unidad de cuenta, Indice, base, medida o referencia
para determinar la cuantla del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales,
de las entidades federativas y del Distrito Federal, asi como ern las disposiciones juridicas que
emanen de todas las anteriores, por lo que de manera general para‘la imposicién - de sanciones
pecuniarias para esta autoridad ambiental se tomara en cuenta Ja Unidad de Madida y Actualizacién

. previamente mencionada lo anterior de confarmidad con el articulo 157 fraccién | de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable, la cual puede ascender de 40 a 3000 veces la Unidad de Medida
y Actualizacién; per haber infringido lo dispuesto en los articulos 91, 92 y 92 BIS de |a Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencién con los articulos 98 fraccion 1I, 99 y 102, 121, 123
y 140 del Reglamento de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable.

Sirve de apoyo a lp anterior, los siguientes criterios é,rﬁitid@s por los Tribunales del Poder-Judicial de la Federacién.

Epoca: Novéna Epoca

Registro; 1928587+~

instancia: Pleno: ~ H

Tipo de Tesis: Jurisprudencia’ o -
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo X, noviembre de 1999 . -

Materia(s): Constitucional, Administrativa -

Tesis: P.1J:102/99 R R

Pagina: 31

MULTAS. LAS LEYES QUE LAS ESTABLECEN EN PORCENTAJES DETERMINADOS
ENTRE UN MINIMO ¥ UN MAXIMO, NO SON INCONSTITUCIONALES.

Esta Suprema Corte ha establecido, en fa tesis de judsprudencia P./J. 10/95, que las leyes que
prevén multas fijas resultan inconstitucionales por cuznto-al aplicarse a todos por igual de
manera invariable’e inflexible, propician exceseos autoritarios y tratamiento desproporcionado-a
los particulares; sin embargo, no pueden considerarse fijas ‘las multas establecidas por el
le

Ampairo en revisién 436/97. Industrial Durango, S.A. de C.V. 8 de septiembre de 1997. Mayoria
de ocho votas. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiana. Disidentes: Juan N. Silva Meza y
Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Edgar Humberto
Mufioz Grajales.” : )

Amparo en revision 1931/96. Vehiculas, Motos y Accesorios de Durango, S.A. de C.V. 8 de
septiembre de 1997. Mayoria de ocho votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Disidentes: Juan N. Silva Meza y Genaro David Géngora Pimentel. Ponente; Juan N. Silva
Meza. Secretario: Sergio E. Alvarade Puente. - ' :

Amparo directo en revisién 1302/97, Distribuidora Montelargo de lguala, S.A. de C.V. 18 de
noviembre de 1997. Once votos. Ponente: Humberfo Roman Palacios. Secretario: Guiilermb
Campos Qsorio.

Amparo directo -en revision 2101/97. Maria Eugenia Cencepcién Nieto. 18 de noviembre de
1997. Onee votos, Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Jorge Carenzo Rivas.
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Amparo en revision 701/96. Regina Hernandez Vizcaino. 18 de noviembre de 1997. Once votos,
Ponente; Guillermo 1. Qrtiz Mayagoitia. Secretario: Enrique Zayas Roldan.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el veintiséis de octubre en curso, aprobd, con
el nimero 102/1999, la tesis jurlsprudenmal que antecede, Méxicp, Distrito Federal, a veintiséis
de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Nota: La tesis de jurisprudencia P./J. 10/85, a que se hace mencion, aparece publicada en el

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il julio de 1995, pagina
19

Epoca: Novena Epoca

Registro: 192195

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo-XI, marzo de 2000

Materia(s): Constitucional, Comiin

Tesis: P./J. 17/2000

Pégina: 59

MULTAS. NO TIENEN EL CARACTER DE FIJAS LAS ESTABLECGIDAS EN PRECEPTOS
QUE PREVEN UNA SANCION MIiNIMA Y UNA MAXIMA.

El establecimienta de multas fijas es contrario a los articulos 22 y 31, fraccion IV, de la
Canstitucion, por cuanto que, al aplicarse a todos los infractores por igual, de- manera invariable
e inflexible, prapicia excesos autoritarios y tratamiento desproporcionado a los particulares. En

virtud de ello, los regu15|tos considerados por este Maximo Tribunal para estimar que

una multa es acorde al texto constitucional se cumplen mediante el establecimiento, en
la nprma sancionadora, de cantidades minimas y maximas, lo gue permite a la autoridad
facultada para imponerla, determinar su _monto de acuerdo a las circunstancias

personales del infractor, tomando en cuenta su capacidad econémica y la gravedad de
la violacion.

Ampara en revision 1931/96. Vehiculos, Motos y Accesorios de Durango, S.A. de. C.V. 8 de
septiembre de 1997. Mayorla de ocho votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Disidentes: Presidente Genaro David Géngora Pimentel y Juan N. Silva Meza. Ponente: Juan
N. Sliva Meza. Secretario: Sergio E. Alvarado Puente.

Amparo en revision 308/96. Sanyo Mexicana, S.A. de C.V. 8 de septiembre de 1997. Mayoria
de ocho votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Disidentes: Presidente Genaro
David Géngora Pimentel y Juan N. Silva Meza. Ponente: José de Jests Gudifio Pelayo.
Secretario: Miguel Angel Ramirez Gonzalez,

Amparo directo en revision 1302/97. Distribuidora Montelargo de Iguala, S.A. de C.V. 18 de
noviembre de 1997. Once votos, Ponente: Humberio Roman Palacios. Secretario: Guillermo
Campos Osorio.

Amparo directo en revision 2101/97. Maria Eugenia Concepcién Nieto. 18 de noviembre de
1997. Once votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Jorge Carenzo Rivas.

Amparo-en revision 1890/98. Maquinaria e Ingenieria de Reconstrucciories, S.A. de C.V., en
fiquidacion. 6 de abril de 1999. Unanimidad de diez votos. Ausente: José de Jests Gudifio
Pelayo.

Panente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Viliegas. Secretaria; Rosa Elena Gonzélez Tirado.
El Tribunial Pleno, en su sesién privada celebrada el dia veintinueve de febrero en curso,
aprob, con el nimero 17/2000, ia tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal,
a veintinueve de febrero de dos

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y se:
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RESUELVE:
PRIMERO.- El Encargado. de Despacho de la Oficina de Re,

). _ presentacion de Prbteccién Ambiental y Gestién
Territorial de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Nuevo Ledn, es competente para

conocer y resolver de t:onformidad con lo dispuesto.en el Considerando | de la presente Resolucién.

SEGUNDO.- Esta-Autoridad en ejercicic de sus funciones, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 169
fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; el articulo 156 fracciones 1, y I,

157 fraccién'| y 158 de la Ley General dé Desarrollo F orestal Sustentable, y 80 fraccion XIIf del Reglamentointerior

de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, determina aplicaral C. PROPIETARIO, ENCARGADO
U OCUPANTE" DEL ESTABLECIM]ENTO ‘DENOM]NA;DO “ ] !
siguientes sanciones: - ¥ : e ' S

, las

1= Porno acreditar que cuenta cofi la documentacién para-amparar-la legal pracedencia de las
materias primas forestales, sus productos o subproductos en existencia, toda vez que durante
lar visita de inspeccion se observe gue éh log docimentos presentados se registro untotal de 15,580
kilogramos de carbon vegetal, de los cuales se tiere como existencia real en el centro de 580
kilogramos de carbén vegetal, infringiendo lo previsto en los articulos 91 y 92 de la-Ley General de
Desarrollo Forestal’ Sustentable, en ‘eontravéncién con los articulos 98 fraccion 1,99 y 102 del
Reglamento dela Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable. Considerando que la infraceién fue
grave, que cuenta con la condicish ‘economica para peder solventar el-pago de una multa econémica,
que no.es reincidente, que el caracter fue ne

gligente y el beneficio directamente obtenido; se sanciona
al centro denominade “Si f, con-lna multa atenuada de
$60,816.00 (sesenta mil ochocientos dieciseis pesos 00/100 MN.) equivalente a 700
(setecientas) veces la Unidad de Medida ¥ Actualizacion de conformiidad con et DECRETO gor el
que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitiicién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, en el que se establece
el valor de la Unidad de Medida y ‘Attualizacion (UMA) seglin la dispuesto en el parrafo sexto del
Apartado B del articulo 26 de la Constitucién Politica de los Estadas Unidos Mexicanos, fa cual
corresponde en este mormento a $86.88 (OCHENTA Y SEIS PESOS 83/100 M.N.) confarme al valor
de la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA) para el afio dos mil veinte, vigente a partir del primero
de febrero del mismo afio, establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEG)) y
publicado en el Diario Oficial de 1a Federacién el diez de enero del afio dos mil veinte. Y de
conformidad con el articulo 171 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la. Proteccion al Ambiente
en virtud de que el precepto legal que se cita establece que la autoridad debera imponer multas por
infracciones a esta iey, de treinta a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal al momento de imponer la sancién.

2.~ Por no acreditar que cuenta y cumple con fa Autorizacidn de funcionamiento como centro de
almacenamiento y de transformacién de materias primas forestales, emitida por la Autoridad
competente, infringiéndo Io previsto en los articulos 92 Y 92 Bis'de la Ley General de Desarrolio
Forestal Sustentable, en contravencisn con el articulo 123 del Reglamento ‘de la Ley General de
Desarrolio Forestal S‘LjStenta’ble_. Considerando que la’ infraccién fue grave, que cuenta con la
condicién econdmica para pod'er solventar el pago de una mults ‘economica, que no es reincidente,

arécter fue negligente y el beneficio directamente obtenido, se sanciana al centro denominado
_ _ con una multa atenuada de $60,816.00 (sesenta mil
ochocientos dieciséis pesos 00/100 M.N.) equivalente a 700 (setecientas) veces la Unidad de
Medida y Actualizacién de conformidad con el DECRETO por el que se declara reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de desindexacién del salaric minimo, en el que se establece ef valor de la Unidad de Medida
y Actualizacién (UMA). segan lo dispuesto en el parrafo sexto del Apartado B del articulo 26 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en este momento a
$86.88 (OCHENTA Y SEIS PESOS 88/100 M.N.) conforme al valor de la Unidad de Medida y
Aét,u}aliza't.:ién (UMA) para el afia dos mil veinte, vigente a partir del primero de febrero del mismo afio,
establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) y publicado en €l Diario Oficial
de la Federacién el diez de enero del afio dos mil veinte. Y de conformidad con el articulo 171 de la
Ley General de Equilibrio Ecologico y la Proteccién al Ambiente en virtud de que el precepto legal
que se.cita establece que |a autoridad debea imponer multas por infracciones a esta ley, de treinta a
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cinguenta mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de impaner la %ﬂ“ﬂ;“é’;%%:ggﬁo
sancion. FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA

LGTAIP, EN VIRTUD DE
3.- Por no acreditar gque cuenta con el libro de registro de entradas y salidas de las materias TRATARSE DE

primas o productos forestales, en forma escrita o digital, infringiendo lo establecido en el articulo g‘gﬁggé&%’i COMO
92 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencion eon los articulos 121 y 140 CONFIDENCIAL POR
fraccion Il del Reglamento de la Ley General de Desarrolla Forestal Sustentable. Considerando que ggggg“ﬁ&%mos’
la infraccion fue grave, que cuenta con la condicidén econdmica para poder solventar el pago de una CONCERNIENTES
multa econémica, que no es reincidente, que el caracter fue negligente y el beneficio directamente Iég,\’l\'ﬁ,:ﬁgﬁgggp‘
obtenido, se sanciona al centro denomiriado. * , €on una multa IDENTIFICABLE
atenuada de $ 52,128.00 (cincuenta y dos mil ciento veintiocho pesos 001100 M.N.) equivalente

a 600 (seiscientas ) veces la Unidad de Medida y Actualizaci6én de conformidad con el DECRETO

por el gue se deciara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, en el que se

establece el valor de la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA) segun lo dispuesto en el parrafo

sexto del Apartado B del articulo 26 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1a

cual corresponde en este momento a $86.88 (OCHENTA Y SEIS PESOS 88/100 M.N.) conforme al

valor de la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA) para el afio dos mil veinte, vigente a partir del

primero de febrero del mismo aflo, establecido: por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia

(INEGI) y publicade en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero del afia dos mil veinte. Y de

canformidad con ef articulo 171 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente

en virtud de que el precepto legal que se cita establece que la autoridad debera imponer multas por

infracciones a esta ley, de treinta a cincuenta mil dias. de salario minimo general vigente en el Distrito

Federal al momento de imponer Ja sancién.

En atencion a lo expuesto y dado que la ausencia de documentacion que respalde los parrafos que
anteceden, se considera procedente emitir la siguiente:

a) AMONESTACION ESCRITA, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 156 fraccion | de la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

b) Multa total de $173,760.00 (ciento setenta y tres mil setecientos sesenta pesos 00/100 M.N.),
‘equivalente a 2,000 (dos mil) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, a razén de $86,88 pesos
mexicanos. (ochenta y seis pesos 88/100 M. N,), al momento de imponerse la sancién, publicada en
el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de. enero de dos mil veinte, por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI), y que entré en vigor el dia primero de febrero del afo dos mil veinte,
de conformidad con el articulo 26 apartado B de nuestro maximo ordenamiento, articulo 1, 4,
fracciones |, Il y lil, y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion y
23 fraccion XX Bis del Reglamento Interior del Instituto Nacional de. Estadistica y Geografia,
corresponde: al Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) calcular el valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién que sera utilizada como unidad de cuenta, indice, base, medida o referencia
para determinar la cuantfa del pago de las obligaciones y supuestos previstas en las leyes federales,
de las entidades federativas y del Distrito Federal, asi como en las disposiciones juridicas gue
emanen de todas las anteriores, por lo que de manera general para la imposicién de sanciones
pecuniarias para esta autoridad ambiental se tomara en cuenta la Unidad de Medida y Actualizacién
previamente mencionada lo anterior de conformidad con el articulo 157 fraccion | de la Ley General
de Desarrollo Forestai Sustentabie, la cual puede ascender de 40 a 3000 veces la Unidad de Medida
y Actualizacién; por haber infringido lo dispuesto en los articulos 91, 92y 92 BIS de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, en contravencion con los articulos 98 fraccién (I, 99 y 102, 121,123
¥ 140 del Reglamenta de la Ley General de Desarroilo Forestal Sustentable.

TERGEROQ.- Se le hace saber al C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO
DENOMINADO (RN . <sta resolucion es definitiva en la via administrativa,
en contra de la que procede el recirso de. revision previsto. en el articulo 163 de la Ley General de Desariollo
Forestal Sustentable, mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante esta Oficina de Representacion,
en un plazo de 15-quince dias habiles contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente
resolucion.
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CUARTO.- No se omite sefialar al C. PROPIETARIO, ENCARGADQ U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO
DENOMINADO *, i +'que cuenta con-la posibilidad de conmutar la multa
ambiental de tal forma que estos recursos pueden ser
encausados a las mejoras ambientales a.su instalacion, para lo cual debera comunicarse g la subdelegacion de

auditoria ambiental a Jos teléfonos de esta dependencia o al correo nl.auditoriaambiental .gob.mx.

La conmutacién es un beneficio sustitutivo o conmutative de una sancion Pecuniaria, a efecto de -que la multa

impuesta pueda ser sustituida o cambiada por otra que refleje un grado menor de severidad y propicie el
resarcimiento del-dafio ocasionado al medio ambiente;

En términos de lo dispuesto por los articulos 169,

 0¢ , , _penultimo parrafo y 173, ﬂlt’imqpérrafq,fdef la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y Proteccion al Ambiente, se ‘

‘ [ Al ace saber al C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE
DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO B P que puede solicitar la
modificacién o conmutacion de la multa_impuesta por uaa'invg sion equivalente que genere un beneficio
directo para la proteccién, preservacion o restauracién del ambiente y los recursos naturales y, entre otros
proyectos, puede considerar los siguientes: B ‘ o ‘

s Adquisicion & Instalacién del equipo para evitar la contaminacian no relacionada con las
obligaciones legales de la empresa sancionada; ‘

s Acciones dentro del programa de auditoria ambiental en términos del articulo 38 y.38 Bis
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, gue se dirijan a
realizar ‘el examen metodoldgico de las operaciones de la empresa sancionada; respecto
de [a contamindeion Y 'Tiesgo que generan, el grado de cumplimiento de la normatividad
ambiental y de los parémetros ‘internacionales y:de buenas practicas de operacién e
ingenierfa aplicables, con el objeto de definir las medidas preventivas y correctivas
necesarias para proteger el medio ambiente; ‘

* 'Disefig, implementacién Y ejecucion-de un programa interno de prevencion delictiva de
la empresa (programas de cumplimiento: criminal) que en términos de los articulos 15
fraccién VA de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 20 y 54 de
la Ley Federal'de Responsabilidad ‘Ambiental y 11 Bis parrafa tliimo del Cddigo-Penal

* Federal, permitan prevenir dentro de una empresa la comisién de delitos contra el ambiente .

e infracciones administrativas ambientales:
» Acciones de difusién e informacioh afribiental en términos de lo dispuesto porlos articulos
3 frdcciones XXVI y XXVII; 15 fraccién VI, 158 fraccion V,'159 Bis 3 parrafo segundo de'la
Ley General de: Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente:
# Acciones de educacion ambiental que en términos de los articulos 15 fraccién XX, 39Y
41 de la Ley General de Equilibrio- Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, promugvan la
incorporacion de tontenjdos ecolégicos, desarrolio sustentable, mitigacién, adaptacién ¥
reduccién  de la’ vulnerabilidad ante el cambio, climatico, proteccion del ambiente,
 conocimientos, valores'y competencias, ‘en los diversos ciclos educativos ; investigacion
cientifica y tecnolégica, planes 'y programas 'para la formacion de especialista y para la

"investigacion dé las causas y efectos de los fenémenos ambientales. Asi mis
académicos que generen conocimientos estratégicos acerca de Ja naturalez
entre los elementos en los ecosistemas, incluido el ser humano, la evolucion y la
transformacion” de ‘los” mismos y aqueilos programas’ que fomentan {a prevencién,
restauracion, conservacion y proteccién al ambiente; o :

e Acciones H:e mitigacion y adaptacion a los efectas ‘de cambio climatico;
o Acciones en beneficio de las areas naturales protegidas; creacion de 4reas destinadas

Mo, programas
a, la interaccién

voluntariamente a la conservacion; asf como tedidas para la consarvacion de flora, fauna

Ylos ecosister'_nés“en‘términos de lo dispuesto por el Titulo Segundo de la Ley General del
‘Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente;

» Proyectos de limpieza, caracterizacion Ylo remediacion de suelos contaminades con
residuos peligrosos, en predios abandonados 0 que sean propiedad de gobiernos locales o
federal, que presenten un potencial dafio a la salud de la poblacién y del ambiente.

* Fortalecer las capacidades operativas y de investigacion de la autoridad encargada de'la
procuracion de justicia ambjental, con la adquisicién de equipo analitico e instr'umenta_l de

. laboratorio; equipo de rmonitoren y medicion en campo; infraestructura informatica;
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infraestructura tecnoldgica entre otros que le permitan fortalecer sus atribuciones para la ﬁ?ﬁéﬁﬁéﬁ?g EN EL
vigilancia, proteccién, control y preservacion del ambiente, y en su caso, reparacién del daio LOTAIP EN GIRTUD DE
ambiental. TRATARSE DE

INFORMACION
CONSIDERADA COMO
CONFIDENCIAL POR

Asi mismo se le informa que dicha solicitud debera de ser presentada en un plazo de 15-quince dias habiles,SChIcNSRRATOS.

contados a partir del dia siguiente de que sea notificada Ja presente resolucion. CONCERNIENIES

IDENTIFICADA O

QUINTO.- Hagase del conocimiento al C. PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DELPENTFICABLE
ESTABLEGIMIENTO DENOMINADO — que el proyecto podra presentarse

por escrito, mismo que debera cantar con los siguientes requisitos:

» A)La expiicacién detallada de todas y cada una de las actividades que se requieran para
llevar a cabo el prayecto.

« B) El monto total que se pretende invertir mismo. que deher4 ser mayor o igual al de la
multaimpuesta, precisando el costo unitario de los materiales, equipos y mano de obra que
€ su caso requiera la ejecucion del proyecto.

» C) Ellugar, sitio o establecimiento donde se pretende ejecutar.

+ D) Programa calendarizado de las acciones a realizar en el prayecto,

+ E) La descripcion de los posibles beneficios ambientales que se general con motivo de
la ejecucién del proyecto

« F) Lagarantia de la multa impuesta..

» El proyecto que se presente no deber4 tener relacién can las irregularidades por las
cuales se sanciono, tampoco con las medidas correctivas que le hayan sido ordenadas en
la resolucion sancionatoria, ni con las obligaciones que por mandamiento de ley tiene que
cumplir con motivo del proceso productivo que realiza, ademas de que dicho proyecto
debera generar beneficios ambientales de caracter colectivo.

En caso de no presentarse dicho proyecto contara sélo con 15-quince .dias habiles adicionales para. su
presentacion. Si la solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no preséntados
y se ordenara su archivo.

SEXTO.- Debers efectuar el pago de la sancién aludida en el resalutivo Segundo inciso b) de la presente
Resolucion Administrativa, ante la Tesoreria General del Estado, presentanda copia fotostética de la presente
Resolucion Administrativa, acreditando el pago de la multa impuesta ante esta Autoridad mediante escrito libre,
anexando copia previo cotejo con su original del comprobante que para tal efecto expida la Tesorerla General de
Estado. En caso contrario tlrnese copia can firma autografa de la presente Resolucion a la Secretaria de Finanzas
¥ la Tesoreria General del Estado, para que haga efectiva la multa impuesta y una vez efectuada, se sirva
comunicarlo a esta Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de Ja Pracuraduria Federal de Proteccién
al Ambiente en el Estado de Nuevo Leon.

SEPTIMO. - Con furndamento en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se
hace saber al interesado gue el expediente abierto. con motivo del presente procedimienta administrativo se
encuentra para su consulta, en las oficinas de esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental ubicada en
Avenida Benito Juarez y Corregidora, Palacio Federal, segundo piso, Guadalupe, estado de Nuevo Le6én, Cadigo
Postal 67100.

OCTAVO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral noveno de los Lineamientos .de Proteccion de Datos
Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dia veintiséis de-enero de dos mil dieciochs, se hace
del conocimiento al C. PROPIETARIO, ENCARGADQ U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO

,, que los datos personales recabadps por este organc desconceentrado,
seran protegldos mcorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal de
Proteceion al Ambiente; ean fundamento en el articulo 20 fraccion 1V de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién piblica, en relacién con el articula 14 fracciones |, 1 y il de Ja Ley General de Proteccion de Datos
Persanales en Pasesion de Sujetos Dbligados, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision
sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento. e impedir
'su transmision jlicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de
sistemas de: datos personales ante ¢l instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteceion

') La Mujer
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de Datos Peﬂ‘,sonales (wWw,ifai.org.mx), y podrén ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o

Municipal, con la finglidad de que estas puedan actuar dentra del &mbito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de Ia confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley.
La Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de fa Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
el Estado Libre y.Soberano de NUEVO LEON es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccién
donde el interesado podra ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma. &s la ubicada en Avenida

Benito Juére_i y Corregidora, Palacio Federal, segtindo piso, Guadalupe, estﬁ&é de Nuevo Ledn, Cédigo Postal
67100,

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL C.
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO
AUTOGRAFA DEL PRESENTE PROVEIDO.

PROPIETARIO, ENCARGADO U OCUPANTE DEL
- COPIA CON FIRMA

NOVENOQ.- En términos de los numerales 167 Bis fraccion I, 167 Bis 1, 167 Bis 3 y 167 Ris 4 de la Ley General del

Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE con acuse de recibido al C.

PROP!ETARID, ENCARGADO U OCUPANTE DEL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO

.-Entregando cop%@gmﬁm@futégrafa del presente acuerdo de resolucién.
P P N

e

Asf lo proveyo y firma

SEMARNAT

SROCURADURIA FEDERAL DE #ROTECCION
e AL AMBIENTE
OFICINA DE REFRESENTACION OE

ING. EDUARDO VILLANUEVA GARZA, CIONDE,
ENCARGADO DE DESPACHO DE LA (RINGERNMBENALYCESTON
REPRESENTACION DE PROTECCGION AMBIENTAL ¥ .- .
GESTION TERRITORIAL DE LA PROCURADURIA
FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL
ESTADO DE NUEVO LEON, CON FUNDAMENTO EN LO
PREVISTO' EN LOS ARTICULOS 17, 17 BIS, 18, 26
FRACCION VIl Y 32 BIS DE LA LEY ORGANICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL; EN RELACION A
LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 1, 3 APARTADO B
FRACCION |, 47, 48, 49, 50, 52 FRACGION LIl 54
FRACCION Viil Y ULTIMO PARRAFO, ¥ 80 FRACCIONES
XXXIX Y XLI DEL REGLAMENTO DEL REGLAMENTO
INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIQ AMBIENTE Y
RECURSOS NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 14 DE MARZO DEL
ANO 2025, ENTRANDO EN VIGOR AL DIA SIGUIENTE DE
SU PUBLICACION, PREVIA DESIGNACION MEDIANTE
OFICIO DE ENCARGO NO. DESIG/050/2025, DE FECHA 11
DE ABRIL DEL ANO 2025,

3 g

EVGrS(
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO N° PFPA/25.3/2C.27.2

23-20.
OFICIO N° PFPA/25.2/2C.2.35.2/0048-25.

ELIMINADO: VEINTIUN
PALABRAS CON
FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 120 DE LA
LGTAIP, EN VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA COMO
CONFIDENCIAL POR
CONTENER DATOS,
PERSONALES
CONCERNIENTES

A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE
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mbiente ' prorEPA

"E"%uw“ " 3 ) Ambisn B Natuesl .
“-‘-_._‘._‘:c,f-" Secreraria de Madic Ambien tey Qs ! PROCURASURIA FeswaL pe
FROTECTION ALMEENTE

CITA DE ESPERA POR INSTRUCTIVO
ELIMINADO: DIECISEIS PALABRAS
CON FUNDAMENTO EN EL

Tt s ade . AL e/ ", ICULO 120 DE LA LGTAIP, EN VIRTUD DE
AL C Bers Lty Sansgad o e L 6L i TRATARSE DE INFORMACION CONSIDERADA

S
e ‘ MO CONFIDENCIAL POR CONTENER DATOS,

: / SI(E)RSONALES CONCERNIENTES A UNA PERSONA
EXPEDIENTE No. Lgen s 3/bc 2 2.3/%re23 - 20 IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE

En el Municipio de - ‘ —~ del Estado de Nuevo Ledn, siendo Jas

il horas_oo ___ minutos, del dia 370 delmesde_{. /o d

aho teds el C._dasre” G2ranpy Cxvze fe 2 . notificador adscrito a la Oficina de

Representacisn de Proteccién Ambiental y Gestién Territorialde I3 Procuraduria Federal de Proteccién
al Ambiente en el Estado de Nuevo Leén; me constituji en egj domicilio ubicade en

—r

e

n E S 3 1
en el Municipic de ken el Estado de Nueva Ledn, con C.Pt,
mismo que ‘cuenta . con las —Siguientes. caracterfstices

— \ - ¥ habiéndome cerciorado por medio de
22 farC /A+Uﬂn i =S -

e — — _gue e e domicilio del
e — = |

cual se encuentra cerrado yal no haber sido abierto el mismo ante el insistente llamado a[a puerta de
acceso, con fundamento-en el articulo 167 Bis Tdela Ley General de] Equilibrio Ecolégicoy la Proteccidn
al Ambiente, 310 y 312 del €édigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a fos
Procedimientos Administrativos, se procede a dejar el presente citatorio, en el poder del
Co Cel peain @ gecesy af s {/s quien  se identifica  con
— ‘ ‘ el cual manifiesta sér
- : : = ~— Para que el interesado o representante
legal, espere al C. notificadora las L 2% horas,del dia 3/ _delmesdeol)s
del afio _202.5 »can el apercibimiento de que en caso de no hacerlo, la diligencia de

——

Equilibrio Ecolégica v Ia Proteccién al Ambiente, 210 y 312 del Cédigo de Procedimientos Civiles de
aplicacidn supletoriaa losProcedimientos Administratives, a efecto de dejar constancia paratodoslos
efectos legales procedentes, si es que resalte que la persona con Ia cual se atendié la presente diligencia
se negé a firmar el presente documento, situacién que na afecta la validez de la misma, tal y como se
establece en el parrafo primero del articulo 38 de |a Ley Federal de Procedimiento Administrativo

EL NOTIFICADOR




| PROFEPA
} PPOCURADURIA FELERAL DE
PRUTSCOION AL AMBIZNTE

CEDULA DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO

: ELIMINADO: VEINTIUN PALABRAS
dctaagada o Occpunth de/ ELL foccosrito CON FUNDAMENTO EN EL

RTICULO 120 DE LA LGTAIP, EN VIRTUD DE
"‘FRATARSE DE INFORMACION CONSIDERADA
COMO CONFIDENCIAL POR CONTENER DATOS,
PERSONALES CONCERNIENTES A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE

EXPEDIENTE No. _£g24/45 s/ - 22 2/50023 ~

En el Municipio de

de] Estado de Nuewva Ledn, siendo |as LL

horas 4o minutos, deldia__ 3/ —_delmesde _J, 1 » ‘ _ delafic ReX S .
el Clete G b0rppn nnin i notificador adscrito a la Oficina de Representacion de
Proteccién Ambiental y Gestidn Territorial de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado

de Nuevo Ledn, me

constitui

n el domicilio ubicado en

e — — en
el Estada de Estado de Nuevo Leén, con CP, » ¥ habiéndome cerciorado po "ﬂ.—fdi. . de
roe cicitaPepn ue es el domicilic del

1"{'7'3_- !/ltl_:‘. f‘.l'z;«‘/f;a-../—(lﬂ; Im >

—_— _ v v _ + ¥ considerando que el dfa .29 4
mes de Aol o del afo '1";15‘ se dejé citatorio en el poder del cC.
depelfin o) . . ,cedfe en su cardcter de

—_— — = vy Y * toda, . vez que
wan S22 :__,_j:v,\ o o ds wh , Sé hace efectivo el apercibimiento

da, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 167 Bis fraccidn IVy167Bis1de
la Ley General del Equilibric Ecolégico y Proteccién al Ambiente, 310 ¥ 312 del Cédigo Fedefal de

Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria a los Procedimient‘osAdministrativos, se procede a notificar

por el presente instructivo al
c. &4 V5] ,‘1.1’n rL Lfinpadach ..J: L N

— - 1 Para todos lgs efectos legales a que haya lugar el (la)
Zecoloei Aalagr 157343, - NUMEro LrF4 .?J"%éc:'-'lgjf 2/0047-2 5 de fecha

2o delmesde Jufin delafie 26 2.5, emitido par el (1a) Encargado(a) de
la Oficina de Representacién de Proteccidén Ambiental y Gestidn Territorial de Ia Procuraduria Federal de
Proteccidnal Ambiente en el Estado de Nuevo Ledn, mismo que (si/no) es definitivo en via administrativa,
en elcual ___ {si/no) procede el recursa de revisidn previsto en el articulo 176 de Ia Ley General del Equifjbrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, fundamenta el cual establece que, en su caso, se interpondrs
directamente ante esta Delegacidn, en un plazo de quince dias habiles contados.a partir del dia siguiente en
que surta efectos la presente notificacién, dejandose colocados en lugar visible del domicilio anteriormenta
sefialado, copia ¢on firma autografa del (Acuerdo g Resalucidn}, asi como copia de Ia presente cedula.

EL C, NOTIFICADOR

-
Observaciones:__Jr 4 ctxax SAvgpnfin

N






