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O IDENTIFICABLE.

“’L\D? En la Ciudad de Hermosillo, Sonora a 1 q AS ) ?GEE
;/(r ! “ VISTO para resolver el expediente administrativo que al rubro se indica, derivado del procedimiento
administrativo de inspeccién y vigilancia, previsto en el Titulo sexto de la Ley General del Equllibrio Ecolodgico
2\ y la Proteccién al Ambiente, Titule Séptimo de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
U Residuos y Titulos Tercero, Cuarto y Quinto de la Ley Federal de Procedimiento Adrministrative instaurado en
contra del establecimiento ' ® se dicta la siguiente
Resolucién gue a la letra dice:

RESULTANDO

PRIMERO. Que en cumplimiento a la Orden de Visita de inspeccién Ordinaria contenida en el Oficio de
( Inspeccién No. PFPA/32.2/2C.27.1/040-2023, los C. Inspectores Federales EDUARDO ROBLES LOMELIN y
CARLOS ELIAS IBARRA TORRES, se constituyeron el dla 20 de julio de 2023, en el domicilio del

establecimiento ' ubicado en

, . cuyo objetivo fue
verificar fisica y documentalmente s/ se realiza actividades consideradas altamente riesgosas, debido al
manejo de sustancias referidas en el Primero y Sequndo listado de actividades altamente riestosas,
publicados_en el Diario Oficial de la Federacién ¢ 28 de marzo de 1990 vy el 4 de mayo de 1992,
respectivamente y, en su caso, identificar la perdida, cambio, deterioro, menoscabo, afectacion o
modificacion adversos y mensurables de los habitat, de los ecosistemas, de los elementos y recursos
naturales, deé sus condiciones quimicas, flsicas o biolégicas, de las relaciones de interaccion que se dan entre
éstos, asl como de los servicios ambientales que proporcionan, que se hayan provocado como resuitado de

las actividades relacionadas con el manejo de sustancias referidas en el Primero y Sequndo listado de

actividades altamente riesqosas, pyblicados en el Diario Oficlal de la Federacién ol 28 de marzo de
1990 v el 4 de mayo de 1992, respectivamente., por lo que conforme a lo indicado en los articulos 101 de la

Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, 162 y 165 de la Ley General del Equilibrio
Ecol6gico v la Proteccion al Ambiente y 63, 64 y 69 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la
persona con quien se entienda la diligencia estara obligada a permitir a los Inspectores Federales
comisionados el acceso a las instalaciones del establecimiento sujeto a inspeccién; y en todas aquellas areas
que ocupa la empresa, asimismo, deberd proporcionar téda clase dé documentos & informacion que conduzca
, a la verificacion del cumplimiento de las obligaciones ambiéntales en materia de actividades altamente
. riesgosas, del establecimiento sujeto a inspeccién, a efecto de que dichos inspectores Federales cuenten con

elementos que permitan verificar:

1. §i el establecimiento sujeto a inspeccion ha formulado y presentado ante la Secretaria de Medio
Ambiente v Recursos Naturales, el Estudio_de Riesgo Ambiental y si sometié a aprobacién el
Programa para la Prevencién de Accidentes, a que hace referencia el articulo 147 de la Ley General

del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, por lo que conforme a lo indicado en los artfculos 165
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y 16 fracciones Iy Vy64 delalLey
Federal de Procedimiento Administrativo, debera exhibir al momento de la visita el acuse de recibido por
parte de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, ambos documentos, debiendo
proporcionar copia simple de los mismos.

2. Verificar si el establecimiento sujeto a Inspeceién cuenta con el sequro de riesgo ambiental a que

hace referencia el articulo 147 BIS de la Ley General de! Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.
por lo que conforme a lo indicado en los artlculos 165 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgice y la
Proteccién al Ambiente y 16 fracciones Il y [V y 64 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
debera exhibir al momento de la visita el seguro de riesgo ambiental correspondiente y proporcionar copia

del mismo.
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Procediendo a levantar el Acta de Inspeccion No. 20072023-811-1-036 RSG, cuya copia fiel obra en poder del
establecimiento.

SEGUNDO. Que en fecha 27 de julio de 2023, comparecit el establecimiento R
" a través del apoderado legal del establecimiento
acreditandolo mediante instrumento legal notarial numero 28, libro 1 de fecha 14 de septiembre de 2021,

otorgada ante |a Fé del Lic. Roberto Rubio Martinez, notario publico nimero 40 en Cd. De Obregon, donde el
omo otorgante de tal encomienda, mismo que acredita su personalidad

mediante escritura pablica nimero 28,218, volumen 938 de fecha 20 de agosto de 2012, otorgada ante la Fé
del . notario ptiblico namero 64 en Gd. Obregon, Sonora, sefialando domicilio

para olr y recibir notificaciones el ubicado en el centro de trabajo.

TERCERO. Que con fecha 03 de abril de 2024._mediante Oficio No. PFPA/32.5/2C.27.1/0027-2024 se
emplazé6 al establecimiento SNSRI, RS esanIe por presuntas
irregularidades cometidas a la legislacion ambiental, otorgandosele un término de quince dias habiles para
gue compareciera a manifestar por escrito lo que a su derecho correspondiera, ofreciera pruebas que estimara
convenientes, designara domicilio para olr y recibir notificaciones y acreditara la personalidad de quien

promueva a su nombre y representacion.

CUARTO. Que con fecha 22 de abril de 2024, comparecio el establecimiento
“a través de! NSRS poderado legal, quien manifest6 to que

a su derecho convino y ofrecio las pruebas documentales correspondientes mismas que se tuvieron por
admitidas y desahogadas por su propia y especial naturaleza.

QUINTO. Que mediante Oficio No. PEPA/32.1.2/35.1/0029-2025, se emitié el acuerdo, publicado mediante
listas y rotulén en esta Delegacion, el cual se le hizo de su conocimiento que de conformidad con lo establecido
en el Articulo 167 Segundo Parrafo de la Ley General def Equilibrio Ecologico y la Proteccion ai Ambiente, una
vez transcurrido el perlodo probatorio se le otorgaria un término de tres dias habiles para que compareciera a

manifestar por escrito los alegatos que a su derecho correspondieran.

SEXTO. Toda vez que transcurrio el plazo a que se refiere el Resultando inmediato anterior, sin que el
establecimiento : haya presentado promocién alguna ante

esta Delegacion, con fundamento en el articulo 288 de Cédigo Federal de Procedimientos Clviles se le tiene
por perdido su derecho de presentar alegatos.

SEPTIMO. Que una vez olda a la presunta infractora, desahogadas las pruebas y no habiendo mas por
desahogar con fundamento en el artfculo 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente; y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo se procede a dictar la Resolucion

Administrativa correspondiente y:

CONSIDERANDO

|. Que esta Delegacién de la Procuradurla Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Sonora, es
competente para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 4° sexto parrafo, 14y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigente;
10, 2° 4°, 5° fracciones 1l IV, V, VI, XIX'y XX, 6°, 136, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 170y 170 BIS de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; articulos 1° fraccién X, 2°, 3°, 6° 7°
fracciones VIII, IX y XXIX, 8°, 72, 101, 104, 106, 107, 112 fracciones |, I, Ill, IV y V, 113 de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; articulos 1°, 154 y 155 del Reglamento de [a Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos: articulos 1°, 2¢, 30 y 31 del Reglamento de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Registro de Emisiones y
Transferencla de Contaminantes; articulo 79 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles; articulos 1°, 2°,
3° 13, 14, 16 fracciones Il y IX, 28, 30, 32, 50, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69 y 75 de la Ley Federal de
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Procedimiento Administrativo; 2° fraccién |, 12, 16 primer parrafo, 17, 18, 26, 32-Bis Fraccién V de la Ley
Orgénica de la Administracion Publica Federal vigente; Articulos 1, 3 apartado B fraccion |, 47, 48, 49 fraccion
IX, 50 fracciones I, I, Il IV y V, 562 fraccion | incisos a), b), c)ye), lll, iV, V, VI, VL, XV, XL XX, XK, XX,
54 fraccién VI y altimo pérrafo, 80 fracciones 1V, IX, X, X, XII, XL, O, XXV, XXV XXXIEX, XLH, XLIX, L,
LV y dltimo parrafo, 94 parrafo segundo y 95, TERCEROQ y SEXTO Transitorios del Reglamento Interior de la
Secretarla de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de
marzo de 2025: Articulos PRIMERO incisos b), d} y €) numeral 25 y SEGUNDO del Acuerdo por el cual se
sefala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las de las Oficinas de Representacién de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades federativas y en la Zona.
Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de agosto de 2022.

Il. Que como consta en &l Acta de inspeccién No. 20072023-S1I-1-036 RSG realizada el dla 20 de julio de

2023, se detecté en el establecimiento _ i ‘ , los siguientes
hechos u omisiones que pueden constituir infracciones a la normatividad ambiental que a continuacion se

sefiala:

a) Que el establecimiento al momento de la visita de inspeccion en referencia la empresa SIS
. no esta en operaciones, manifestandose por parte de la g
. Responsable Ambiental, que la produccién se par6 desde principios del afo
2021; para verificar lo anterior se procede a realizar recorrido al interior de las instalaciones por parte de los
inspectores actuantes, junto con la visitada y testigo de asistencia, observando que los compresores y forres
de enfriamiento se encuentran sin operar; asimismo se observan dos tanques recibidores de amoniaco con
capacidades de 1.6 y 3.8 metros chbicos; los cuales estan con sus valvulas ablertas hacia las llneas internas
del sistema de enfriamiento, la visitada mencion6 que estos tanques se encuentran vaclos, sin comprobarlo
mediante biticora de mantenimiento, se le pregunté a la inspeccionada si cuentan con el Estudio de riesgo y
Programa de Prevencién de Accidentes, respondiendo que lo desconoce, toda vez gue al momento de la
compra del inmuebie en enero de 2015 se contaba con un asesor externo del proyecto en general ¥ que
posiblemente elabord los estudios mencionados. Se anexé al acta de inspeccion en referencia fotografias del
4rea de tanques recibidores de amoniaco, compresores, caldera y dispositivo del controlador de la torre de
enfriamiento. (Todos estan sin funcionar), asimisma se anexo fotografia de manémetro de presion del tanque
recibidor de amoniaco de capacidad de 3.8 metros cibicos, marcando una presion de 155 libras de presion e
igualmente el otro tanque recibidor de 1.6 metros clibicos de capacidad marca la misma presion. El
establecimiento operd del afio 2015 al afio 2021 y no comprobé haber formulado y presentado ante la
Secretaria de Medio Ambienté y Recursos Naturales, el estudio de riesgo ambiental, tampoco
comprobé haber sometido a la aprobacién de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
el programa para la prevencion de accidentes por el manejo de amoniaco anhidro; ademadas que las
instalaciones estan dispuestas para en cualquier tiempo puedan recibir amoniaco, ya que solo estan fuera de
operacién de manera temporal, aunado al hecho que el inspeccionado no comprobd que los tanques
recibldores de amoniaco estén realmente vaclos. Cabe aclarar que el dia 27 de julio de 2023, el
establecimiento comparecié ante esta Oficina de Representacién a través de su apoderado legal, sin
manifestar nada al respecto de ésta omision, contraviniendo [0 establecido en el articulo 147 de la Ley General
del Equilibrio Ecolgico y la Proteccion al Ambiente, en relacién éon los articulos 160 y 171 de dicha ley.

Por los -antericres hechos u omisiones el establecimiento fue debidamente emplazado, con la finalidad de que
compareciera ante esta Autoridad a manifestar lo que a su derecho conviniera y ofreciera pruebas que estimara
convenientes y suficientes para acreditar que no ha incurrido en las omisiones que se le detectaron en la visita de
inspeccién referida, mismas que le fueron notificadas en los terminos de ley.

Considerando que el Acta de Inspeccién que da inicio al presents procedimiento administrativo es un
documento plblico que tisne valor probatorio pleno de conformidad con los artlculos 129 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a los procedimientos administrativos, lo asentado

&a
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O IDENTIFICABLE. en la misma se tiene por cierto hasta en tanto el particular lo desvirtte; al efecto se consideran aplicables las

siguientes jurisprudencias:

"ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con io
dispuesto por los articulo 129y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Clviles, las actas
de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un
funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento publico
con valor probatorio pleno, por o tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en
las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.( 470 )" Revision No.
841/83 Resuelta en sesion del 22 de Octubre de 1985, por unanimidad de 9 voltos en cuanto
a la tesis. Magistrado ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretarlo: Marcos Garcla José.

RTFFE. afio VII, No. 70, Qctubre de 1985, P. 347.

En igual sentido, se dicto la fesis dictada en la Revisién No. 124/84 .-

Resuelta en sesién de 17 de Septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos Magistrado
ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Marfa de JesUs Herrera Martinez. Precedente:
Revisién No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de Agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.-

Magistrado _
ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.- Secretario: Francisco de JesUs Arreola Chavez.

RTFF. afio VII, No. 69, Septiembre de 1985, P. 257.

L. Que con fecha 22 de abril de 2024, comparecio el establecimiento S
JER, 2 traves del * en su caracter de Apoderado Legal acreditandolo

median copia de escritura Pdblica No. 31,825, volumen 995 de fecha 04 de mayo de 2020, y quien manifesto lo
que a su derecho convino en relacién al Acta de Inspeccion No. 20072023-81-{-036 RSG, levantada en fecha
20 de julio de 2023, asl como las pruebas documentales que consideré pertinentes, documentos todos que en
obvio de repeticiones innecesarias se tienen por reproducidas textuaimente para acraditar lo que en eflos se

gircunscribe.

IV. Que en virtud de que el establecimiento con ios

hechos manifestados y las pruebas ofrecidas, no desvirtud las presuntas irregularidades detectadas al
momento de practicarse la Visita de Inspeccion, en tal circunstancia, esta Oficina de Representacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente se avoca al analisis de las presuntas irregularidades que le
fueron detectada al momento de practicarse la visita de inspeccién realizada en fecha 20 de julio de 2023,
mismas que se hicieron de su conocimiento  mediante acuerdo de emplazamiento Oficioc No.
PEPAJ32.5/2C.27.1/0027-2024, la cual conculca la disposicién normativa que a continuacién se sefalan, en

razén de lo siguiente:

a) Que en relacién al hecho que, el establecimiento al momento de la visita de inspeccién en referencia la
empresa _no esta en operaciones, manifestandose por
parte de la . Responsable Ambiental, que la produccion se pard desde
principios del afio 2021; para verificar lo anterior se procede a realizar recorrido al interior de las instalaciones
por parte de los inspectores actuantes, junto con la visitada y testigo de asistencia, observando que l0s
compresores y torres de enfriamiento se encuentran sin operar; asimismo se observan dos tanques recibidores
de amoniaco con capacidades de 1.6 y 3.8 metros ctibicos: los cuales estan con sus valvulas abiertas hacia
las |Ineas internas del sistema de enfriamiento, la visitada menciond que estos tangues se encuentran, vacios,
sin comprobarlo mediante bitacora de mantenimiento, se le pregunté a la inspeccionada si cuentan con el
Estudio de riesgo y Programa de Prevencion de Accidentes, respondiendo que lo desconoce, toda vez que al
momento de la compra del inmueble en enero de 2015 se contaba con un asesor externo del proyecto en
general y que posiblemente elaboré los estudios mencionados. Se anexo al acta de inspeccion en referencia
fotograflas del area de tanques recibidores de amoniaco, compresores, caldera y dispositivo det controlador
de la torre de enfriamiento. {Todos estan sin funcionar), asimismo se anexo fotograffa de mandmetro de
presién del tanque recibidor de amoniaco de capacidad de 3.8 mefros clbicos, marcando una presién de 155

fne
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O IDENTIFICABLE. libras de presién e igualmente el otro tanque recibidor de 1.6 metros clibicos de capacidad marca la misma

presion. El establecimiento operé del afio 2015 al afio 2021 y no comprobo haber formulado y presentado
ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, el estudio de riesgo ambiental, tampoco
comprobo haber sometido a la aprobacidn de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
el programa para la prevencion de accidentes por el manejo de amoniaco anhldro; ademas que las
instalaciones estan dispuestas para en cualquier tiempo puedan recibir amoniaco, ya que solo estan fuera de
operacién de manera temporal, aunado al hecho que el inspeccionado ho comprobd que los tanques
recibidores de amoniaco estén realmente vaclos. Cabe aclarar que el dla 27 de julio de 2023, el
establecimiento compareci6 ante esta Oficina de Representacion a través de su apoderado legal, sin
manifestar nada al respecto de ésta omision, contraviniendo lo establecido en el articulo 147 de la Ley General
del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con los articulos 160 y 171 de dicha ley. Sobre
el particular es de razonar que el establecimiento comparece ante ésta Oficina de Representacion de
Proteccién Ambiental mediante escrito en fecha 22 de abril de 2024, por conducto del A
SN cn su caracter de Apoderado Legal para presentar: Se anexa a la presente copla simple firmada
del oficio de solicitud de registro de presentacién del estudio de riesgo ambiental recibido por la Secretarla de

|
Medio Ambiente y Recursos Naturales el dla 21 de septiembre de 2023, lo anterior en cumplimiento del punto

1 del acuerdo que nos aqueja. Con las anteriores manifestaciones y pruebas ofrecidas el establecimiento

demuestra que ha quedado subsanada la omision en estudio, pero son insuficientes para demostrar gue dicha
omisién no existia al momento de llevar a cabo la visita de inspeccién, ya que si bien es cierto el
establecimiento realiza una serie de manifestaciones en relacion a esta irregularidad presentada al momento
de la visita de inspeccién, también es cierto que fue hasta en fecha 21 de septiembre de 2023 que presentd
ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Estudio de Riesgo Ambiental y sometié.a su
aprobacién el Programa para la Prevencion de Accidentes por el manejo de amoniaco anhidro en el sistema
de refrigeracion de la empresa ' ., posterior a la visita de
inspeccion en referencia y después de haber operado del afio 2015 al afic 2021. De lo anterior se concluye
que el establecimiento al realizar actividad altamente riesgosa estaba y estd obligado a presentar ante
Autoridad competente un estudio de riesgo ambiental y someter para su aprobacién un programa para fa
prevencién de accidentes, mediante los cuales el establecimiento da a conocer a partir del analisis de las
acciones que se realizan ¢ se proyectan realizar para el desarrollo de una actividad, los riesgos que dicha
actividad representa para el ambiente, asl como las medidas técnicas de seguridad, preventivas y correctivas,
tendientes a evitar, mitigar, minimizar o controlar dichos riesgos en caso de un posible accidente durante la
ejecucién u operacion de la actividad altamente riesgosa; asl como para garantizar procedimiento gue asegure
la prevencion efectiva de accidentes relacionados con la actividad altamente riesgosa que realiza y al no
cumplir el Establecimiento con esta obligacion implica la posibilidad de riesgos ambientales con incertidumbre
de manejo adecuado, situacién que previé el Legislador ai crear tal disposicion. Por lo anteriormente razonado
y fundamentado queda de manifiesto que el Establecimiento conculcé la disposicion legal expresa en el
articulo 147 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccién al Ambiente.

ia,

Por lo anteriormente razonado y fundamentado y de conformidad con |6 dispuesto en el articulo 107 de la
Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, en relacién con el artlculo 173 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccion al Ambiente y 73 de la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo, esta Delegacién determina:

A) En cuanto a la gravedad de la infraccién y el beneficio directo.
Tomando en consideracién que el numeral 173 de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccion

al Ambiente establece los criterios para la imposicion de sanciones POR INFRACCIONES A LA
NORMATIVIDAD AMBIENTAL, siendo uno de ellos la gravedad de la infraccién, sefialando que debe
considerarse principalmente en este rubro el criterio de impacto a la salud publica y a la generacién de
desequilibrios ecoldgicos, y en su caso, |os niveles en que se hubieran rebasado fos limites establecidos en la
norma oficial apticable, estos criterios son enunciativos mas no limitativos, por lo que si la infraccion en que se
incurre no amerita la cancelacion, suspension, revocacion inmediata de la autorizacién para la realizacion de
actividades de manejo de materiales y/o residuos peligrosos, o no reviste un considerable impacto a la salud
ptiblica o la generacion de un desequilibrio ecoldgico, las omisiones encontradas tipifican como violacién a los '

Eaon
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preceptos de la misma Ley, constituyendo infraccion que debe ser sancionada conforme lo establece el
numeral 171 de fa Ley en cita; sancién pecuniaria establecida en la fraccion | del artlculo en cita, en et gue se
sefiala la aplicacion de una multa de entre treinta a cincuenta mil dias de Unidades de Medida y Actualizacion
en el momento de imponer la sancién. Asimismo, las omisiones encontradas representan un beneficio directo

ento al no efectuar en su oportunidad la inversion necesaria para lograr el acatamiento de

para el establecimi
la normatividad ambiental ya sefialada, por lo que como consecuencia de lo anterior se reduce una inversion

en perjuicio del equilibrio ecoldgico y la proteccion al ambiente, lo cual se debe evitar. En el caso concreto

resalta el hecho que &l establecimiento , al momento de
lavantarse el acta de inspeccién No. 20072023-S11--036 RSG, se encontraron las omisiones ya referidas, las

cuales representan gravedad y heneficio directo que a continuacion se sefiala:

a) En relacion al hecho que el establecimiento al momento de la visita de inspeccion en referencia la empresa

ST o csta en operaciones, manifestandose por parte de la
Responsable Ambiental, que |a produccién se par6 desde principios
del afio 2021; para verificar io anterior se procede a realizar recorrido al interior de las instalaciones por parte
de los inspectores actuantes, junto con ia visitada y testigo de asistencia, observando que los compresores y
torres de enfriamiento se encuentran sin operar, asimismo se observan dos tanques recibidores de amoniaco
con capacidades de 1.6 y 3.8 metros clibicos; los cuales estan con sus valvulas abiertas hacia las ilneas
internas del sistema de enfriamiento, la visitada mencioné que estos tangues se encuentran vacios, sin
comprobarlo mediante bitacora de mantenimiento, se le preguntd a la inspeccionada si cuentan con el Estudio
de riesgo y Programa de Prevencion de Accidentes, respondiendo que lo desconoce, toda vez que al momento
de la compra del inmueble en enero de 2015 se contaba con un asesor externo del proyecio en general y que
posiblemente elaboro los estudios mencionados. Se anex6 al acta de inspeccion en referencia fotografias del
area de tanques recibidores de amoniaco, compresores, caldera y dispositivo del controlador de {a torre de
enfriamiento. (Todos estan sin funcionar), asimismo se anexo fotografla de mandmetro de presion del tanque
recibidor de amoniaco de capacidad de 3.8 metros cibicos, marcando una presién de 155 libras de presion e
igualmente el ofro tanque recibidor de 1.6 metros cubicos de capacidad marca la misma presién. El
establecimiento oper¢ del afio 2015 al aflo 2021 y no comprobé haber formulado y presentado ante la
Secretaria de Medlo Ambiente y Recursos Naturales, el estudio de riesgo ambiental, tampoco
comprobé haber sometido a ia aprobacién de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
el programa para la prevencién de accidentes por el manejo de amoniaco anhidro; ademas que las
instalaciones estan dispuestas para en cualguier tiempo puedan recibir amoniaco, ya que solo estan fuera de
operacion de manera temporal, aunado al hecho que el inspeccionado no comprobé que los tanques
recibidores de amoniaco estén realmente vaclos. Cabe aclarar que el dia 27 de julio de 2023, el
establecimiento comparecié ante esta Oficina de Representacion a través de su apoderado legal, sin
manifestar nada al respecto de ésta omision; la gravedad que representa tal circunstancia consiste en que al
no presentar el Estudio de Riesgo a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), ni
someter a aprobacion de dicha Secretaria y de las Secretarlas de Gobernacion, de Energla, de Comercio y
Fomento Industrial, de Salud, y del Trabajo y Prevision Social el Programa para la Prevencion de Accidentes,
implica desconocimiento de 1a autoridad del conjunto de disposiciones y acciones a implementar para prevenir
accidentes durante la operacion normal de la actividad de alto riesgo, que puedan causar graves desequilibrios
ecolbgicos y riesgos a la salud de la poblacién aledafia a la empresa. La omisién encontrada representa para
el establecimiento, un beneficio directo al no haber elaborado en su momento el estudio de riesgo ambiental,
y haber sometido para su aprobacion ante la SEMARNAT vy |as Secretarlas de Gobernacion, de Energla, de
Comercio y Fomento Industrial, de Salud, y del Trabajo y Previsién Social el Programa para la Prevencion de

Accidentes.

B) En cuanto a [as condiciones econdmicas de la infractora:
A efecto de determinar la capacidad econdmica de! establecimiento
" en el acta de inspeccion No. 20072023-511-1-036 RSG, con el objeto de dar cumplimighto a lo
previsto por el artliculo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente,
especificamente a fin de determinar, en caso necesario, Una sancion justa y equitativa a las condiciones
economicas del visitado, se le requirié exhibiera documentos e informacién que estimara convenientes para
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acreditar su actual situacién econdmica, para los efectos legales a que hublera lugar, obrando en el expediente
que se resuelve que: la actividad del Establecimiento es de Corte y Empacado de Carne de Ganado y aves {en la
fecha de la inspeccion no, se encontraba operando), que parz la realizacion de dicha actividad cuenta con diversos
equipes y accesorios, contando con tres empleados y, que no exhibio informacion sobre estados financieros,
gue no exhibié informacion sobre declaracién anual de impuestos, que ho exhibié informacion sobre su activo,
que no exhibié informacién sobre su pasivo, presentd informacion sobre la fecha de su inicio de operaciones
en enero de 2015, present6 informacion sobre la situacion del inmueble gue es propio de la empresay cuenta
con una superficie de 9.5 hectareas donde desarrolla su actividad hasta finales de 2020, sefalando al
momento del acta que, se encontraba sin operar, por lo que considerando que la actividad del establecimiento,
su nimero de empleados, los equipos que utiliza en sus actividades y demas accesorios, son elementos que
permiten determinar la situacion economica, esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuradurla Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Sonora, toma en cuenta dichos elementos a
fin de que el monto de la multa a aplicar sea congruente con las condiciones econdmicas del establecimiento,
sin que afecte la actividad del mismoy que permita que sean compatibles la sancion, la proteccién al ambiente,
el funcionamiente normal del establecimiento y la conservacion del empleo.

C)Encuantoala reincidencia:
De la busqueda en el archivo de esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la

Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Sonora, se desprende que & establecimiento
. NO es reincidente, toda vez que de acuerdo al artlculo
171 fraccién V titimo parrafo de la Ley General del Equitibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y artlculo
109 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, se considera reincidente al
infractor que incurra més de una vez en conductas que impliguen infracciones a un mismo precepto, en un
periodo de 2 afios, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la pritmera
infraccion, siempre gue ésta no hubiese sido desvirtuada.

D) En cuanto al caracter intenclonal:
De las constancias que obran en los autos se desprende que la infraccidn cometida a la normatividad

ambiental consistente en que el establecimiento , actud
con conocimiento de causa, toda vez que se trata de un Establecimiento que maneja materiales y/o residuos
peligrosos, y que puede provocar contaminacion del suelo, y por lo tanto esta sujeta por interés publico a
acatar las disposiciones de la normatividad ambiental ya que su cumplimiento es obligatorio a partir de que
existe la legislacién ambiental vigente y no a partir del requerimiento de la Autoridad, por lo tanto su conducta
omisiva a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, a la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, su Reglamento y demas disposiciones relativas en as materias

sefialadas, demuestra su intencionalidad.

Conforme a los razonamientos y argumentos seflalados y toda vez que no existe ninguna causa de
excepcién prevista en la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, en la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos y su Reglamento que de ella emanan que liberaran a la
infractora del cumplimiento de las obligaciones expresas y [as cuales debié asumir, con fundamento en lo
establecido en los articulos 168, 171 fraccion |y 173 de la Ley Generat del Equilibrio Ecologico y la Proteccion
al Ambiente; 106 y 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestion integral de los Residuos; y
70, 73 y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, es de imponérsele al establecimiento

mento de la visita de inspeccion en referencia la empresa SR
' no esta en operaciones, manifestandose por parte de |a JmuSE=
Responsable Ambiental, que la produccion se pard desde principios del afo

2021; para verificar lo anterior se procede a realizar recortido al interior de las instalaciones por parte de los
inspectores actuantes, junto con la visitada y testigo de asistencia, observando que los compresores y forres
de enfriamiento se encuentran sin operar, asimismo se abservan dos tanques recibidores de amoniaco con
capacidades de 1.6y 3.8 metros clbicos; los cuales estan con sus valvulas abiertas hacia las l[neas internas
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de! sistema de enfriamiento, la visitada menciond que estos tanques se encuentran vaclos, sin comprobario
mediante bitacora de mantenimiento, se le pregunté a la inspeccionada si cuentan con el Estudio de riesgo y
Programa de Prevencién de Accidentes, respondiendo gue lo desconoce, toda vez que al momento de la
compra del inmueble en enero de 2015 se contaba con un asesor externo del proyecto en general y que
posiblemente elaboro los estudios mencionados. Se anexo al acta de inspeccion en referencia fotograffas del
area de tangues recibidores de amoniaco, COMPresores, caldera y dispositivo del controlador de la torre de
enfriamiento. {Todos estan sin funcionar), asimismo se anexd fotografla de manémetro de presion de! tanque
recibidor de amoniaco de capacidad de 3.8 metros cubicos, marcando una presion de 155 libras de presion e
igualmente el otro tanque recibidor de 1.8 mefros cubicos de capacidad marca la misma presion. El
establecimiento operd del afio 2015 al afio 2021 y no habia comprobado haber formulado y presentado
ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, el estudio de riesgo ambiental, tampoco
habia comprobado haber sometido a la aprobacion de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales el programa para la prevencion de accidentes por el manejo de amoniaco anhidro; ademas
que las instalaciones estan dispuestas para en cualquier tiempo puedan recibir amoniaco, ya que solo estan
fuera de operacion de manera temporal, aunado al hecho que el inspeccionado no comprobd que los tanques
recibidores de amoniaco estén realmente vaclios. Cabe aclarar que el dla 27 de julio de 2023, el
establecimiento compareci6 ante esta Oficina de Representacién a través de su apoderado legal, sin
manifestar nada al respecto de ésta omision, contraviniendo io establecido en el artlculo 147 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, en relacion con los articulos 160 y 171 de dicha ley, multa
por el equivalente a 500 Unidades de Medida y Actualizacién vigentes.

En consecuencia, por la inobservancia del nurmeral anteriormente sefialados al momento de levantarse el acta
de inspeccion No, 20072023-S11-1-038 RSG y atendiendo a la actividad del Establecimiento, su namero de
trabajadores y empleados y considerando los equipos que utiliza en sus actividades y demés accesorios,
glementos que permitieron determinar que st situacion econdmica es suficiente para cubrir el monto de la

multa que se le impone, sin que afecte su actividad, ya que permite que sean compatibles la sancton, la
i iento normal del Establecimiento y la conservacién del empleo, de

proteccién al ambiente, el funcionami
conformidad con i@ dispuesto por los articulos 174 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologice y la

Proteccion al Ambiente, 107 y 112 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,

hacen al Establecimiento , acreedor a una multa por la
cantidad de $ 56,570.00 (SON: CINCUENTAY SEIS MIL QUINIENTOS SETENTA 00/100 M.N.), equivalente

a 500 Unidades.de Medida y Actualizacion vigentes al momento de imponer sancion, y sustentada por el
contenido de la Jurisprudencia de aplicacion por analogfa, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacion y
publicada en la Revista del Tribunal Fiscal de la Federacion, Segunda Epoca, afio VI, No. 71, noviembre 1985
pag. 421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO GUANDO LA LEY SENALA
EL MINIVIO DE LAS MISMAS”. Asimismo, vista la disposicién del Establecimiento para corregir omislones
asentadas en la acta de inspeccion referida en el inciso a) del Considerando 1V de esta Resolucion, esta
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
el Estado de Sonora, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolagico vy la
Proteccién al Ambiente tiene a bien atenuar la sancion que le corresponde, aplicando una multa por 1a cantidad
de $28,285.00 SE RECONSIDERA 50% DEL MONTO DE LA MULTA ORIGINAL DE LA IRREGULARIDAD
a) SUBSANADA (SON: VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CINTO 00/100 M.N.), equivalente a
250 Unidades de Medida y Actualizacion vigentes al momento de imponer la sancién.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se impone al establecimiento , una multa por
la cantidad de $28,285.00 (SON: VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CINTO 00/100 M.N.),

equivalente a 250 Unidades de Medida y Actualizacion vigentes al momento de imponer la sancion, en virtud
de haber infringido 1a normatividad ambiental en los términos sefalados en los Considerandos 1, 1 y IV de

esta Resolucion Administrativa.
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(F;ERSONA IDENTIFICADA
DENTFICABLE.  SEGUNDO. De conformidad con lo establecido por el artlculo 3° fraccion XV de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento del Establecimiento visitado denominado JIENENe
gue el recurso administrativo que procede en contra de la presente
resolucion es el de Revision establecido en la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente,
en la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, y cuenta con plazo de 15 dlas habiles
siguientes a aguel en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, para interponer dicho recurso
de revisién ante esta misma Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuradurla Federal
de Proteccion al Ambients, asimismo, en cumplimiento a lo ordenado por el artfculo 3° fraccién X1V de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, le Informo que el expediente a que se refiere el presente
procedimiento administrativo se encuentra a su disposicidn para su consulta en archivo de esta Delegacion,
sito en Blvd. Juan Navarrete #134 Esq. Calle paseo Valle Grande, 2do. Piso, Colonia Valle Grande,
Hermosillo, Sonora.
TERCERO. Que el Establecimiento visitado, atendiendo a lo establecido en el ttimo parrafo del articulo 173
de la Ley General del Equilibrio Ecolbgico y la Proteccién al Ambiente, cuenta con la opcién de promover la
Conmutacién de Multa, debiendo presentar para tal efecto Solicitud ante esta misma Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.
CUARTO. Si el establecimiento opta por no interponer el Recurso Administrativo de Revisidn o si opta por no
promover la Solicitud de Conmutacion de Multa, la multa impuesta en el primer resolutivo, debera ser cubierta
ante la Secretarla de Hacienda y Crédito Publico {Servicio de Administracion Tributaria), a través de las
Administraciones Locales de Recaudacion, mediante el formato eScinco, para facilitar su tramite de pago ver
hoja anexa. Una vez cublerto el monto de la multa impuesta, deberé de presentar el formato con sello
original de la institucion pancaria ante la cual se realizd el pago.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE O POR CORREO CERTIFICADO CON ACUSE DE RECIBO AL

INTERESADO, REPRESENTANTE LEGAL O APODERADO DEL ESTABLECIMIENTO
, EN EL DOMICILIO SENALADO PARA OIR Y RECIBIR TODO

. TIPO DE NOTIFICACIONES INHERENTES AL PREENTASNTO, SITO _EN:

As! o acord6 y firma la LIC. BEATRIZ EUGENIA CARRANZA MEZA, Subdelegada Jurldica y Encargada de
Despacho de la Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental y Gestion Territorial de la Procuradurfa
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Sonora; con fundamento en lo dispuesto por los Artfculos
{- 17, 17 Bis, 18, 26 fraccion VIl y 32 Bis de la Ley Organica de Administracion Publica Federal; 1, 3 apartado B
fraccion |, 47, 48, 49, 50, 52 fraccion LIll, 54 fraccién VIl y Gltimo parrafo, y 80 del Reglamento Interior de la
SEMARNAT, publicado en el DOF el 14 de marzo de 2025, previa designacién mediante Oficio No.

DESIG/042/2025 de fecha 16 de marzo de 2025. o
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