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PRESENTE.-

Enl s del mes de Noviembre de 20

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que_se integra el procedimiento administrativo de
inspeccion y vigilancia instaurado a la empresa denominada h
&Ios términos del Titulo Sexto, Capitulo Il, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico

y la Proteccién al Ambiente, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
de Sinaloa, dicta la siguiente resolucion:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante Orden de Inspeccidn No. SIIZFIA/0132/16-1A, de fecha 09 de Septiembre de 2016,

se comisiond a personal de inspeccion adscrito a esta Delegacion para que realizara una visita de inspeccion a
PPN o e v o)
@) PROPIETARIO O ENCARGADO O RESPONSABLE DE LAS OBRAS, ACTIVIDADES ACUICOLAS,
RELLENOS O AFECTACION AL ECOSISTEMA COSTERO, VEGETACION FORESTAL O ZONA FEDERAL
MARITIMO TERRESTRE, LLEVADAS A CABO ESPECIFICAMENTE EN LOS TERRENOS TOMANDO

COMO REFERENCIA LA COORDENADA UTM R13Q (WGS84 TERO

SEGUNDO.- En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el Resultando anterior, los ‘C. C. BIOL

RAYMUNDO MORA BURGUENO y BIOL. ANGEL ALEJANDRO MOYEDA GARIBAY, practico visita de
inspeccion a la empresa denominada *

tandose al efecto el Acta de Inspeccion nimero IA/122/16, de fecha 20 de
Septiembre de 2016.

TERCERO.- Que el dia 15 de Noviembre de 2016, la ‘empresa denominada

fue notificado para que dentro del plazo de
quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos tal notificacion, manifestara por escrito lo que a su
derecho conviniera y aportara, en su caso, las pruebas que considerara procedentes en relacion con los
hechos u omisiones asentados en el acta descrita en el Resultando inmediato anterior.

CUARTO.- En fecha 16 de Noviembre de 2016, la _n Reiresentacién de la .
ma denominad

e-alland al Procedimiento Administrativo instaurado en su contra, renunciado al término de 15 dias
habiles para el ofrecimiento de pruebas que le confiere la ley, apersonandose de manera voluntaria ante la C.
LIC. JESSICA GUADALUPE GARCIA GARCIA, en su caracter de Auxiliar Juridico, de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente, solicitando que se expida a la brevedad posible la resolucién administrativa que
ponga fin al procedimiento, emitiéndose acuerdo de comparecencia de fecha 16 de Noviembre de 2016,
notificado el mismo dia por rotulén, en donde se le otorgo al interesado un plazo de 03 dias habiles para la
formulacion de Alegatos.

QUINTO.- El dia 18 de Noviembre de 2016, Ia—n Representacion de la

empresa denominada
@ nuncio al término de 03 dias habiles para el ofrecimiento de Alegatos que le confiere la ley, ratificandolo
mediante comparecencia personal el mismo dia, ante la C. LIC. JESSICA GUADALUPE GARCIA GARCIA, en
su caracter de Auxiliar Juridico de la Subdelegacion Juridica, de la Procuraduria Federal de Proteccion al
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Ambiente, solicitando que se expida a la brevedad posible la resolucién administrativa que ponga fin al
procedimiento.

SEXTO.- En fecha 18 de Noviembre de 2016, se emiti6 acuerdo de Alegatos, mismo que fue notificado el
mismo dia por rotulon, en donde con fundamento en lo dispuesto por el articulo 167 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se dio por concluido el tramite procesal y se ordené turnar el
expediente que nos ocupa para efectos de dictar la resolucion administrativa correspondiente.

SEPTIMO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion y vigilancia, mediante el proveido descrito
en el Resultando que antecede, esta Delegacion ordeno dictar la presente resolucion, y

CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacion en el Estado de Sinaloa de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, es
competente para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 1, 4, 14, 16 y27 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, 26 y 32 Bis
fraccion V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 1, 14, 57 fraccion | de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 1°, 4°, 5° fracciones VI, XI, XII, 6°, 28 fracciones X'y XII, 147, 160, 167, 167 Bis
fraccion |, 167 Bis 1, 167 Bis 3, 167 Bis 4, 168, 169, 171, 172 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente; 1, 2, 4 fracciones VI y VII, 5 inciso R).y U), y 55 del Reglamento de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién de Impacto Ambiental; y 1°, 2°
fraccion XXXI, inciso a), 3°, 19 fraccion |1V, asi como ultima fraccion de dicho numeral; 41, 42, 43 fraccion IV, 45
fracciones V'y X, asi como el (ltimo parrafo de dicho numeral, 46 fraccion XIX, 47, 68 fracciones V, VIII, IX, X,
Xl X, XIX, XXII, XXVIII 'y XLIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales Vigente; y Articulo Primero, inciso €) Punto 24 del Acuerdo por el que sefiala el nombre, sede y
circunscripcion territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en las
Entidades Federativas, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 14 de Febrero del 2013; 209, 221, 310,
311 y 312 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los procedimientos
administrativos, corresponde a los Delegados de la Procuraduria Federal de ‘Proteccion al Ambiente en los
Estados emitir las resoluciones correspondientes a los procedimientos administrativos, segin proceda.

Il.- En el acta de:inspeccion descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucion, se.asentaron los
siguientes hechos y omisiones, los cuales se transcriben textualmente:

CIRCUNSTANCIACION DE LOS HECHOS PARTICULARES DEL VISITADO Y DE AQUELLOS QUE S
OBSERVAN DURANTE EL DESARROLLO DE LA VIS!TA DE INSPECCION_
EN CUMPLIMIENTO A LA ORDEN DE INSPECCION
SEPTIEMBRE DE 2016, EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL; NOS CONSTITUIMOS
FISICAMENTE EN LOS TERRENOS TOMANDO COMO REFERENCIA LAS COORDENADAS UTM.
R13Q (WGS84 ERO

YA VISITA TENDRA

POR OBJETO:

VERIFICAR QUE LAS OBRAS, ACTIVIDADES ACUICOLAS, RELLENOS, CAMBIO DE USO DE
SUELO O AFECTACION A LA VEGETACION FORESTAL O ZONA FEDERAL MARITIMO
TERRESTRE, LLEVADAS A CABO ESPECIFICAMENTE "EN EL DOMICILIO ANTES CITADO ;
CUENTEN CON LA AUTORIZACION EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL, EMITIDO POR LA
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS' NATURALES, CONFORME A LO ESTABLECIDO
EN LOS ARTICULOS 28 FRACCIONES |, VIl X Y'XIl, Y 30 DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO
ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE, EN CORRELACION CON EL ARTICULO 5,INCISO
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GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE, EN MATERIA DE
EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL Y A L.O ESTABLECIDO EN LOS PUNTOS 0.7 AL 0.4, 0.20
AL 0.22, 0.44 Y 0.60, 1.0 AL 7.3, 3.36, 3.37, 3.40, 3.47, 3.43, 4.0 AL 4.42 Y DEL 6.0 AL 6.3 DE LA
NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-022-SEMARNAT-2003, QUE ESTABLECE LAS
ESPECIFICACIONES PARA rAa PRESERVACION, CONSERVACION, APROVECHAMIENTO
SUSTENTABLE Y RESTAURACION DE LOS HUNMEDALES COSTEROS EN ZONAS DE VMANGLAR
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA DE 10 DE ABRIL DEL 2003 Y LO
QUE DISPONE EL ANEXO NORMATIVO /I, APARTADO DE PLANTAS, DE LA NORMA OFICIAL
MEXICANA NOM-059-SEMARNAT-2070, PROTECCION AMBIENTAL-ESPECIES NATIVAS pDE
MEXICO DE FLORA Y FAUNA SILVESTRES-CATEGORIAS DE RIESGO Y ESPECIFICACIONES
PARA SU INCLUSION, EXCLUSION O CAMBIO-LISTA DE ESPECIES EN RIESGO, PUBLICADA EN
EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA DE 30 DE DICIEMBRE DE 2070.

POR LO QUE UNA VEZ CONSTITUIDO EN EL REFERIDO LUGAR SE PUDO APRECIAR QUE EL PREDIO
SUJETO INSPECCION. ESTE SE ENCUENTRA EN UNA SUPERFICIE APROXIMADA DE_83,281.555 m
ENCONTRANDOSE ESTA DENTRO DE UN POLIGONO_IRBE QR 1 RO D 7

NS, v 4 S—
wGssg4.- LUGAR DONDE SE OBS VA UN UAL SE ENCUENTRA FORMADO
POR BORDERIA NATURALES EN UN 75% SUS TRES LADOS, POR RELIEVES N URALES, DEBIDO

UE EL TERRENO COLINDANTE A ESTA OBRA ES MAS ALTO Y CORRESPONDE A TIERRAS DE
AGRICULTURA TEMPORAL Y SOLAMENTE UNA BORDERIA DE 337.0 (TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE)
METROS DE LONGITUD POR 5.0 METROS DE ANCHO Y .50 METROS DE ALTO, QUE COLINDA Y CORRE
DE MANERA PARALELA CON EL ESTERO _EL CONFITE Y CON UNA ZONA DE MANGLAR, DENTRO DE
LAS UE DESTACAN EL MANGLE ROJO (Rhizophora mangle MANGLE BLANCO (lLaguncularia
racemosa) Y EL MANGLE NEGRO O CENIZO (Avicenia germinans E LOS CUALES DIRECTAMENTE NO

SE OBSERVA DANO ALGUNO Y SE ENCUENTRAN A UNA DISTANCIA QUE VARIA ENTRE LOS 2 (DOSYA

LOS 10 (DIEZ) METROS APROXIMADAMENTE, ESTANQUE QUE FUE ELABORADO EN EL ANO.DE 1987,
EL CUAL SE ENCUENTRA COMPLETAMENTE DETERIORADO YA QUE ESTA ESTANQUERIA NUNCA FUE
REHABILITADA, PARA LOS FINES QUE FUE CONSTRUIDA Y QUE DE ACUERDO A LO MANIFESTADO
R EL VISITADO ESTE FU BORADA PARA EL CULTIVO D ON BLANCO DE LA ESPECIE
(Litopeneaus vannamei) DE FORMA EXTENSIVA, ES IMPORTANTE MENCIONAR QUE LA REFERIDA
ESTANQUERIA SE ENCUENTRA ABANDONADA Y QUE A PESAR DE ESTO NO SE OBSERVA DENTRO DE
ESTA, VEGETACION DE MANGLAR NI DE OTRAS ESPECIES, ESTO DEBIDO A LAS CARACTERISTICAS
UE PRESENTA EL SUELO POR EJEMPLO: PRESENTA UN SUSTRATO ARCILLOSO ARENOSO Y DE
ACUERDO A ESTUDIOS'REALIZADOS DICHO SUELO PRESENTA ALTO CONTENIDO DE SAL SODICA ASI
COMO LA PRESENCIA DE CALCIO, MAGNESIO_Y SULFATOS , Y. MUY POBRES EN NITRATOS Y
FOSFATOS, TAMBIEN ES DE SENALARSE QUE DICHO PREDIO SE ENCUENTRA DENTRO DE UNA ZONA

DE.MARISMAS; ES DECIR UNA ZONA’lN}JNDAELE EN EPOCA DE LLUVIAS, TAMBIEN DENTRO DEL
N YU CONTROL

PF(gA DIO SUJETO A INSPECCION SE ENCONTRO UN CARCAMO E BOMB
HIDRAULICO, EN MAL ESTADO Y ELABORADO AMBOS CON MATERIALES DE CONSTRUCION CON _LAS
s N H A N

HO Y 1.5 (UNO PUNTO CINCO) METROS DE ALTO ¥ 6.0
RS DE LARGO, AMBAS OBRAS DE CONTROL SE ENCUENTRAN COLINDA L ESTERO
DOND - RCAMO DE BOMBEO = EN NTRA NEL P
{ LAS COORDENADAS UTM, § D
52l EL_ PUNTG 2 S
Las=m = —a—a- NS = NEN LAS SIG N S co
: CON EL ESTERQ )Y ZONA D oh QLR

SUR: CON TIERRAS AG
jiig' !iiRTE DEL. ES:ERO EL CONFIT! AS DE TEMPORAL DEL
NOS AGRICO S D E o [
L A D O DE o B

R

L Q DE QN QUE SE
uas (8] =] 1

NA MANG
ESTERO EL CONFITE, EL CUAL ES UN CUERPO DE AGUA QUE SE CONECTA DIRECTAMENTE CON_EL,
AR, POR LO QUE SE SE CONCLUYE QUE LAS OBRAS Y ACTIVIDADES SE ENCUENTRA DENTRO DE
UN ECOSISTEMA COSTERO, HUMEDAL DE MANGLAR, FORMADO POR LAGUNAS COSTERAS DE AGUA
SALOBRE Y MANGLARES. POR LO QUE UNA VEZ VERIFICADO QUE D CHAS OBRAS Y ACTIVIDADES SE
ENCUENTRAN DENTRO DE UN ECOSITEMA COST ERO HUMEDAL DE MANGLAR EN_ESTERO
CONECTADOS CON EL MAR L Qu A ND L,

Derivado de lo anterior, se observa que la empresa denominada
lizo obras y actividades en un éarea de

83,281.555 m?, dentro de un poligono irregular con las siguientes coordenadas UTM R13Q(WGS84); 1.-

las cuales consisten en: un estanque rustico el cual se
encuentra formado por borderia naturales en un 75% sus tres lados, por relieves naturales, debido a
que el terreno colindante a esta obra es mas alto y corresponde a tierras de agricultura temporal y
solamente una borderia de 337.0(trescientos treinta y siete) metros de longitud por 5.0 metros de ancho
y .50 metros de alto, que colinda y corre de manera paralela con con una zona de
manglar, dentro de la que destacan el Mangle Rojo(Rhizophora mangle), Mangle Blanco(Laguncularia
racemosa) y el Mangle Negro o Cenizo(Avicenia germinans), de los cuales directgaténte no se observa
daflo alguno y se encuentran a una distancia que varia entre los og a los diez metros
W3
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aproximadamente, estanque que fue elaborado en el afio de 1987, que se encuentra completamente
deteriorado ya que esta estanqueria nunca fue rehabilitada, para los fines que fue construida y que de
acuerdo a lo manifestado por el visitado este fue elaborado para el cultivo de camarén blanco de la
especie (Litopeneaus vannamei) de forma extensiva, es importante mencionar que la referida
estanqueria se encuentra abandonada y que a pesar de esto no se observa dentro de esta , vegetacion
de manglar ni de otras especies, esto debido a las caracteristicas del suelo, también dentro del predio
sujeto a inspeccién se encontré un Carcamo de bombeo y una obra de control hidraulico, en mal estado
y elaborado ambos con materiales de construccion con las siguientes medidas: de 1(un) metros de
ancho y 1.5 (uno punto ci y 6.0 (seis) metros de largo, ambas obras de control se
encuentran colindantes aWo anterior sin contar con la Autorizacion en Materia de
Impacto Ambiental, emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

1.- Infraccion prevista en el articulo 28 fracciones X y XII, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la

Proteccion al Ambiente, en relacién con el articulo 5 Incisos R) y U), de su Reglamento en Materia de -~/
Evaluacién de Iiiiiii iiiliiiih iii i iiiiiii denominada b

[ll.- Con fundamento en el articulo 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad se aboca
solo al andlisis de las constancias que integran el expediente en que se actda, que tienen relacion directa con
el fondo del asunto que se resuelve y de los hechos circunstanciados en el Acta de Inspeccion

de fecha 20 de Septiembre de 2016, de los argumentos y documentales que ofrece el interesado en este
procedimiento.

Por lo que en relacion a la litis de que se trata, respecto de los hechos u omisiones establecidas en el acuerdo
de emplazamiento, las cuales se tienen por reproducidas en el presente apartado como si a la letra se
insertasen, en atencion al principio de economia procesal, asi como de:las manifestaciones y pruebas
aportadas por el emplazado en relacion a los hechos imputados los cuales tampoco se transcriben por no
creerse necesarios, a efectos de no realizar repeticiones estériles que a nada practico ni legal conduzcan, y no
exigirlo asi disposicion legal alguna, en atencion al principio de economia procesal.

Presentando el dia 09 de ‘Septiembre de 2016, la (N n Representacion de la

empresa denominada
&scrito mediante el cual solicita visita de inspeccion a efecto de regularizar su predio ante la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Asi mismo, mediante comparecencia personal ante esta Delegacion los dias 16 y 18 de Noviembre de 2016, la
en Representacion de la empresa denominada

se. alland al procedimiento administrativo
instaurado en su contra, renunciando a los términos de pruebas y alegatos que le confiere la ley, solicitando se
resuelva a la brevedad posible el asunto y ponga fin al procedimiento.

Al respecto es importante comentar que con el citado allanamiento al procedimiento administrativo, la C.
n Representacion de la empresa denominada
reconoce expresamente los hechos y
omisiones asentados en el Acta de Inspeccion de mérito y que son motivo del presente procedimiento, por lo
que que en términos del articulo 199 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, dicho allanamiento se
tiene como confesion expresa,

Sirve de sustento a lo anterior la Tesis 11.20.C.198 C, sostenida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Segundo Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo X, Noviembre de 1999, pagina 954, que a la letra dice:
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ALLANAMIENTO A LOS HECHOS DE UNA DEMANDA. EL JUZGADOR DEBE CONSIDERARLO EN
LOS TERMINOS EN QUE FUE REALIZADO (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO).

El allanamiento constituye una forma procesal autocomposiliva para resolver los conflictos, el cual se
caracleriza porque el demandado somete su propio interés al del actor, a fin de dar solucién a la
controversia. Por tanto, si en cierto caso consta que la demandada comparece a juicio confesando todos
y cada uno de los hechos de la demanda y se allana a la misma, tal siluacién implica una aceptacion y
reconocimiento de las pretensiones del accionante. Asi, es evidente que de acuerdo a lo dispuesto por el
articulo 620 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, el juzgador debe sin més
frémite pronunciar la sentencia correspondiente, tomando en cuenta dicho allanamiento efectuado por la
parte demandada, en razon de lo establecido por el diverso articulo 209 del ordenamiento procesal
invocado, el cual prevé que la autoridad responsable esté obligada a tomar en consideracion la
contestacién de la demanda en sus términos, lo cual significa que el referido allanamiento debe tomarse
en cuenta en su alcance y efeclos, y al no hacerlo de ese modo, tal omision motiva que la sentencia
reclamada resulte violatoria de las garanlias de legalidad y seguridad juridica.

Derivado de lo manifestado por el inspeccionado, asi como de las diversas constancias, documentos y

actuaciones asentadas dentro del Expediente administrativo al rubro citado. se concluye que la empresa
denaminac A e P St

subsana ni desvirtla las irregularidades constitutivas de- infraccién a la normativa en materia de impacto

ambiental asentadas en el acta de inspeccion( D fecha 20 Septiembre de 2016, y iii ii iﬂi

se le determino instaurar procedimiento administrativo, toda' vez que la empresa denominada
realizo obras y actividades

consistentes en:
en un area de 83,281,555 m? i jgui
UTM R13Q(WGS84); 1.-

as cuales consisten en: un estanque rustico el cual se encuentra formado
por borderia naturales en un 75% sus tres lados, por relieves naturales, debido a que el
terreno colindante a esta obra es mas alto y corresponde a tierras de agricultura temporal y
solamente una borderia de 337.0(trescientos treinta.y siete) metros de longitud por 5.0 metros

de ancho y .50 metros de alto, que colinda y corre de manera paralela con el b
y con una zona de manglar, dentro de la que destacan el Mangle Rojo(Rhizophora mangle),
Mangle Blanco(Laguncularia racemosa) y el Mangle Negro o Cenizo(Avicenia germinans), de

los cuales directamente no se observa dafio alguno y se encuentrana.una distancia que varia

entre los dos a los diez metros aproximadamente, estanque que fue elaborado en el aiio de

1987, que se encuentra completamente deteriorado ya que esta estanqueria nunca fue
rehabilitada, para los fines que fue construida y que de acuerdo a.lo manifestado por el
visitado este fue elaborado para el cultivo de camarén blanco de la especie (Litopeneaus
vannamei) de forma extensiva, es importante mencionar que la referida estanqueria se
encuentra abandonada y que a pesar de esto no se observa dentro de esta , vegetacién de
manglar ni de otras especies, esto debido a las caracteristicas del suelo, también dentro del
predio sujeto a inspeccion se encontré un Carcamo de bombeo y una obra de control
hidraulico, en mal estado y elaborado ambos con materiales de construccion con las
siguientes medidas: de 1(un) metros de ancho y 1.5 (uno punto cinco) metros de alto y 6.0

(seis) metros de largo, ambas obras de control se encuentran colindantes al Estero El
Confite, lo anterior sin contar con la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental, emitida

por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Lo anterior sin contar con la Autorizacién en Materia de Impacto Ambiental para realizar obras y
actividades en humedales y ecosistemas costeros, emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, configurandose la infraccion establecida en el articulo 28 fracciones Xy XII, de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacion cop el agtiéulo 5 Incisos
R) y U) de su Reglamento en Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental.
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Derivado de lo anterior se observa que nuestro procedimiento administrativo retne los requisitos de
fundamentacion y motivacion, lo anterior en virtud de que se citaron los preceptos legales aplicables y se
expresaron las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a esta Autoridad a concluir que el
caso particular encuadra en el supuesto previsto por la Legislacion Ambiental Vigente.

Asi mismo, es importante sefialar que de conformidad con lo establecido en el articulo 45 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, el cual establece que una de las facultades
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente es la de programar, ordenar y realizar visitas u operativos
de inspeccion, para vigilar y evaluar el cumplimiento de las disposiciones juridicas aplicables a la restauracion
de los recursos naturales, a la preservacion y proteccion de los recursos forestales, de vida silvestre, quelonios,
mamiferos marinos y especies acuaticas en riesgo, sus ecosistemas y recursos genéticos, bioseguridad de
organismos genéticamente modificados, especies exaticas que amenacen ecosistemas, habitats o especies, el
uso y aprovechamiento de la zona federal maritimo terrestre, playas maritimas y terrenos ganados al mar o a
cualquier ofro deposito de aguas maritimas, las reas naturales protegidas, a la prevencion y control de la
contaminacion de la atmosfera, suelos contaminados por materiales y residuos peligrosos, actividades
altamente riesgosas, residuos peligrosos, impacto ambiental, emision y transferencia de contaminantes,
descargas de aguas residuales a cuerpos de aguas-nacionales, ordenamiento ecologico y auditoria ambiental,
de conformidad con las disposiciones aplicables; asi como establecer politicas y: lineamientos administrativos
para tal efecto. Es por lo que se concluye que esta Autoridad: esté facultada para infraccionar a la empresa
inspeccionada, en virtud de haber infringido la Legislacion Ambiental Vigente, asi mismo, cada una de las
actuaciones realizadas por esta Procuraduria, se encuentra sustentada por un marco normativo que le permite
llevar a cabo las mismas, procurando en todo momento salvaguardar los derechos de todos y cada uno de los
ciudadanos.

Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del mismo ordenamiento, esta autoridad
confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién, ya que fue
levantada por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe publica, ademas de
que no obra en autos elemento alguno que la desvirtué. Sirva de sustento para lo anterior lo dispuesto en la
siguiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR
PROBATORIO PLENO.- De conformidad con
lo dispuesto por los articulos 129y 202 del
codigo federal de procedimientos civiles, las
actas de auditoria levantadas  como
consecuencia de una orden de visita expedida
por un funcionario pablico en ejercicio de sus
funciones, tienen la calidad de un documento
publico con valor probatorio pleno; por tanto,
corresponde  al  particular ~ desvirtuar o
asentado en las actas, probando la inexactitud
de los hechos asentados en ellas.

Juicio atrayente nimero  11/89/4056/88.-
Resuelto en sesién de 29 de septiembre de
1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los
resolutivos.- Magistrado Ponente: Jorge A.
Garcia Caceres.- Secretario.- Lic. Adalberto G,
Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afio V, nimero 57,
Septiembre 1992, pagina 27.
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Por virtud de lo anterior, esta Delegacion determina que ha quedado establecida la certidumbre de las

infracciones imputada(s) a la empresa denominada (D
or la violacion en que incurri6 a las disposiciones de la legislacion en

Materia de Impacto Ambiental vigente al momento de la visita de inspeccion, en los términos anteriormente
descritos.

IV.- Derivado de los hechos y omisiones sefialados y no desvirtuados en los Considerandos que anteceden. la
emiresa denominada

ometio las infracciones establecidas en el articulo 28 fracciones X y XII, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el articulo 5 Incisos R) y U) de su
Reglamento en Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental.

V.- Toda vez que ha quedado acreditada la comision de las infracciones cometidas por parte de la empresa
denominada las
disposiciones de la normatividad en Materia de Impacto Ambiental vigente, esta autoridad federal determina
que procede la imposicion de las sanciones administrativas conducentes, en los términos de los articulo 171,
172, 173 y 174 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, para cuyo efecto se
toma en consideracion:

A).- La gravedad de la infraccién: En el caso particular es de destacarse que se consideran como graves,

toda vez que la' misma deriva de que se observo que con motivo de la visita de Inspeccion realizada a la
empress denoinags SR e e

@D-n realizo obras y actividades en un 4rea de 83,281.555 m?, dentro de un poligono irregular con
las siguientes coordenadas UTM R13Q(WGS84);

cuales consisten en: un estanque rustico el cual se encuentra formado por
borderia naturales en un 75% sus tres lados, por relieves naturales, debido a que el terreno colindante a
esta obra es més alto y corresponde a tierras de agricultura temporal y solamente una borderia de
337.0(trescientos treinta y siete) metros de longitud por 5.0 metros de ancho y .50 metros de alto, que
colinda y corre de manera paralela con e*on una zona de manglar, dentro de la que
destacan el Mangle Rojo(Rhizophora mangle), Mangle Blanco(Laguncularia racemosa) y el Mangle
Negro o Cenizo(Avicenia germinans), de los cuales directamente no se observa dafio alguno y se
encuentran a una distancia que varia entre los dos a los diez metros aproximadamente, estanque que
fue elaborado en el aiio de 1987, que se encuentra completamente deteriorado ya que esta estanqueria
nunca fue rehabilitada, para los fines que fue construida y que de acuerdo a lo manifestado por el
visitado este fue elaborado para el cultivo de camarén blanco de la especie (Litopeneaus vannamei) de
forma extensiva, es importante mencionar que la referida estanqueria se encuentra abandonada y que a
pesar de esto no se observa dentro de esta , vegetacion de manglar ni de otras especies, esto debido a
las caracteristicas del suelo, también dentro del predio sujeto a inspeccién se encontré un Carcamo de
bombeo y una obra de control hidraulico, en mal estado y elaborado ambos con materiales de
construccion con las siguientes medidas: de 1(un) metros de ancho y 1.5 (uno punto cincol metros de
altoy 6.0 (seis) metros de largo, ambas obras de control se encuentran colindantes al

lo anterior sin contar con la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental, emitida por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Asi mismo, lo anterior establece la necesidad de encontrar un equilibrio entre los objetivos economicos,
sociales y ambientales, con el fin de contener y controlar los procesos de deterioro ambiental, e introducir un
ordenamiento del territorio nacional conforme a las aptitudes y capacidades ambientalgs~de la region, para
aprovechar de manera plena y sustentable nuestros ecosistemas.
/ 7
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Por lo que, al no contar previamente con Autorizacion de Impacto Ambiental para ejercer su actividad, otorgada
por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para realizar la actividad que hoy se sanciona, no
es posible establecer una explotacion sustentable de nuestros recursos, dejando a la autoridad en la
imposibilidad de determinar con certeza el grado de afectacion.

B).- Las condiciones econdmicas, del infractor: A efecto de determinar las condiciones economicas, de la

empresa denomina
-se hace constar que, a pesar de que en [a notificacion descrita en el Resultando Tercero, se le requirio

que aportara los elementos probatorios necesarios para determinarlas, la persona sujeta a este procedimiento
no ofertd ninguna probanza sobre el particular, por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto en los articulos
288 y 329 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho, asi como por no
suscitando controversia sobre las condiciones econdmicas asentadas en el acta de inspeccion descrita en el
Resultando Segundo de la presente resolucion, por lo tanto esta delegacion estima sus condiciones

“econdmicas, a partir de las constancias que obran en autos, en particular del acta de inspeccioq@ D e
fecha 20 de Septiembre de 2016.

De lo anterior, se desprende que la empresa denominad :
, realiz obras y actividades que anteceden en el punto inmediato
anterior, sin contar con Autorizacion otorgada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Por dltimo, derivado de lo anterior, asi como de las demas constancias que obran el expediente en que se
actla, se colige que las: condiciones econdmicas de la empresa denominada

GRS <o su'ciercs pra Soleniar ura sancin
economica, derivada de ‘su incumplimiento a la normatividad ambiental vigente, toda vez que como fue

comentado en parrafos anteriores, no presentd medio de prueba alguno a efecto de valorar objetivamente dicha
circunstancia y determinar en su caso el grado de utilidad economica derivado de las actividades que realiza,
pues esta autoridad dentro de la naturaleza de sus funciones, no tiene contemplada la de ser un érgano
fiscalizador, el cual cuente con.dicha informacion en sus. archivos, por lo que las condiciones econdmicas se
derivan de las obras y actividades que realiza, mismas que se describen en el pérrafo que antecede.

C).- La reincidencia.- En una blsqueda practicada en el archivo general de esta Delegacion, no fue posible
encontrar expedientes integrados a partir.de procedimientos administrativos seguidos en contra de la empresa
denominada , en
los que se acrediten infracciones en materia de Impacto Ambiental, lo que permite inferir que no es reincidente.

D).- Caracter intencional o negligente de la accién u omisién constitutiva de la infraccién, De las
constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actiia; asi como de los hechos u

omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden y, en particular, de la naturaleza de la actividad
desarrollada por la empresa denominada

esta autoridad determina el caracter negligente de las infracciones

cometidas.

E).- El beneficio directamente obtenido por el infractor por los actos que motiven la infraccién, Consiste
en que el inspeccionado a través de las obras o actividades realizadas, intenté evadir la normatividad ambiental
y en consecuencia las obligaciones contenidas en la misma,-a efecto de obtener un beneficio directo, debido al
uso de las actividades realizadas, segln se deriva de la propia circunstanciacion de hechos u omisiones del
acta de inspeccion que le fue levantada.

VI.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de la infraccion cometida por la empresa denominada

implican que los
mos, ademas de realizarse en contravencion a las disposiciones federales aplicables, ocasionen dafios al

.
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ambiente y a sus elementos, ya que influyen de manera negativa en el entorno ecoldgico, comprometiendo el
desarrollo y existencia de los recursos naturales involucrados en este procedimiento, con fundamento en los
articulos 171, 172, 173 y 174 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y tomando
en cuenta lo establecido en los Considerandos I, Ill, IV y V de esta resolucion, esta autoridad federal determina
que es procedente imponerle |a siguiente sancion administrativa:

A).- Por la comision de la infraccion establecida en el articulo 28 fraccién X de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el articulo 5 inciso R) de su Reglamento en
Materia de Evaluacién de Impacto Ambiental, Con fundamento en el articulo 171, 172, 173 y 174 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, procede imponer una multa por el monto de
$5,478.00 (SON: CINCO MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), moneda
nacional equivalente a 75 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal; toda vez que de
conformidad con el articulo 171 fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente, la comisién de dicha infraccién puede ser administrativamente sancionable con multa por el
equivalente de veinte a cincuenta mil veces el salario minimo general vigente en el Distrito Federal que, al
momento de imponer la sancion es de $73.04, Moneda Nacional.

B).- Por la comision de la infraccion establecida en el articulo 28 fraccion XlI de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el articulo 5 inciso U) de su Reglamento en
Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental, Con fundamento en el articulo 171, 172, 173 y 174 de la Ley
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, procede imponer una multa por el monto de
$5,478.00 (SON: CINCO MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), moneda nacional
equivalente a 75 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal; toda vez que de conformidad
con el articulo 171 fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y'la Proteccion al Ambiente, la comisién
de dicha infraccion puede ser administrativamente sancionable con multa por el equivalente de veinte a
cincuenta mil veces el salario minimo general vigente en el Distrito Federal que, al momento de imponer la
sancion es de $73.04, Moneda Nacional.

VIl.- Con fundamento en el articulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente,
y 68 fraccion XIl y XIX del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales; a
efecto de subsanar la(s) infraccion(es) a las disposiciones de la Ley ambiental, mismas que son de orden
plblico e interés social, segin lo estatuido en el articulo 1° de dicho ordenamiento; y con el propésito de evitar
un dafio o riesgo de dafio ambiental, la empresa denominada
deberé llevar a cabo las siguientes medidas:

1.- No podra seguir realizando obras y actividades dentro de un poligono irregular con las siguientes
coordenadas UTM R13Q(WGS84);

en Estero lo anterior sin
contar con la Autorizaciéon en Materia de Impacto Ambiental, emitida por la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, en la que se establezcan las condiciones a que se debié sujetar
previamente las obras y actividades realizadas a que se hace referencia en el acta de inspeccion
levantada, asi como aquellas que se pretendan realizar, por lo que deberan someterse al procedimiento
de Evaluacion de Impacto Ambiental.

2.- En caso de pretender llevar a cabo la realizacion de nuevas obras y actividades no iniciadas, deberé
someter las mismas al procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental, en términos del Articulo 57
del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en materia de
Evaluacién de Impacto Ambiental, para lo cual esta Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Sinaloa le otorgara un término de 10, dias habiles contados a
partir de que surta efectos la notificacion de la presente Resoluciéwd entose ampliar hasta 60 dias
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como méximo a peticion de parte cuando la complejidad del proyecto asf lo amerite, debiéndose realizar
dicha peticion ante esta autoridad en fecha anterior a que fenezca el plazo originalmente otorgado para
efectos de proceder a su determinacion; lo anterior, a efecto de que en su caso le sea otorgada la
autorizacion respectiva, para lo cual se le concedera un ‘plazo de 70 dias habiles posteriores a la
presentacién de dicha manifestacion, asi mismo y en caso de que la emisién de la Resolucion de la
Evaluacion de Impacto Ambiental se retardara, y se acordara alguna ampliacion del plazo durante el
procedimiento, debera acreditarlo documentalmente ante esta Autoridad.

Asi mismo, al momento de presentar su manifestacion de Impacto Ambiental ante la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, adicionalmente a los requisitos exigidos acorde con la obra o
actividad de que se trate, mismos que se sefialan en los articulos 12 y 13 del Reglamento de Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental, esta debera incluir lo siguiente:

A.- En el capitulo de Descripcion del Proyecto a efecto de establecer el ambito situacional del
ecosistema, se deberan contemplar: a).- Las obras y actividades ya realizadas con anterioridad a la
inspeccion respectiva y que son motivo del presente procedimiento administrativo, de conformidad con
los hechos y omisiones asentados en el acta de inspeccion, b).- El escenario original del ecosistema,
previo a la realizacion de las obras y actividades que fueron ejecutadas sin contar con Autorizacién en
Materia de Impacto Ambiental, (aportar en caso de contar con ello, memorias y registros fotograficos
previos), describiendo el medio abidtico y biético, C).- El escenario actual, (Medio abidtico, biético y
fotografias), identificacion y valoracion de los impactos y dafios ambientales generados por las
referidas obras y actividades.

B.- En el capitulo de Medidas Preventivas y de Mitigacion de los Impactos Ambientales, se deberan
incluir las Medidas Propuestas de Restauracion y Compensacion de los Impactos Ambientales, las que
en caso de ser aprobadas en los términos propuestos, deberan ser ejecutadas en los términos y plazos
sefialados, y de las cuales se verificara su estricto cumplimiento por esta autoridad.

3. En caso de no existir obras pendientes de realizar, deberé someter al procedimiento de evaluacion
del Impacto Ambiental las actividades correspondientes a la operacion del proyecto realizado en un
area de 83;281.555 m? dentro de un poligono irreqular con las siquientes coordenadas UTM

en Estero as cuales
consisten en: un estanque rustico el cual se encuentra formado por borderia naturales en un 75% sus
tres lados, por relieves naturales, debido a que el terreno colindante a esta obra es mas alto y
corresponde a tierras de agricultura temporal y solamente una borderia de 337.0(trescientos treinta y
siete) metros de longitud por 5.0 metros de ancho y .50 metros de alto, que colinda y corre de manera
paralela con el (GNP v con una zona de manglar, dentro de la que destacan el Mangle
Rojo(Rhizophora mangle), Mangle Blanco(Laguncularia racemosa) y el Mangle Negro o Cenizo(Avicenia
germinans), de los cuales directamente no se observa dafio alguno y se encuentran a una distancia que
varia entre los dos a los diez metros aproximadamente, estanque que fue elaborado en el afio de 1987,
que se encuentra completamente deteriorado ya que esta estanqueria nunca fue rehabilitada, para los
fines que fue construida y que de acuerdo a lo manifestado por el visitado este fue elaborado para el
cultivo de camarén blanco de la especie (Litopeneaus vannamei) de forma extensiva, es importante
mencionar que la referida estanqueria se encuentra abandonada y que a pesar de esto no se observa
dentro de esta, vegetacion de manglar ni de otras especies, esto debido a las caracteristicas del suelo,
también dentro del predio sujeto a inspeccién se encontré un Carcamo de bombeo y una obra de
control hidraulico, en mal estado y elaborado ambos con materiales de construccién con las siguientes
medidas: de 1(un) metros de ancho y 1.5 (uno punto cinco) metros de alto y 6.0 (seis) metros de largo,
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ambas obras de control se encuentran colindantes a— obras que se realizaron sin
contar con la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental; para lo cual esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Sinaloa le otorgara un término de 10
dias habiles contados a partir de que surta efectos la notificacion de la presente Resolucién,
pudiéndose ampliar hasta 60 dias como maximo a peticion de parte cuando la complejidad del proyecto
asi lo amerite, debiéndose realizar dicha peticion ante esta autoridad en fecha anterior a que fenezca el
plazo originalmente otorgado para efectos de proceder a su determinacién; lo anterior, a efecto de que
en su caso le sea otorgada la autorizacion respectiva, para lo cual se le concederé un plazo de 70 dias
habiles posteriores a la presentacion de dicha manifestacion, asi mismo y en caso de que la emisién de
la Resolucién de la Evaluacién de Impacto Ambiental se retardara, y se acordara alguna ampliacién del
plazo durante el procedimiento, debera acreditarlo documentalmente ante esta Autoridad.

Lo anterior con base en los Articulos 28 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, 5, 12, 13 y 57 del Reglamento de Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, toda vez que las actividades también son
materia de Evaluacién de Impacto Ambiental, y las .cuales por su propia naturaleza, son continuas y su
efecto de tracto sucesivo, por lo cual requeriran someterse al procedimiento de Evaluacién del Impacto
Ambiental.,

ﬂ% En caso de gue la empresa denominada (NN
), no acredite el cumplimiento de las anteriores medidas correctivas

dentro de los plazos que en las mismas se establecen, debera llevar a cabo las siguientes medidas de
mitigacién, tendiente a la recuperacion y restablecimiento de las condiciones originales en que se
encontraba el area afectada, de tal forma que se propicie la evolucidn y continuidad de los procesos
naturales, mediante la realizacion de un programa de restauracion de la zona, el cual debera de cumplir
minimamente los siguientes puntos:

A).- Debera retirar las obras descritas en el acta de inspeccion, dejando el predio inspeccionado libre de
cualquier residuo, construccién temporal, maquinaria o material de desecho.

B).- Debera presentar un plano que contenga la georeferenciacion de los puntos que forman el poligono
del area afectada, debiendo documentar el sitio para garantizar el cumplimiento de las medidas de
mitigacion.

C).- Debera presentar las Medidas de Mitigacion necesarias a efecto de garantizar la continuidad de los
procesos naturales del ecosistema del lugar, las cuales en caso necesario seran emitidas por esta
autoridad.

5.- Asi mismo, se le apercibe que en caso de no dar cumplimiento a las presentes medidas correctivas y
de mitigacion en los plazos y términos propuestos, debera llevar a cabo inmediatamente la medida de
compensacion tendiente a la restauracion del sitio, a como se encontraba en su estado original antes
del inicio de las obras y actividades de las cuales se carecia de la Autorizacién de Impacto Ambiental,
para lo cual se podré solicitar la ejecucion de dicha medida, por conducto del C. Agente del Ministerio
Publico de la Federacion.

Los plazos establecidos para dar cumplimiento a las medidas dispuestas correran, salvo disposicién
expresa en contrario, a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente
resolucion.

Atendiendo a lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 171 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccién al Ambiente, una vez vencidos los plazos otorgados para-Subsanar la
irregularidad cometida, se podra imponer multa por cada dia que transcu@obede r el mandato.
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Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiento
administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con fundamento en los articulos 168 de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; 57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccion V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal: 45 fraccion
V, y 68 fracciones IXy XI, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales;
esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Sinaloa:

RESUELVE
PRIMERQ.- Por la comisién de las infracciones establecidas en el articulo 28 fracciones X y XII, de la Ley

General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el articulo 5 incisos R)y U)
de su Reglamento en Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental, de conformidad con lo expuesto en los

Considerandos |1, IlI, IV, V, VI, y VIl de la presente resolucion; y con fundamento en el articulo 171, 172, 173y .~
174 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico Pr ion_al i j sa
denominada a

multa por el monto total de $10,956.00 (SON: DIEZ MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS 00/100
M.N.), moneda nacional equivalente a 150 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, que al
momento o de imponer la sancion.es de $73.04 moneda nacional,

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento a la ~empresa denominada—
G (.1 1 cocion de conmular el Mo ot

de la multa impuesta en la presente resolucion, por la realizacion de inversiones equivalentes, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; para lo
cual, podré presentar por escrito la solicitud y el proyecto respectivo, en un plazo de quince dias habiles
contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente resolucion.

TERCERO.-Turnese una copia certificada de esta resolucion ‘a la oficina de la Administracién Local de
Recaudacion del Servicio de Administracion Tributaria del Estado de Sinaloa, a efecto de que haga efectiva la
sancion impuesta y, una vez que sea pagada, lo.comunique a esta Delegacion. C

CUARTO.- De conformidad con lo'estipulado en el articulo 70 fraccién 1, de la'Ley Federal de Procedimiento

Administrativo, se Amonesta a la empresa denominada @ INEESEEED
dﬁe le apercibe que en caso de reincidir en la conducta que ha motivado

esta sancion, podré imponérsele hasta el doble de la multa que, en su caso, resulte aplicable, de conformidad
con el articulo 71 de la Ley Federal'de Procedimiento Administrativo.

QUINTO.- De conformidad con el segundo parrafo del articulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolagico y
la Proteccion al Ambiente, se le ordena a la empresa denominada

m el cumplimiento de las medidas ordenadas en el
considerando VI, de esta resolucion; debiendo informar a esta Delegacion, por escrito y en forma detallada,

sobre dicho cumplimiento, dentro de los cinco dias habiles siguientes al vencimiento del plazo otorgado;
apercibido de que en caso de no acatarlas, en tiempo y forma, se le podré imponer una multa por cada dia que
transcurra sin obedecer este mandato, con fundamento en el segundo parrafo del articulo 171 fraccién V de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, Asimismo, podra hacerse acreedor a las
sanciones penales que, en su caso, procedan segun lo dispuesto en la fraccion V del articulo 420 quater del
Cédigo Penal Federal.

SEXTO.- Se le hace saber a la empresa denominada (I EEEEEEEEEEEED

sta resolucion es definitiva en la via administrativa, en contra de la
que procede el recurso de revision previsto en el articulo Titulo Sexto, Capitulo V de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante esta
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Delegacion, en un plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente
resolucion.

SEPTIMO.- En atencion a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se reitera a la empresa denominada*
d, que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento, se
encuentra para su consulta en las oficinas de esta Delegacion, ubicadas en Prolongacion Gral. Angel Flores
No. 1248-201 Poniente, Centro Sinaloa, en ésta Ciudad de Culiacan, Sinaloa, C.P. 80000, en un horario

de 08:00 a.m. a 17:00 p.m.

OCTAVO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su conocimiento
que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y
tratados en el Sistema de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con
fundamento en el articulo 18 fraccian Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
Gubernamental, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus
datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva
para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales
ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica, y podrén ser transmitidos a cualquier autoridad
Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del ambito de su respectiva
competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de ofras
transmisiones previstas en la Ley. La Delegacion de esta Procuraduria en el Estado de Sinaloa es responsable
del Sistema de datos personales, y la direccion donde el interesado podré ejercer los derechos de acceso y
correccion ante la misma es la ubicada en el domicilio sefialado en el punto que antecede

NOVENO En Ios términos de los articulos 35 fraccion | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
resente resolucion a la empresa denominad

en el domicilio ubicado en*
original con

firma autografa de la presente resolucion.

EL DELEGADO DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE
SINALOA

—
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LIC. JESUS TESEMI AVENDANO GUERRERO | RECURSOS KATURALE S
BROCURADURIA FEDERAL DL
c.c.p.  Dr.Guillermo Javier Haro Belchez.: P dor Federal de P\ ion al Am emgggu_xdpqqg México,,-;
c.c.p.  Mtro, Gabriel Calvillo Dfaz.- Subprocurador Juridico.- Ciudad de México, "\ DELEGACION StNA%7
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