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En la ciudad de Villahermosa, Municipio de Centro, en el Estado de Tabasco, siendo el dia diecisiete del mes de
febrero del afio dos mil diecisiete.- = == === - mm e e m e e

Visto para resolver el Expediente Administrafivo citado al rubro, en el que se integra el procedimiento

administrativo de inspeccion y vigilancia, instaurado en contra del C. [ NN - os

términos del Capitulo | y lll del Titulo Octavo de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, esta
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccxon al Ambiente en el Estado de Tabasco, procede a dictar la
siguiente Resolucion. ~

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante la orden de inspeccion No. 076/2016 de fecha pnmero del mes de septiembre del
afio dos mil dieciséis, se comision a personal de inspeccion adscrito a esta Delegacion para realizar una visita
de inspeccion al C. Y/O QUIEN RESULTE RESPONSABLE DEL
APROVECHAMIENTO DE RECURSOS FORESTALES MADERABLES, UBICADO EN

I ' 0¢ 1/6:5C0

SEGUNDO.- En ejecucion ala orden de i inspeccion descrita en el resultando anterior, los CC. Ana Maria Alvarez
Almeida y Cesar Augusto Arrioja Hernandez, practicaron visita de inspeccion al C.

Y/O QUIEN - RESULTE RESPONSABLE DEL APROVECHAMIENTO DE RECURSOS FORESTALES
MADERABLES, UBICADO EN

ESTADO DE: TABASCO, -levantandose al efecto el acta numero 2.7/SRN/F/O76/2016 de fecha cinco de
septiembre del ano dos mil dlemsels :

TERCERO.- Que con fecha‘trece de diciembre del afio dos mil dieciséis, se notifico al C.

el acuerdo de emplazamiento de fecha seis del mismo mes y afio, para que dentro del plazo de
quince dias habiles contados a partir de que surtiera efectos tal notificacién, manifestara por escrito lo que a su
derecho conviniera y aportara las pruebas que considerara procedentes en relacién con los hechos y omisiones
asentados en el acta de inspeccion descrita en el Resultando inmediato anterior. Dicho plazo transcurrio del dia
catorce de diciembre del afio dos mil dieciséis al diecisiete de enero del afio dos mil diecisiete.

CUARTO.- A pesar de la notificacion a que se refiere el resultando quinto, la persona sujeta a este procedimiento
administrativo no hizo uso del derecho conferido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
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Proteccion al Ambiente, por lo que se le tuvo por perdido ese derecho, en los términos del proveido de fecha
veinticinco de enero del afio dos mil diecisiete.

QUINTO.- Con el mismo Acuerdo a que se refiere el Resultando inmediato anterior, notificado por rotulén el dia
veintiséis de enero del afio dos mil diecisiete, al dia siguiente habil, se pusieron a disposicion del C.
I (o5 autos que integran el expediente en que se actua, con el objeto de que si asi lo estimaba
conveniente, presentara sus alegatos. Dicho plazo transcurrié del dia treinta de enero al primero de febrero del
afio dos mil diecisiete. )

SEXTO.- A pesar de la notificacion a que se refiere el resultando quinto, la persona sujeta a este procedimiento
administrativo no hizo uso del derecho conferido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, por lo que se le tuvo por perdido ese derecho, en los términos del proveido de fecha dos
de febrero del afio dos mil diecisiete. e ; T

SEPTIMO.- Seguido por sus cauces el procedimiento dekinspeccion y vigilancia, mediante proveido descrito en el
Resultando que antecede, esta Delegacién ordend dlctar la presente resolucuon y

CONS!DERANDO

I.- Que esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Tabasco es

competente para conocer y resolver este procednmtento administrativo, con fundamento en los articulos por los
articulos 4° parrafo quinto, 14, 16y 27 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, 26 y 32
Bis fraccién V de la Ley Organica de la Administracion Pablica Federal; 2, 3, 16 fraccién V, 57 fraccion |, 83 y 85
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 160, 164, 165, 166,167,168 ,169, 170 y 171 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable; 167, 167 Bis, 167 Bis 1, 167 Bis 2, 167 Bis 3, 167 Bis 4 y 168, 1" |
de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 1, 2 fraccion XXX, inciso a), 41, 42, 46
fraccion XIX, 68 Fraccion X, XX, XII, X1, XIX, XXI, XXIll, XXXI, XXXII-Y XLIX del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales publicado el veintiséis de noviembre del dos mil doce.
Articulo Primero, Segundo Parrafo, Numeral 26 y Articulo Segundo del ACUERDO POR EL QUE SE SENALA
EL NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS DELEGACIONES DE LA PROCURADURIA
FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y EN LA ZONA
METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO; publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia catorce de
febrero del afio dos mil trece, mismo que entr6 en vigor el dia quince del mismo mes y afo.

IL.- En el acta descrita en el resultando segundo de la presente resolumon se asentaron los siguientes hechos y
omisiones:

Que como se hace constar en el acta de inspeccidon motivo del presente procedimiento administrativo,
a\l
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inspectores adscritos a esta Delegacion se constituyeron en el_

Tabasco, con el objeto de verificar si el C. ||| | | | NN o ouien resulte responsable del
aprovechamiento de recursos forestales maderables, ubicado en |
I Cstcdo de Tabasco, cuenta con autorizacién para el aprovechamiento de recursos forestales
maderables, conforme a lo establecido en los articulos 73 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y
articulos 43, 109, 110 y 177 del Reglamento de la misma Ley; atendiendo la visita el C. | GcIzINIE
en su caracter de propietario del lugar, procediendo a realizar recorrido por el lugar, en donde se observo que la
parcela cuenta con una superficie de 7,630 m2 en donde se pudo observar que el uso del suelo es de tipo
ganadero, dicha parcela se encuentra en la.falda del cerro del madrigal, asi mismo se observé que dentro de la
parcela en una superficie de 2,000 m2 el aprovechamiento de tres arboles de la especie comin Majahua, toda
vez que se observaron los tocones con diametros de aproximadamente 80 ¢cm de diametro, no se observé el
almacenamiento de madera en el lugar, manifestando el VlS!tadO que dichos arboles fueron cortados para
arreglar su casa.

lll.- A pesar de la notificacion a que se refiere el resultando tercero de la presente resolucion, el C. -
I o compareci6 dentro del término legal concedido por el articulo 167 de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccién al Ambiente, por tanto, se le tuvo por perdido la potestad para manifestar lo
que a sus derechos conviniese y presentar las pruebas que estimase convenientes, emitiéndose para tales
efectos el acuerdo de No Comparecencia de fecha veinticinco de enero del afio dos mil diecisiete, de
conformidad con el articulo 288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la
materia. Asi mismo con fundamento en el articulo 329 del mismo ordenamiento, se tiene que el C. || GzG

por admitiendo los hechos por o que se instauro en su contra el presente procedimiento
admlmstratwo alno haber suscitado explicitamente controversua

Con fundamento en el articulo 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad se aboca solo
al andlisis de las constancias que integran el expediente en que se actua, que tienen relacion directa con el fondo
del asunto que se resuelve, sefialando lo siguiente: aue como se desorende del acta de inspeccidn motivo del
presente  procedimiento que se levantd al C. se tiene que realizd el
aprovechamiento de 03 arboles de la especie comun tropical majagua con diametros de aproximadamente 80
cm. en una parcela aue cuenta con una superficie de 7,630 m2,
Tabasco, sin contar con la autorizacion correspondiente; y toda vez que el C.

no comparecié-en el término concedido-para ofrecer pruebas, como se desprende del
acuerdo de no comparecencia de fecha veinticinco de enero del afio dos mil diecisiete, se tienen por no
desvirtuados los hechos asentados en el acta de inspeccion'y por admitiendo loshechos por lo que se instauro
en su contra el presente procedimiento administrativo, al no haber suscitado explicitamente controversia.

IV.- Una vez analizados los autos del expedienfe en que se actia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 197 del Cddigo Federal de Procedimiento Civiles, esta autoridad determina que los hechos u omisiones

i3
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por los que el C. fue emplazado, no fueron desvirtuados, toda vez se tiene que no
presentd la autorizacion corresponaiente, en virtud de que realizo el aprovechamiento de 03 arboles de la
especie comun tropical majagua con diametros de anroximadamente 80 cm. en una parcela aue cuenta con una

superficie de 7,630 m2, ubicada en el Tabasco.

Por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y 202, del mismo ordenamiento, esta autoridad
confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucion, ya que fue

levantada por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe publica, ademas «
que no obra en autos elemento alguno que la desvirtiie. Sirve de sustento para lo anterior lo dispuesto en la

siguiente tesis. :
ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad
con lo dispuesto por los articulo 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, las actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de
visita expedida por un funcionario ptblico en ejercicio de sus funciones, tiene la
‘calidad de un documento publico con valor probatorio pleno, por tanto,
; corresponde al particular desvirtuar lo asentado en Ias actas, probando la
inexactitud de los hechos asentados enellas.

Juicio atrayente nimero 11/89/4056/98 Resuelto en sesion de 29 de septtembre
de 1992, por mayoria de 6 votos y con 1 con los resolutivos.- Magistrado
Ponente: Jorge A. Garcia Caceres- Secretario.- Lic. Adalberto G. Sa!gado
Borrego. : ~ ~

RTFF. Tercera Epoca AnoV Numero 57 Septiembre 1992 Pagma 27.

Por v;rtud de lo anterior, esta Deleqacxon determina que ha quedado establecida la certidumbre de la infraccion
imputada al C. Il por la violacion en que incurrid a las disposiciones de la legislacion
Forestal vigente al momento de la visita de inspeccion, en los términos anteriormente descritos.

V.- Derivado de los hechos v omisiones sefialados y no desvirtuados en los Considerandos que anteceden, al C.
cometié la infraccion establecida en el articulo 163 fraccién lil de la Ley General

de Desarrollo Forestal Sustentable, que establece lo S|gwente
LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

ARTICULO 163. Son infracciones a lo establecido en esta ley:

Q
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lIl. Llevar a cabo el aprovechamiento de recursos forestales, la forestacion y la reforestacion, en contravencion a
las disposiciones de esta ley, de su reglamento o de las normas oficiales mexicanas aplicables.

Vi.- Toda vez aue ha quedado acreditada la comisién de la infraccion cometida por parte del C. -

a las disposiciones de la normatividad forestal Vigente, esta autoridad federal determina que
procede la imposicion de las sanciones administrativas conducentes en los términos del articulo 163 fraccion il
el articulo 164 y 166 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable para cuyo efecto se toma en
consideracion:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

Que la infraccion se considera grave, toda vez que es mdlspensable que los interesados que realizan actividades
de aprovechamiento, transporte y almacenamiento de materias primas forestales, cumplan con los requisitos que
se establezcan en la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y la disposicién reglamentaria, en cuanto
que las finalidades de interés publico que persigue dicho precepto son las de asegurar que la actividad de los
centros de almacenamientos y transformacion de materias primas forestales se lleve a cabo conforme a los
sistemas de control administrativo que permitan identificar el abastecimiento licito de materias primas forestales y
que la autoridad se encuentre en posibilidad de vigilar la capacidad de transformacion de la industria forestal
existente sea congruente con el volumen de materias primas forestales que provienen de los aprovechamientos
forestales autorizados, siendo este un principio rector de la politica nacional previsto por el articulo 30 de la Ley
en cita, con lo cual no se esté dando cumplimiento a la normatividad de la materia. Por lo tanto, el no acreditar la
legal procedenc:la de materias primas forestales, implica una realizacién de actnvndades iregulares que traen
como consecuenc;a mfracmones a la normatividad forestal ' ~

B).- LOS DANOS QUE SE HUBIEREN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE AS! COMO EL TIPO,
LOCALIZACION Y CANTIDAD DEL RECURSO DANADO:

Por tanto, el aprovechamiento ilicito implica la realizacién de actividades lrregulares que traen como
consecuencia el impacto de los factores ambientales, por el proceso de perturbacién y fragmentacion atribuida a
la disminucion de biomasa y la pérdida del potencial productivo del érea, asi como la alteracnon del suelo, flora 'y
fauna asociados a la zona de aprovechamtento forestal.

C).- EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO:

Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por el mfractor en el caso particular, por los

actos que motivan la sancion, es necesario sefialar que las irregularidades cometidas por el C. [N
implican la falta de erogacron monetaria, lo que se traduce en un beneficio econdmico.

D).- EL CARACTER INTENCIONAL O NO DE LA ACCION U OM!SION
De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actta, asi como de los hechos
u &n;siones a que se refieren los considerando que anteceden y, en particular de la naturaleza de la actividad
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desarrollada por el C. es factible concluir que conoce las obligaciones a que esta
sujeto para dar cumplimiento cabal a la normatividad forestal. Sin embargo, de los hechos y omisiones
circunstanciados en el acta de inspeccion deviene en la comisién de conductas que evidencian negligencia en su
actuar.

E).- EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y REALIZACION DE LA
INFRACCION:

Conforme a las constancias que obran en los autos del expediente en que se actua, tuvo una participacic
directa en la ejecucion de los hechos u omisiones constitutivas de las infracciones, toda vez que al realizar
actividades con materias primas forestales y siendo que la Ley que las rige es observancia general en todo el
territorio nacional y sus disposiciones son de orden e interés tenia conocimiento de las obligaciones que tenia
para dar cumplimiento a la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

F).- LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR:
A efecto de determinar las condiciones econdmicas, sociales y culturales del C. en
atencion al requerimiento formulado por esta Autondad en la notificacion descrita en el Resultando Tercero, la
persona sujeta-a este procedlmtento no. aporto los elementos. probatonos que estimd convenientes para
determinar sus condiciones econémicas, sociales y culturales, sin embargo se desprende que en la hoja uno de
tres del acta de inspeccion No. 27/SRN/F/076/2016 de fecha cinco de septiembre del afio dos mil dieciseis, los
inspectores actuantes sefialaron que el C. entendiendo la diligencia quien dijo tener el
caracter de propietario del lugar inspeccionado. acreditandolo con su dicho e identificandose con su credencial
para votar con numero de folio con domicilio en calle sin nombre sin numero, I
Tabasco de 45 afios de edad, con ocupacion campesino y estado civil casado. De lo anterior,
asi como de las demas constancia que obran en el expediente en que se actua, se colige que las condiciones
economicas de la persona sujeta a este procedimiento son hmxtadas para solventar una sancion derivada de ©
incumplimiento a la normatividad ambiental vigente. ~

G).- LA REINCIDENCIA:
En una busqueda practicada en el archivo general de esta Delegacién. no se encontraron expedxentes integrados
a partir de procedimientos seguidos en contra del C. an los que se acrediten
infracciones en materia forestal, lo que permite inferir que no es reincidente.

VIl.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de la infraccion cometida por el C. |
I olican que los mismos, ademas de realizarse en contravencion a las disposiciones federales
aplicables, ocasionen dafios al ambiente y a sus elementos, ya que influyen de manera negativa en el entorno
ecoldgico, comprometiendo el desarrollo y existencia de los recursos naturales involucrados en este
procedimiento, con fundamento en el articulo 163 fraccion Ill de la Ley General de Desarrollo Forestal

A
3
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Sustentable y tomando en cuenta lo establecido en los Considerandos II, lll, IV, V y VI de esta resolucion, esta
autoridad federal determina que es procedente imponerle la siguiente sancion administrativa:

A) Por la comision de la infraccion establecida en el articulo 163 fraccion Il de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable:

Con fundamento en el articulo 164 fraccion !l de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y en virtud de
que no presento la autorizacion correspondientes para el aprovechamiento de 03 arboles de la especie comun
tropical majagua con diametros de aproximadamente 80 cm, en usos de mis facultades discrecionales que me
confiere el penultimo pérrafo del articulo 169 de la Lev General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, se le sancionaal C. con una multa por el monto de $20,451.20 (veinte
mil cuatrocientos cincuenta y un Pesos UU/T0U M.N.) equivalente a 280 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal al momento de cometerse la infraccién, ahora equivalente a 280 Unidades de Medida y
Actualizacion, en términos del articulo transitorio TERCERO del decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones (art. 26 parrafo Sexto y Séptimo del Apartado B, 41 inciso a) de la base Il y
123 fraccion VI del Apartado A del articulo 123) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de desindexacion del salario minimo (publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintisiete de
enero de dos mil dieciséis, en el entendido que la cuantia de dicha Unidad sera la que tenga a la fecha del
presente auto); toda vez que de conformidad con el articulo 165 fraccion Il de la Ley General de Desarrolio
Forestal Sustentable, la comision de dicha infraccion puede ser administrativamente sancionable con multa por el
equivalente de 100 a 20,000 el salario minimo general vigente en el Distrito Federal, tomando como base que el
salario minimo diario para el Distrito Federal es de $73.04 (siendo este el monto decretado por la Comision
Nacional de Salarios Minimos, para el ejercicio en el afio 2016, establecidos por la Comision Nacional de los
Salarios Minimos mediante resolucién publicada en el Diario Oficial de la Federacion del 18 de diciembre de
2015); sustentando con los criterios tomados en cuenta en la presente resolucion contenidos en los incisos a, b,
¢, dy e, que se tienen por reproducidos como si a la letra se insertaren y sirviendo de apoyo, a lo anterior, en lo
conducente las siguientes Junsprudenmas que a la letra senalan ‘

MULTAS INDIVIDUALIZACION DE SU MONTO Basta que el precepto Iega/ en que se establezca una
multa sefiale un minimo y un maximo de la sancién, para que dentro de esos parametros el aplicador la
gradue atendiendo a la gravedad-de la infraccion, la capacidad econdmica del infractor, la reincidencia o
cualquier otro elemento del que puede inferirse la levedad o la gravedad del hecho infractor, sin que sea
necesario que en el texto mismo de la ley se aluda a tales lineamientos, pues precisamente al concederse
ese margen de accion, el legislador esta permitiendo el uso del arbitrio individualizador, que para no ser
arbitrario debe regirse por factores que permitan graduar el monto de la multa, y que seran los que rodean
tanto al infractor como al hecho sanczonab/e :

(iRCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS TRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo directo 39/2002. José Erasto Francisco Coatl Zonota. 28 de febrero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario José Guerrero Duran.

Amparo directo 110/2002. Raciel, S.A. de C.V. 9 de mayo de 2002. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel rojas Fonseca. Secretario: Carlos Marquez Mufioz,

Amparo directo 127/2002. Instituto de Estudios Superiores en Arquitectura y Disefio, A.C. 24 de mayo de
2002. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Juan Carlos Rios Lopez.

Amparo directo 128/2002. Gabnel Hernandez Medel. 6 de junio del 2002 Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel Rojas Fonseca. Secretaria; Blanca Elia Fena Ruiz.

Amparo directo 169/2002 Maquiladora Cat SA de C. V 4de ]UhO de2002. Unanimidad de votos,
Ponente: Manuel rojas Fonseca. Secretario: Carlos Marquez Munoz ;

Novena Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEG|ADO EN MATER!A ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta :

Tomo: XVI. Agosto del 2002, ,

Tesis: VI.30. A.JI20

Pagina: 1172.

“FACULTADES DISCRECIONALES Y ARBITRIO. DISTINCION.- No se deben confundir las facultades
discrecionales con el uso del arbitrio que la ley concede a las autoridades en determinadas condiciones.
Cuando /a Ley sefiala ciertas penas para determinadas infracciones, y da un limite inferior y uno superior,
la autoridad que deba aplicar la pena  tendra-que usar de su . arbitrio, y debera razonarlo
adecuadamente, respetando los  hechos pertinentes, los lineamientos legales y las reglas de la logica.
Pero dada la infraccion, la autoridad estara legalmente obligada a imponer la pena. En cambio, se trata de
facultades discrecionales cuando la norma prevé una hipdtesis de hecho, a la que la autoridad puede
aplicar o no, la consecuencia legal prevista en la propia norma. Es decir, no basta que se satisfaga la
hipétesis para que legalmente se deba aplicar la consecuencia, sino que ésta queda a la discrecion
de la autoridad.” :

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Séptima Epoca:

/ﬁmparo directo 333/70. Ramén Garcia Manzano. 30 de marzo de 1971. Unanimidad de votos.
i !
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Amparo directo 529/69. Francisco Pacheco Hernandez. 30 de marzo de 1971. Unanimidad de votos.
Amparo directo 337/70. Gas y Servicio, S.A. 5 de julio de 1971. Unanimidad de votos.
Amparo directo 573/70. Anderson Clayton & Co. 2 de mayo de 1972. Unanimidad de votos.
Revision fiscal 389/70. Super Mercados, S.A. 20 de junio de 1972. Unanimidad de votos.
(Las negrillas son énfasis propios)

También cobra vigencia al respecto la siguier;te tesis jurisprudencial que a la letra dice:

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 171 DE LA LEY GENERAL
RELATIVA, QUE FACULTA A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA PARA IMPONER SANCIONES, NO
TRASGREDE LAS GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA CONTENIDAS EN LOS
ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES.

El articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la- Proteccion al Ambiente no viola los
principios de legalidad y seguridad juridica consagrados en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
General de la Republica, en virtud de que establece, con el grado de cerfeza 'y concrecién
constitucionalmente exigible, no solo las sanciones que la autoridad puede imponer por infracciones a las
disposiciones de la ley, sus reglamentos y a las disposiciones que de ella emanen, sino que ademas,
encauza la actuacion de la autoridad administrativa mediante la fijacion de elementos objetivos a los que
debe atender y ajustarse para decidir el tipo. de sancién que corresponde a la infraccion cometida en cada
caso. El legislador previo, en ofros articulos de la Ley General que deben ser analizados de manera
sistematica, no sélo las sanciones que puede imponer la autoridad sino, ademas, los parametros y
elementos objetivos que quien su actuacion a fin de que, valorando los hechos y C/rcunstanC/as en cada
caso, determine la sancion que corresponde apllcar : ~

Precedentes Amparo directo en revision 91/2004 Pemex Explorac:on J% Producc:on 28 de abril de 2004.
Unanimidad-de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Pa/ac:os Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Raul Manuel Mejia Garza.. ; ~

Amparo directo en revision 55 1/2004 Pemex Exploracmn y Produccion. 23 de junio de 2004. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente Jose Ramon Cossio Diaz. Secretano Raul Manuel Mejia Garza.

Amparo directo en revision 475/2004. Pemex Exploraczoni y Producaon 1o. de julio de 2004. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Radl Manuel Mejia Garza.
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Amparo directo en revision 744/2004. Pemex Exploracion y Produccion. 4 de agosto de 2004. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

Amparo directo en revision 354/2004. Pemex Exploracion y Produccion. 3 de septiembre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.

VIIL.- Abundando en lo anterior es de considerarse que durante la tramitacion del procedimiento administrativo se
le solicito al C. el cumplimiento de la medida correctiva ordenada en el pun |
Tercero del acuerdo de emplazamiento del dia seis de diciembre del afio dos mil dieciséis, consistente en
presentar ante ésta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, la autorizacion expedida
por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para el aprovechamiento de 03 arboles de la especie
comun tropical majagua con diametros de aproximadamente 80 cm, realizado en una parcela que cuenta con
una superficie de 7,630 m2, [abasco, sin
contar con la autorizacion correspondiente. Teniéndose que el C. no comparecio
en el término concedido para ofrecer pruebas, como se desprende del acuerdo de no comparecencia de fecha
veinticinco de enero del afio dos mil diecisiete, no dando cumplimiento a dicha medida correctiva; sin embargo,
dicha medida no se ratifica, toda vez que- al no presentar la documentacién dentro del término concedido, se
presume que no cuenta con ella misma que denvan de urregulandades que enla presente resolucion se estan
sancionando. ; ;

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiento
administrativo, asi como las del C. n los términos de los Considerandos que
anteceden, con fundamento en el articulo 163 fraccion Il de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable;
57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 17, 26, 32 Bis fraccion V de la Ley Organica de la

Administracion Publica Federal; 1, 2 fraccion XXXI, inciso a), 40, 41, 42, 45 fraccion V, 46 fraccion XIX, y ©
fracciones [X al XllI, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintiséis de noviembre del afio dos mil doce, el cual entro en vigor el
dia veintisiete del mismo mes y afio, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Por la comision de- la infraccién establecida en el articulo 163 fraccién [l de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, de conformidad con lo expuesto en los Considerandos I, Ill, IV, V, VI y Vlil de la
presente resolucién v con fundamento en el 164 fraccion | de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable,
se le impone al C. na multa de $20,451.20 (veinte mil cuatrocientos cincuenta y
un Pesos 00/100 M.N.) equivalente a 280 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
momento de cometerse la infraccion, tomando como base que el salario minimo diario para el Distrito Federal
siendo este de $73.04 en el afio dos mil dieciséis, ahora equivalente a 280 Unidades de Medida y Actualizacion
er\termlnos del articulo transitorio TERCERO del decrefo por el que se declaran reformadas y adicionadas
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diversas disposiciones (art. 26 parrafo Sexto y Séptimo del Apartado B, 41 inciso a) de la base Il y 123 fraccion
VI del Apartado A del articulo 123) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo (publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de enero de dos
mil dieciséis, en el entendido que la cuantia de dicha Unidad serd la que tenga a la fecha del presente auto).

SEGUNDO.- Con el propdsito de facilitar el tramite de pago “espontaneo de los infractores ante las instituciones
bancarias, se especifica el procedimiento a seguir:

1.- Ingresar a la direccion electronica: http:/www.semarnat. qob mx/pages/satd.aspx
2.- Registrarse como usuario.

3.- Ingrese su Usuario y Contrasena.

4 - Seleccionar el icono de PROFEPA
5.- Seleccionar el campo de direccion general PROFEPA- RECURSOS NATURALES
6.- Seleccionar la clave del articulo de la Federal de Derecho: que es el 0

7.- Seleccionar el nombre o descripcion del tramite; Multas impuestas por PROFEPA
8.- Presionar el icono de buscar y dar enter en el icono de multas impuestas por la PROFEPA
9.- Seleccionar la entidad en la que se le sanciond. :

10.- Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

11.- Llenar-en el campo de descnpcson con e! numero y la fecha de la resolucion administrativa en la que se
impuso la multa y la Delegacion. :

12.- Seleccionar la opcidn hoja de pago en ventamlla
13.- Imprimir o guardar la Hoja de Ayuda.
14.- Presentar hoja de ayuda ante institucion bancaria.
15.- Presentar recibo original expedido por la institucion bancaria mediante escnto sxgnado por el infractor o
representante legal.

TERCERO.- Se le hace saber al C. _ que esta resolucion es definitiva en la via

admmlstrat:va ‘en contra de la que procede el Recurso de Revision previsto en el articulo 3 fraccion XV de la Ley
Federal de - Proced!mlento Administrativo, mismo, que en su caso de interpondra directamente ante esta
Delegacion, en-un plazo de qumce habiles dias contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la
presente resolumon

CUARTO.- En atencién a lo ordenado por el articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se le hace saber al interesado que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento
administrativo se encuentra para su consulta, en las oficinas de esta Delegacién ubicadas en la Calle Ejido
esquina con Miguel Hidalgo SIN de la coloma Tamulte de las Barrancas

a\}
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QUINTO.- Se le hace saber al interesado que tiene la opcidn de conmutar el monto total de la multa impuesta en
la presente resolucion, por la realizacion de inversiones equivalentes en la adquisicion e instalacion de equipo
para evitar la contaminacion o en la proteccion, preservacién o restauracion del ambiente y los recursos
naturales, con fundamento en lo dispuesto en el dltimo parrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y 165 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, para lo cual
dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la notificacion de la presente resolucion podré presentar por
escrito la solicitud y el proyecto respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto contaré con quince dias
habiles adicionales para su presentacion.

SEXTO.- Turnese copia de la presente resolucién a la oficina de la Secretaria de Administracion y Finanzas
perteneciente al Estado de Tabasco, con domicilio en Paseo de la Sierra No. 435, Colonia Reforma, de ésta
Ciudad de Villahermosa, Tabasco, para que se sirva hacer efectiva la- multa impuesta y una vez ejecutado lo
comunique a ésta autondad

SEPTIMO.- Con fundamento en el articulo 35 fraccion y 36 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
notifiquese personalmente o mediante correo certificado con acuse de recibo al C.
en el domicilio ubicado en el
autografa de la presente Resolucion.

Tabasco; copia con firma

Asi lo provey¢ y firma el C. MTRO. JOSE TRINIDAD SANCHEZ NOVEROLA Delegado de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Tabasco., ¢
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