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En Naucalpan de Judrez, Estado de México a los veintitrés dias del mes de noviembre
del afio dos mil dieciséis.

Visto para resolver el procedimiento administrativo instruido a nombre de la persona
moral cuyo nombre o denominacién es DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., con

Se eliminaron 3 renglones y 2 n¥ameros de conformidad con el art?culo 113 fracc. | de
la LFTAIP por tratarse de informacion confidencial.

emitir la presente resolucion que a la letra

RESULTANDO

1.- Que con fecha veintinueve de febrero de dos mil dieciséis, el titular de esta
Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal
de Proteccibn al Ambiente, emiti6 la Orden de Inspeccion numero
PFPA/39.2/2C.27.1/028/16, a efecto de verificar que el establecimiento a
inspeccionar cumpla a las obligaciones ambientales en materia de residuos
peligrosos.

2.- Que con fecha veintinueve de febrero de dos mil dieciséis, los CC. Martin
Ramon Medina Falcén y Alejandro Lopez Minor, en su caracter de Inspectores
Federales de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, adscritos a la
Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México, quienes contaban con
identificacién oficial vigente al momento de realizar la visita de inspeccién, se
constituyeron en el domicilio anteriormente sefialado a efecto de dar cumplimiento a
la orden sefialada en el punto inmediato anterior, asentando los hechos y omisiones
detectados durante dicha diligencia en el acta de inspeccion numero
PFPA/39.2/2C.27.1/013/16.

3.- Que el dia veintinueve de febrero de dos mil dieciséis, se dio vista al
inspeccionado para que realizara manifestaciones en relacién al acta de ins eccion
anteriormente sefialada, o en su defecto ofreciera las pruebas que
convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a la feéﬁa/
diligencia se practic6, de acuerdo a lo establecido por el articulo &64{’1&@“ \
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y en ré\agroﬁg,f;;
hechos asentados en el Acta de Inspeccion indicada en el punto |nmed|ato=
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4.- Que el dia ocho de marzo del dos mil dieciséis, la C. Janett Najera Dominguez,
presento un escrito ante esta Delegacion ostentandose como representante legal de
la empresa denominada DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V.; sin embargo, este no
se tuvo por admitido ya que fue presentado de manera extemporanea, por lo que
con fundamento en el articulo 288 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos federales, se le tuvo por
perdido su derecho para realizar manifestaciones y exhibir probanzas.

5.- Que derivado de las irregularidades detectadas durante la visita de inspeccién de
fecha veintinueve de febrero de dos mil dieciséis, se emitié el acuerdo de
emplazamiento nimero 101/16 de fecha veinticinco de julio de dos mil dieciséis,
ordenandose medidas correctivas a efecto de subsanar o desvirtuar dichas
irregularidades, haciéndole del conocimiento al inspeccionado que para ello contaba
con un término de quince dias habiles posteriores, contados a partir de la notificacion
del mencionado acuerdo, transcurriendo el mismo del cinco al veinticinco de agosto
de dos mil dieciséis.

6.- Que mediante escrito presentado el dia diecinueve de agosto de dos mil
dIeClseIS la representante legal de la persona moral denominada DATAGRAF DE
MEXICO, S.A. DE C.V., personalidad que acreditd mediante instrumento notarial
nimero 23,919 de fecha veintidds de agosto de dos mil tres, pasado ante la fe del
Notario Publico Lic. Enrique Davila Meza titular de la notaria nimero 192 del
entonces llamado Distrito Federal, quien realizd manifestaciones y ofrecié pruebas en
relacion con el acuerdo de emplazamiento nimero 101/16 arriba mencionado.

7.- Que al no haber diligencias pendientes por desahogar y toda vez que los
términos del inspeccionado para presentar escritos habian fenecido, con fecha
catorce de noviembre de dos mil dieciséis se emitié el acuerdo de alegatos,
notificAndose por lista de Rotuldn el mismo dia, haciéndole del conocimiento al
inspeccionado, que contaba con un término de tres dias habiles contados a partir de
que surtiera efectos la legal notificacion de dicho acuerdo, transcurriendo el mismo
del dieciséis al dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis.

(gue el inspeccionado no hizo uso de su derecho, omitiendo presentar por

c§e‘§tnto$t:rs,alegatos por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 288

g del Codlgo ‘Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido su derecho sin
neceSIdad de acuse de rebeldia. :

9 Que una vez que ha sido debidamente analizado el contenldo de las constanC|as
que lntegran los autos del expediente en que se actua y:

PROCURADUII
PROT ECCIC
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DEL VALLE
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CONSIDERANDO
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I.- Que con fundamento en lo que establecen los articulos 40 quinto parrafo, 14y 16
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2 fraccién I, 14, 16,
17, 26 y 32-Bis fracciones V y XLII de la Ley Orgdnica de la Administracién Publica
Federal vigente; 1, 2 fraccion XXXI letra a, 3, 41, 45 fracciones I, V, X, XLIX y ultimo
parrafo, 46 fraccién XIX, 68 fracciones IX, X y XI del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; Primero Numeral 32 y
Segundo del Acuerdo en el que se sefiala Nombre, Sede y Circunscripcion Territorial
de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las
Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de MeX|co publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el 14 de febrero del 2013; Articulo UNICO fraccién I
inciso g) del Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades
administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 31 de Agosto de 2011; articulo 1 fraccidn XIII, 2 en
todas sus fracciones, 6, 7 fraccion VII y VIII, 8, 40, 101, 104; 1 fraccién X, 4, 5
fraccién 1V, VI y XIX, 6, 160, 161, 168, 169, 170, 171 y 173, de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente; Articulo 1 fraccién XIII, 2, 6, 7
fraccién VII y XXIX, 8, 40, 101, 106 fracciones II, XII, XIV, XVIII y XXIV, 107 de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos vigente; 1, 72,
154, 155, 156, 157, 158 y 160 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion
y Gestion Integral de los Residuos vigente; y 1, 2, 3 en todas sus fracciones, 14, 50,
59 y 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente, corresponde a los
Delegados de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en los Estados emitir
las resoluciones correspondientes a los procedimientos administrativos, segun
proceda por violaciones a la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos y su Reglamento.

II.- Que de lo circunstanciado en el acta de inspeccion namero
PFPA/39.2/2C.27.1/013/16 de fecha veintinueve de febrero de dos mil dieciséis,
se desprenden las siguientes irregularidades:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1. No presenta su Registro como Generador de readuog@\g SM%@S
para recipientes impregnados de tinta y residuos de tinta. 9 X

nY
,s,;«

Recursos Naturales. m;?cr_ﬂ}?f?\t%‘é f‘t‘:i‘“-,;m\ '
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3. El inspeccionado no exhibe sus bitacoras de generacion y manejo de
residuos peligrosos.

4. La empresa cuenta con un transformador eléctrico, del cual no
presenta el analisis quimico de los aceites contenidos en el
transformador, en el que indique que esta libre de Bifenilos
Policlorados, de acuerdo a lo establecido en la Norma Oficial Mexicana
NOM-133-SEMARNAT-2000.

III.- Con fundamento en el articulo 197 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, esta autoridad se aboca solo al analisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, que tienen relacién directa con el fondo del asunto que
se resuelve,.

La irreqgularidad consistente en que_durante la visita de inspeccién se observé que
el inspeccionado no cuenta con el registro como generador de residuos
peligrosos para recipientes impregnados de tinta y residuos de tinta,
contraviene lo dispuesto en los articulos 43 y 46 de la Ley General para la Prevencnon
y Gestion Integral de los Residuos y 43 de su Reglamento, cometiendo la infraccién
prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la mencionada Ley.

Por lo que hace a esta irregularidad, es de sefialar que el promovente ofrecid las
siguientes pruebas:

A) DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Constancia de Recepcién del
Tramite: Registro de Generadores por Actualizacion, con sello de recibido por
la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de fecha primero de marzo del
dos mil dieciséis.

B) DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Formato SEMARNAT-07-017
Registros y Autorizaciones en Materia de Residuos Peligrosos, con sello de
recibido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales de fecha primero
de marzo del dos mil dieciséis.

C) DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en escrito presentado ante la Direccion
eﬁ‘efcﬂfde Gestion Integral de Materiales y Actividades Riesgosas de la Secretaria de
“(Medlo Ambtente y Recursos Naturales, con sello de recibido por esa autoridad de
2 fecha prlmero de marzo del dos mil dieciséis, mediante el cual se solicita el alta como
:?il empresa generadora de Residuos Peligrosos.
Con Ios antenores elementos de prueba, es de sefialar que el inspeccionado acredita
Pthalﬁer ; _a'do cdmpllmlento a su obligacidn de registrarse como generador de residuos

PROTE
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peligrosos; toda vez que demuestra fehacientemente que ha quedado incorporado
como empresa generadora de residuos peligrosos. No obstante de lo anterior, si bien
es cierto que al momento de la visita de inspeccién no presentd su registro como
generador de residuos peligrosos en donde contemple recipientes impregnados de
tinta y residuos de tinta, se tiene que mediante escrito presentado en esta
Delegacién, el inspeccionado anexo su Registro como Generador de Residuos
Peligrosos con sello de recibido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales el dia primero de marzo del dos mil dieciséis.

Por lo tanto adminiculando las probanzas exhibidas por el inspeccionado consistentes
en su Registro como Generador de Residuos Peligrosos, de conformidad con lo
establecido en los articulos 79, 93 fraccion II, 129, 130 133, 197, 202, 203 y 217 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en los
procedimientos administrativos de caracter federal, podemos determinar que el
inspeccionado dio cumplimiento tardio a sus obligaciones, asimismo se tiene que el
inspeccionado subsano dicha irregularidad, el cual cumple con lo ordenado en el
punto nimero 1 del numeral CUARTO del acuerdo de emplazamiento nimero
101/16 de fecha veinticinco de julio de dos mil dieciséis; por lo tanto, la
irregularidad -descrita en este punto, SE TIENE POR SUBSANADA, en la
inteligencia de que como se desprende de autos que integran el expediente en el
que se acta; asi como del cuerpo de la presente resolucion; por lo que podemos
determinar que el inspeccionado dio cumplimiento tardio a sus obligaciones
ambientales, toda vez que si bien es cierto el inspeccionado presentd su registro
como generador de residuos peligrosos, también lo es que dicha medida fue
realizada de manera posterior a aquella en que se llevé a cabo la visita de inspeccién
de origen.

Con lo anteriormente expuesto, esta autoridad determina que con dicha conducta el
inspeccionado contravino lo establecido por los articulos 47 de la Ley General para la
Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, 43 del Reglamento de la Ley General
para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, actualizando la hipdtesis de
infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, toda vez que en dichos preceptos se
establece la obligacion de registrarse como generador de residuos peligrosos.

Derivado de lo anterior, y como resultado del estudio de la documentae)ého%m@;
descrita, esta autoridad determina que al haber dado cumplmentoéﬁgslg de
haberse realizado la inspeccidn, atendiendo lo establecido en el artlculofi«i\l’/ ""”egmag.g
parrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de er
dicha conducta sera tomada en cuenta como atenuante al momento de detgrt;u\ nar.

RA\RE °- qf('f/‘
sancién por la infraccion cometida. L S5 ey
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La irreqularidad consistente en que durante la visita de inspeccion se observd que
el inspeccionado no_exhibié el Informe Anual de Residuos Peligrosos
mediante la Cedula de Operacién Anual, infringiendo:con ello lo dispuesto en los
articulos 46 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos;
72 y 73 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
los Residuos, cometiendo la infracciono prevista en el articulo 106 fraccion XVIII de
la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos.

Por lo que hace a esta irregularidad, y como se desprende de autos que integran el
expediente administrativo; asi como del cuerpo de la presente Resolucion, al tener el
establecimiento la categoria de PEQUENO GENERADOR, es de sefialar que la
obligacién de que el establecimiento presente ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales un Informe Anual de generacion y manejo de residuos peligrosos
mediante el formato de Cédula de Operacion Anual, NO le es atribuible, toda vez que
por ser pequefio generador las obligaciones que le es atribuible son las sefialadas en
el articulo 47 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos, que a la letra dice:

Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos

Articulo 47.- Los pequefios generadores de residuos peligrosos, deberan de
registrarse ante la Secretaria y contar con una bitacora en la que llevaran el registro
del volumen anual de residuos peligrosos que generan y las modalidades de manejo,
asi como el registro de los casos en los que transfieran residuos peligrosos a
industrias para que los utilicen como insumos o materia prima dentro de sus procesos
indicando la cantidad o volumen transferidos y el nombre, denominaciéon o razén
social y domicilio legal de la empresa que los utilizara.

Aunado a lo anterior deberan sujetar sus residuos a planes de manejo, cuando sea el
caso, asi como cumplir con los demas requisitos que establezcan el reglamento y
demas disposiciones aplicables.

La informacion a que se refiere este articulo debera ser publicada en el Sistema
Nacional de Informacion Nacional para la Gestion Integral de Residuos, conforme a lo
previsto por las disposiciones aplicables en materia de transparencia y acceso a la
informacion.

Articulo reformado DOF 22-05-2015

\SO:U\OV G, .

& Respectof»/a esta irregularidad, se advierte que mediante escritos presentados en

rf‘

r—'

. fecha. oc;ho de marzo y diecinueve de agosto ambos de dos mil dieciséis, el
promovente realizd las siguientes manifestaciones:

ST /
‘Wo se exh/be reporte anual de residuos peligrosos para el afio 2014, el pequerio

PROCUR generador de residuos peligrosos no esta obligado a presentar reporte anual” (SIC)

DEL VALLE
DE MEXICO
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Por lo que con los anteriores elementos de prueba, es de sefialar que el
inspeccionado al contar con la categoria de pequefio generador, no se desprende
que el establecimiento deba presentar ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales el informe anteriormente sefialado; por lo tanto esta autoridad
concluye que el establecimiento no debe ser sujeto a sancion por lo que hace a este
punto, en virtud de que no incurrié en ninguna violacién a lo establecido en la
normatividad ambiental vigente por lo que hace al presunto punto.

La irreqularidad consistente en que durante la visita de inspeccidn se observé que
el inspeccionado no presenté sus bitacoras de generacion y manejo de
residuos peligrosos, lo cual contraviene lo previsto en el articulo 46 y 47 de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 71 y 75 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,
cometiendo la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XVIII y XXIV de la citada

ley.

Por lo que hace a esta irregularidad, y como se desprende de autos que integran el
expediente administrativo; asi como del cuerpo de la presente Resolucidn, al tener el
establecimiento la categoria de pequefio generador, es de sefialar que la obligacion
de que el establecimiento cuente con una bitacora de generacion y manejo de los
residuos peligrosos que genera el inspeccionado, por lo que le es atribuible dicha
obligacién, toda vez que de las obligaciones sefialadas en los articulos 47 de la Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos y 71 fraccién I del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,
que a la letra dicen:

Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos

Articulo 47.- Los pequeiios generadores de residuos peligrosos, deberan de
registrarse ante la Secretaria y contar con una bitacora en la que llevaran el
registro del volumen anual de residuos peligrosos que generan y las
modalidades de manejo, asi como el registro de los casos en los que transfieran
residuos peligrosos a industrias para que los utilicen como insumos o materia prima
dentro de sus procesos indicando la cantidad o volumen transferidos y el nombre,
denominacién o razdn social y domicilio legal de la empresa que los utilizara.
Aunado a lo anterior deberan sujetar sus residuos a planes de manejo, a@ﬁ& sedl
caso, asi como cumplir con los demads requisitos que establezcan el @glé
demas disposiciones aplicables. & @
La informacién a que se refiere este articulo debera ser publicada @na,\ :
Nacional de Informacion Nacional para la Gestion Integral de Residuos, lgonfg(m a
previsto por las disposiciones aplicables en materia de transparencia y accqgé
informacion. i OCU[{ADJ\{\Aw;xw-,ir-;u;\\xhr_;f

Articulo reformado DOF 22-05-2015 PROTECCION 2 7 ONA
D}‘\i‘é\” \1 IOPOL' TANA
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Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos

Articulo 71.- Las bitacoras previstas en la Ley y este Reglamento contendran:

I. Para los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos:

a) Nombre del residuo y cantidad generada;

b) Caracteristicas de peligrosidad;

c) Area o proceso donde se generd;

d) Fechas de ingreso y salida del almacén temporal de residuos peligrosos, excepto
cuando se trate de plataformas marinas, en cuyo caso se registrara la fecha de
ingreso y salida de las areas de resguardo o transferencia de dichos residuos;

e) Sefialamiento de la fase de manejo siguiente a la salida del almacén, area de
resguardo o transferencia, sefialadas en el inciso anterior;

f) Nombre, denominacién o razén social y nimero de autorizacion del prestador de
servicios a quien en su caso se encomiende el manejo de dichos residuos, y

g) Nombre del responsable técnico de la bitacora. :

La informacién anterior se asentara para cada entrada y salida del almacén
temporal dentro del periodo comprendido de enero a diciembre de cada afio.

Articulo 75.- La informacion y documentacion que conforme a la Ley y el presente
Reglamento deban conservar los grandes y pequefios generadores de residuos
peligrosos y los prestadores de servicios de manejo de este tipo de residuos se
sujetara a lo siguiente:
I. Las bitacoras de Ios grandes y pequefios generadores se conservaran durante
cinco afios;
II1. El generador y los prestadores de servicios de manejo conservaran el manifiesto
durante un periodo de cinco afios contados a partir de la fecha en que hayan suscrito
cada uno de ellos. Se exceptia de lo anterior a los prestadores de servicios de
disposicion final, quienes deberan conservar la copia que les corresponde del
manifiesto por el término de responsabilidad establecido en el articulo 82 de la Ley;
III. El generador debe conservar los registros de los resultados de cualquier prueba,
andlisis u otras determinaciones de residuos peligrosos durante cinco afos, contados
a partir de la fecha en que hubiere enviado los residuos al sitio de tratamiento o de
disposicion final, y
IV. Las bitacoras para el control del proceso de remediacién de sitios contaminados
se conservaran durante los dos afios siguientes a la fecha de liberacién del sitio.
QXXPOS M,
c’i‘ReSpecto ‘@ esta irregularidad, se advierte que mediante escritos presentados en
=, fecha ocho 'de marzo y diecinueve de agosto ambos de dos mil dieciséis, el
promovente reallzo manifestaciones y ofrecid los siguientes medios de pruebas:
5
- ’A) DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en bitacoras de generacion y manejo de

DROClreslduos pellgrosos misma a la que de conformidad con lo establecido en los
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articulos 79, 87, 93 fraccion III, 133, 197 y 203 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le otorga VALOR PROBATORIO.

Por lo que hace a las bitacoras de generacién y manejo de residuos peligrosos,
exhibidas ante esta autoridad, se tiene que la misma ha sido DESVIRTUADA, ya
que las mismas se encuentran debidamente requisitadas, por lo que se encuentra
dando cumplimiento a la medida correctiva impuesta en el punto 3 del numeral
CUARTO del acuerdo de emplazamiento 101/16. De lo anterior podemos
determinar que el inspeccionado dio cumplimiento a la legislacion ambiental vigente,
en particular a lo que respecta a lo establecido en los articulos 47 de la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, asi como a los articulos 71 y
75 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de los
Residuos, toda vez que como se desprende de las constancias que integran el
expediente el que se actla, el inspeccionado cuenta con sus bitacoras de generaaon
y manejo de residuos peligrosos, por lo que no es procedente imponer sancion
alguna, ya que no se contraviene en momento alguno la legislacién ambiental.

La irreqularidad consistente en que durante la visita de inspeccién se observé que
el inspeccionado no exhibe el analisis quimico de los aceites contenidos en su
transformador, en el que indique que esta libre de Bifenilos Policlorados,
de acuerdo a lo establecido en la Norma Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-
2000, lo cual contraviene lo previsto en el articulo 40 de la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, al articulo 46 fraccién VII del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,
asi como a lo establecido en el apartado 2, 3, 5.10, 6.12, 8.2 y 15 de la Norma
Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2000, cometiendo la infraccién prevista en el
articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
los Residuos.

Respecto a esta irregularidad, es de sefalar que mediante escrito presentado ante
ésta Delegacion el dia diecinueve de agosto de dos mil dieciséis, en el cual realizo
manifestaciones y ofrecié los resultados de los analisis realizados a su transformador
el cual se encuentra libre de bifenilos policlorados.

En ese sentido, y toda vez que con los anteriores elementos de prueba se desprende
que el inspeccionado ha dado cumplimiento a la medida correctiva impues (gn,vrel
punto 4 del numeral CUARTO del acuerdo de emplazamiento 101/16, OR:l

mismas también se advierte que el inspeccionado ha dado cumpllﬁe :
obligacién ambiental; por lo tanto, esta irregularidad se tiene por DESVﬁRTy\

_f\
“as

existio pero se ha regularizado tal situacion o se ha dado cumpllmlento défn?gh AL DE
PES(C)FSLA&;N(N;
DELEGACION 260
NI
DE MEXICO

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Judrez, Estado de México, C.P. 53950



'S

PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

/-mm/é.——\
PROFEPA

INSPECCIONADO: DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V.

EXP. ADMVO. NUM.: PFPA/39.2/2C.27.1/00019-16

PROCURADURIA FEDERAL DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. 498/2016

PROTECCION AL AMBIENTE

posterior a él o los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto
infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente' que la o las presuntas
irregularidades detectadas durante la inspeccidn no existen 0 nunca existieron, esto
es, que en todo momento se ha dado cumplimiento a la normatividad ambiental
aplicable, como es el caso que nos ocupa.

IV.- Que del andlisis realizado a las constancias que obran en autos, asi como a las
pruebas ofrecidas, mismas que fueron valoradas de conformidad con lo establecido
por los articulos 79, 93 fracciones II y III, 129, 133, 197, 200, 202, 203, 207, 210 y
210-A del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en los
procedimientos administrativo federales, se desprende que el inspeccionado HA
DESVIRTUADO las irregularidades marcadas con los numerales 3 y 4; asimismo
HA SUBSANADO la irregularidad marcada con el numero 1; por lo que respecta a
la_irregularidad 2 se tiene que la misma no le es aplicable por la categoria de
pequefio generador; sin embargo, al haber violado los preceptos legales, lo hizo
cometer infracciones, para lo cual ésta autoridad determina que por su negligencia,
debe ser sujeto a sancion.

V.- Que han quedado establecida la infraccidn cometida por el inspeccionado, por lo
cual es procedente imponer la sancién conducente, para lo cual, de conformidad con
lo establecido en el articulo 107 de la Ley general para la Prevencion y Gestion
Integral de los Residuos, debe tomarse en cuenta lo establecido en el articulo 173 de
la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn aI Ambiente, por lo que se
determina con base en:

LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:
Con fundamento en el articulo 173 fraccion I de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, es de sefialar que la anterior infraccién en
materia de residuos peligrosos, asi como la conducta del inspeccionado, son acciones
que contravienen lo dispuesto en la Ley General para la Prevencién y Gestion
Integral de los Residuos y su Reglamento, por lo que el haber infringido la
Legislacion Ambiental vigente en la materia, misma que es Federal y de
OBSERVANCIA OBLIGATORIA y de INTERES PUBLICO, al tener dicho caracter
elymolticitado ordenamiento, y el infringir las disposiciones que para los efectos se
%an estatﬁecldo conlleva a quien las infrinja, ser acreedor de una sancion.

: '.En ese sentldo al acreditarse la comision de la infraccion prevista en la fraccion XIV
- del* artlcuio/106 de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de los
) ReSIdUOS que a la letra dice:

leEé Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950
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Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos
Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, seradn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XIV. No registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacion
de hacerlo en los términos de esta Ley;

Es de sefialar, que por lo que hace a dicha fraccién del dispositivo legal
anteriormente citado, al ser un tramite que se debio realizar desde el momento en
que se iniciaron operaciones, se le hace del conocimiento al inspeccionado que Ia
misma no es grave, en la inteligencia de que aun por la negligencia de no haberla
llevado a cabo en su debido momento, con la misma se actualiza la hipétesis prevista
en la fraccion I del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccidn al Ambiente, que a la letra dice:

Ley General del Equilibrio Ecologlco y la Proteccion ai Ambiente
ARTICULO 173.- Para la imposicién de las sanciones por infracciones a esta Ley, se
tomara en cuenta:

I. La gravedad de la infraccion, considerando principalmente los siguientes
criterios: los_dafios que se hubieran producido o puedan producirse en la
salud publica; la generacién de desequilibrios ecoldgicos; la afectacion de
recursos naturales o de la biodiversidad y, en su caso, los niveles en gque se
hubieran rebasado los limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable;

o El énfasis es propio.

Por todo lo anterior, se determina que la Infraccion cometida por la persona moral
cuyo nombre o denominacion es DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., no es

grave.

LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR.
De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccion II de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente, a efecto de determinar las
condiciones econérpicas de la persona moral cuyo nombre o denominacidon es
DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., se hace constar que, mediante acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas nimero 101/16, de fecha veinticinco de julio
de dos mil dieciséis, en el numeral SEXTO, se solicito al inspeccionado Guésde,
conformidad con lo establecido en el articulo 173 fraccién II de la Ley Gq@] rals
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, aportara los elementos Pre p
para efecto de determinar su situacién econémica, DERECHO QUE NO EJER
INSPECCIONADO por Io que, segun lo dlspuesto en los artlculos 28é~*

) G
bMY TR OPOUTA. MA
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el Acta de Inspeccion nimero PFPA/39.2/2C.27.1/013/16 de fecha veintinueve
de febrero de dos mil dieciséis. Por tanto, esta Delegacion estima sus condiciones
econdmicas, a partir de las constancias que obran en autos, en particular, del acta de
inspeccion en cuva foia cuatro se asentd aue para la actividad aue desarrolla.
Se eliminaron 3 renglones y 2 n¥ameros de conformidad con el art’culo 113 fracc. |
de la LFTAIP por tratarse de informacion confidencial.

Por lo que en ese contexto y para efectos de determinar la sancién econémica a la
que se ha hecho acreedor la inspeccionada y en su caso ajustar la correspondiente
sancion por las infracciones antes descritas y derivado del analisis anteriormente
planteado resulta conducente que la inspeccionada se atenga a las condiciones
econdmicas que ésta autoridad ha determinado, asi como a las que ésta autoridad
tenga a bien allegarse, ya que se toma en cuenta que es una persona moral que
percibe un ingreso; elementos que permiten determinar su estabilidad y permanencia
econdmica del establecimiento a través de los afios, aunado al provecho y
rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de la produccién
que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de la erogacién que por
ello tiene que efectuar, como contraprestacion del trabajo personal subordinado de
sesenta empleados, lo cual es indicativo de su capacidad econdmica, puesto que
tales erogaciones, corresponden a manifestaciones de riqueza de quienes las
efectlian, si se considera que el salario minimo general vigente en la- Ciudad de
México, durante el afio dos mil dieciséis, luego entonces bajo el supuesto de que
cada uno de los |l empleados antes referidos, obtuvieran como remuneracién
por sus servicios, el equivalente a un salario minimo general vigente por dia, permite

deducir que la persona moral cuyo nombre o denominacion _es DATAGRAF DE
MEYTCN €A NE CV arnna Ia rantidad da

€n_un peri
de treinta dias, unicamente por concepto de pago a sus empleados, lo que

constituye elementos que nos permiten determinar la capacidad econdémica del
establecimiento, concluyendo que la misma es suficiente para cubrir el monto de la
multa que se le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental,
sin que afecte su funcionamiento, permitiendo que sean compatibles, la sancién, la
proteccion al ambiente, el funcionamiento normal del establecimiento y Ila
cgngeryaaon del empleo, asi lo ha considerado el Pleno de la Suprema Corte de

cga UStICIa de. Ia Nacidn al emitir la jurisprudencia, que a la letra dice:

"."'NOMINA IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
',PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES

" MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE

.TRABAJADORES” Si un guejoso alega que no desarrolla una actividad
ariamente artesanal y ocupa un gran numero de mano de obra por lo

NE l Vi \ EE
. MEXICO ) e
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que genera una ganancia minima, debe considerarse que se trata de
razones insuficientes para acreditar que el impuesto sea ruinoso;
especificamente si no se precisa, siquiera cual es la ganancia minima que
no le permite afrontar el pago de la tasa del 2° % del Impuesto sobre
ndminas que, ademds, como gasto efectuado de manera necesaria en €/
proceso de produccion, es una partida deducible para efectos del Impuesto
Sobre la Renta, en términos del articulo 24 fraccion 1, de la ley de la
materia, por lo que su impacto en los resultados financieros es minimo. Por
otra parte si la actividad mercantil ocupa y requiere de un alto ndmero de
trabajadores, ello es indicativo normalmente del provecho y rendimiento
que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de produccion, que
hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa erogacion, lo
que se reafirma si no se llega a demostrar que la generalidad de empresas
de /a rama mercantil a la que pertenezca la quejosa, esten financieramente
impedidas para soportar el pago del impuesto, resultando insuficiente
aducir una situacion hipotética y en abstracto para pretender acreditar la
desproporcionalidad e injusticia de las condiciones en que se ha sido
decretado el tributo.

Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de C.V. 12 de
diciembre de 1989. 5 votos.

Amparo en Revision 1272/90 Alberto Joel Esp/noza Méndez. 3 de
septiembre de 1990. 5 votos.

Amparo en Revision 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de C.V. 23 de
noviembre de 1990. 5 votos.

Amparo en Revision 1539/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de
diciembre de 1990. 5 votos.

Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de
C.V.13 de diciembre de 1990. 5 votos.

Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto
Tribunal en sesion privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos
noventa y uno. Cinco votos. Apéndice del Semanario Judicial de Ila
Federac/o’n, Octava época Tomo VII, febrero, 1991, pag. 59.

Los datos sobre la situacién econémica del establecimiento asi como @)}“&%ﬂ/ dad
fueron tomados de las constancias que obran en el expediente; elemg%to 08:
permiten determinar que la capacidad econom|ca de la persona moral guygﬂ;
denominacion es DATAGRAF DE MEXICO S.A. DE C.V., resulta gufic
cubrir el monto de la multa que se le impone, por comprobarse mfra}:tt@n
normatividad ambiental, sin que afecte su funcionamiento, permltlendquv.
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compatibles, la sancién, la proteccién al ambiente, el funcionamiento normal del
establecimiento y la conservacion del empleo.

LA REINCIDENCIA.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion III de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, de la busqueda realizada en los
archivos de esta Delegacion no se encontrd dato alguno que permita determinar que
la persona moral cuyo nombre o denominacién es: DATAGRAF DE MEXICO, S.A.
DE C.V., haya constituido reincidencia.

EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION.
Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion IV de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, a efecto de determinar el caracter
intencional o negligente de la accién u omisidn, se tiene que de las constancias que
integran los autos del expediente administrativo que se resuelve, asi como de los
hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en particular
de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento denominado
DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., es factible colegir que para que una
conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a
saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no sélo de la
obligacién o necesidad de contar con los documentos referidos con antelacidn, sino
que el carecer de los mismos, constituiria una infraccién; y un elemento volitivo
que se traduce en un querer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan
determinar que el inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se
puede deducir que el establecimiento sujeto a inspeccidn, si bien es cierto no queria
incurrir en la comision de la infraccion sefialada en el articulo 106 fraccién XV de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; también lo es que
al haber dado cumplimiento tardio a su obligacién oportunamente como lo es el
contar con un registro como generador de residuos peligrosos, lo hizo cometer
violaciones a lo sefialado en la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
los Residuos y su Reglamento, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se

encuentran publicados en medios oficiales.
\S\\ D08 l

&> el
S ’En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la mspecaonada que no debia

C"

IIevar a cabo dichas obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento
ognosc:tlvo para cometer las infracciones que se le imputan; tampoco existié el
elemento volitivo, acreditindose con lo anterior que no existi6 la
mtencmnalldad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones

op

P“’“”a‘g‘it;es menC|onadas asi se concluye que la infraccion acreditada es de caracter
\CIOI k

PROTE

DEL \{;\l LB
DE MEXICO

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado.de México, C.P. 53950

14



" PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

INSPECCIONADO: DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V.
EXP. ADMVO. NUM.: PFPA/39.2/2C.27.1/00019-16

PROFEPA

PROCURADURIA FEDERAL DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. 498/2016

PROTECCION AL AMBIENTE

NEGLIGENTE. Sirve de apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra
dice:

Tesis: 1a. CCLIII/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Décima
Epoca, 2006877 30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I; Pag. 154;
Tesis Aislada (Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la realizacion
del perjuicio, no obstante, causa un dario incumpliendo con una obligacion de cuidado a su cargo.
Por tanto, para que exista responsabilidad es necesarfo que el dafio ocasionado este acompariado
de un deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al
extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de ahi que la diligencia que debe tenerse
en cuenta es la ordinaria de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos
casos en los que el dafio extracontractual se produce como consecuencia de Ia prestacion de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que
cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservo su derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario. Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de
Jos Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo
su derecho para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana
Maria Ibarra Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que no llevo a cabo las acciones
que tenia que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le
corresponden.

EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO.
Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente. Al no haber llevado a cabo su obligacién
ambiental como lo es: el contar con el registro como generador de residuos
peligrosos, a efecto de que la persona moral cuyo nombre o denominacién es:
DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., diera cumplimiento a lo establecido en la
legislacién ambiental vigente, le representa un beneficio directamente obtenido
consistente en un ahorro en tiempo al no haber realizado desde el momg@t@Senpque
se iniciaron operaciones los tramites correspondientes.

VI.- Una vez hechas las consideraciones previstas en el articulo 4
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente, se tle'
comisién de la infraccidn antes descrita, resulta procedente sancionar“a:.
moral cuyo nombre o denominacion es DATAGRAF DE MEXICO S. A D
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conformidad con lo establecido en el articulo 112 fraccién V de la Ley General para la
Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos.

Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos.
Articulo 112.- Las violaciones a los preceptos de esta Ley, y disposiciones
que de ella emanen seran sancionadas administrativamente por la
Secretaria, con una o mas de las siguientes sanciones:

V. Multa por el equivalente de veinte a cincuenta mil dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la sancién.

Por lo que esta autoridad tiene arbitrio para determinar el monto de la multa que se
impone a la empresa, toda vez que la ley de la materia en el precepto legal que se
cita, establece que la autoridad debera imponer multas por infracciones a esta ley
entre veinte a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente al
momento de imponer la sancidn, criterio legal que se robustece con el contenido de
la jurisprudencia de aplicacién por analogia en el presente caso, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacion y publicada en la Revista del Tribunal de la
Federacion, Segunda Epoca, Afio VII, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421.

"MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO

PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y

EL MAXIMO DE LAS MISMAS”, Siempre que una disposicion sefiala e/
minimo y el maximo de una multa que debe aplicarse a determinada
infraccion, la autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la misma, y

s/ bien el articulo 37 fraccion I, del Codigo Fiscal de la Federacion (1967)
sefala algunos criterios que deban justificar “dicho monto cuando
establece la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la
sancion que corresponda, tomara en cuenta la importancia de la
infraccion, las condiciones del causante y la conveniencia de destruir
practicas establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal cuanto para
infringir en cualquier otra forma las disposiciones legales o
reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos

que la autoridad no debe ignorar, pero que habrd de adecuar al caso

e concreto, tomando en consideracion las caracteristicas peculiares y
\?f . especn“ cas de éste, que pueden comprender otros elementos no
SR menaonados explicitamente en la disposicion citada, que del texto de la
\misma no se desprende la intencion del legislador haya sido convertir la
- ap//caC/on de las sanciones en una facultad reglada, sino solo dar una
: pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la sancion que /mponga
. . ésté debidamente motivada, y si el sancionado no lo considera asl toca a
"“e/ /mpugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y
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demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar la
cuantificacion de la sancion impuesta.

Revision N°, 84184.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1994, por
unanimidad de seis votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas
Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno, .Revision N°.
489184.-Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de
siete votos.-Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria LIic.
Maria del Carmen Arroyo Moreno. Revision N° 786184.-Resuelta en
sesion de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de siete volos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del
Carmen Arroyo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademas el analisis de las causas atenuantes, con
fundamento en los articulos 68 fraccién XI del Reglamento Interior de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales; 171 fraccion I de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; 101 y 112 fraccién V de la Ley
General para la Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos; y 77 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, se procede a imponer al inspeccionado las
siguientes sanciones:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS.

1.- Por la irregularidad consistente en que durante la visita de inspeccion se observé
que el inspeccionado no contaba con su registro como generador de residuos
peligrosos para_recipientes impregnados de tinta y residuos de tinta, lo cual
contraviene lo dispuesto en los articulos 43 y 47 de la Ley General para la Prevencion
y Gestién Integral de los Residuos y 43 de su Reglamento, cometiendo la infraccion
prevista en el articulo 106 fraccién XIV de la mencionada Ley, por lo que se sanciona
al inspeccionado con una multa de $21,912.00 (veintiiin mil novecientos doce
pesos 00/100 M.N.) equivalentes a 300 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia veintisiete de enero de dos mil dieciséis y que entrd en vigor al dia
siguiente de su publicacion.

impone a la persona moral cuyo nombre 0 denominacion es DA'E’AG = /
MEXICO, S.A. DE C.V. una multa global de $21,912.00 (veinfi ';f"\(“w
novecientos doce pesos 00/100 M.N.) equivalentes a 300 veces la Uniidad: € ot
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Medida y Actualizacién, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en materia de desindexacidn del salario minimo, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia veintisiete de enero de dos mil dieciséis y que entrd en
vigor al dia siguiente de su publicacion.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, y atendiendo a lo dispuesto por los
articulos 57 fraccién Iy 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, ésta
Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente, procede a resolver en definitiva y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 68 fraccion XI del Reglamento Interior
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; 171 fraccion I de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente; 101 y 112 fraccion V de
la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y 77 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo y por haber -cometido las infracciones
sefialadas en el articulo 106 fraccién XIV de la Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de los Residuos, se sanciona a la persona moral cuyo nombre o
denominacién es: DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., una multa global de
$21,912.00 (velntlun mil novecientos doce pesos 00/100 M.N.) equivalentes
a 300 veces la Unidad de Medida y Actualizacion, de acuerdo al Decreto por el que
se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintisiete de enero de
dos mil dieciséis y que entrd en vigor al dia siguiente de su publicacidn, el cual es
compatible con el desarrollo sustentable y con las posibilidades econdmicas del
inspeccionado.

SEGUNDO.- El pago de la multa impuesta debera efectuarse en cualquier sucursal

bancaria, para lo cual se anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se le hace

del conocimiento al interesado, que debera informar a ésta autoridad dentro de los

quince dias habiles siguientes a la legal notificacion de la presente resolucion, a

efectos de tener por cumplimentada la sancién impuesta, apercibido que en caso

dg\n% pagar la multa impuesta en la presente resolucion, se enviara copia certificada

faf Servicio.‘de Administracién Tributaria (SAT) de la Administracién Local de

¢ Recaudaqon\ Fiscal de Naucalpan de Juarez, Estado de México, con Clave para su
ldentlfcaaon numero PFPA/39.1/2C.27. 1[0019[16/0498 para_que la haga

fectlva a traves del procedlmlento administrativo de ejecucién, quien puede imponer

Ios carqos /v qastos de ejecucion que procedan.

gy
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TERCERO.- Se le hace saber al sancionado que tiene Ia opcion de conmutar el
monto total de la multa impuesta en la presente resolucién, por la realizacién de
inversiones equivalentes ‘en la_adquisicién e instalacién de equipo para evitar la
contaminacién o en la proteccién, preservacién o restauracién del ambiente y los
recursos naturales, con fundamento en lo dispuesto en el Gltimo parrafo del articulo
173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y en el
Articulo 161 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral
de los Residuos, para lo cual dentro del plazo de quince dias habiles siguientes
a la notificacion de la presente resolucién, podran presentar por escrito la
solicitud v el proyecto de inversidn respectivo. En caso de no presentarse dicho
provecto contard con treinta dias habiles adicionales para su presentacion. Si Ia
solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no
presentados v se ordenard su archivo, no se consideraran viables los proyectos
cuyas inversiones tengan como finalidad corregir las irregularidades
detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a las medidas
correctivas que hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir en
obras que guarden relacién con las obligaciones a las que se esta sujeto por
disposicion de la normatividad ambiental o con obligaciones contenidas en
condicionantes de licencias, permisos o autorizaciones.. Y que para el efecto de
suspender la ejecucién del cobro de la multa, deberd garantizar el pago de la misma
mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la
Federacidn.

CUARTO.- Se le hace del conocimiento a quien legaimente represente a la persona
moral denominada DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V,, que la Delegacion de
esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del
Valle de- México, sin_perjuicio de lo anterior, podra realizar nuevas visitas de
inspeccién v/o verificacién segln sea el caso, a fin de constatar el cumplimiento de
las disposiciones establecidas en la legislacidn ambiental vigente, Normas Oficiales
Mexicanas y demas disposiciones afines a la materia.

QUINTO.- Digase a quien legalmente represente a la persona moral denominada
DATAGRAF DE MEXICO, S.A. DE C.V., que la presente resolucién es definitiva en
la via administrativa y contra la misma es procedente el recurso de revision, mismo
que podré ser presentado dentro del término de quince dias habiles contados a partir
de la formal notificacién de la presente resolucién. @@03 Mz,

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimosé tl
Lineamientos de Proteccién de Datos Personales, publicados en el Diario*
Federacion el dia treinta de septiembre de dos mil cinco, se hace de su‘conoqrqlentw ;
que los datos personales recabados por este Organo Desconcentradg,.-sefar

protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos Perspnalegwdg}\’l'

PRO \\ G [Ol‘
DELE 1)(JL‘ TANA

L VALLE
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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el articulo 113
fraccion Iy III de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica,
vigente, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisidn sobre el
uso y destino de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del
afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales (www.inai.org.mx), y podran ser transmitidos a cualquier autoridad
Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que éstas puedan actuar dentro del
ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de
los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, y
la direccién donde el interesado podra ejercer los derechos de acceso y correccion
ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta Delegacion, sita en Boulevard el
Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Cddigo Postal 53950.

SEPTIMO.- Girese atento Oficio a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales Unicamente para hacer de su conocimiento del presente procedimiento
administrativo.

Con fundamento en los articulos 167 Bis fraccién I, 167 Bis 1 y 167 Bis 3 primer
parrafo_de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la C. JANETT NAJERA DOMINGUEZ, en su
calidad de apoderado legal de la persona moral denominada DATAGRAF DE
MEXICO, S.A. DE C.V., en el domicilio ubicado en la
Se eliminaron 18 palabras y 2 n¥ameros de conformidad con el art’culo 113 fracc. | de
la LFTAIP por tratarse de informacion confidencial.

Asi lo Resolvié y.firma,el Lic. Roberto Gomez Collado, Delegado en la Zona
Metropolitana del Vallé: ‘de> México de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente. CULMPLASE 2
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